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Jian Kossaczky Stredovekd Pandnia

STUDIE

STREDOVEKA PANONIA - RENOVATIO IMPERII?

JAN KOSSACZKY

KOSSACZKY, Jan. Medieval Pannonia — Renovatio Imperii? Sloven-
sky ¢asopis historicky, IV., 2024, 1, 3 — 36 pp.

'This paper deals with the possibilities of investigating the connection
of the medieval Pannonian principality (sometimes called the Blatnian
Principality) to the heritage of the ancient Roman Empire in the area of
Pannonia. In addition, the study briefly describes the political develop-
ment in other parts of medieval Pannonia in 9th century, specifically in
the area between the Vienna Woods and the Réba river. The final part
of article summarizes the possibilities of locating some churches known
from the source Conversio Bagoariorum et Carantanorum in the area
between the Bakonian Forest and the shore of Lake Balaton. The article
deals also with the possibility of their localization in the vicinity of an-
cient Roman estates villa rustica in this area.

Keywords: Pannonia, Roman Empire, Frankish Empire, Eastern Marche,
Slavic principalities, Pribina, Kocel, Arnulf, political organization, Pan-
nonian Principality, topography, roman villa settlements

Sirsim predmetom stadie je komparativny vyskum problému diskonti-
nuity a kontinuity v oblasti spravnych a hospodarskych $truktir na Gzemi
Zadunajska, a to medzi obdobim neskorej antiky a 9. storo&im. Siroky ¢a-
sovy ramec, ktory sme definovali, nie je ndhodny. Ide totiz o obdobie zahr-
nujice upadok a zdnik politickych $truktir neskoroantickej Rimske;j rise,
ktora spociatku prvykrat ucelene zadefinovala uvedeny priestor ako jed-
notnu provinciu — Panéniu. Zapadorimska risa sice v roku 476 zanika, Gze-
mie Panénie je prenechané nomddskemu nirodu Hunov uz v roku 433,

1

BARKOCZI, Laszl6. History of Pannonia. In The archeology of Roman Pannonia,
eds. LENGYEL, Alfonz— RADAN, George. Budapest: Akadémiai Kiado, 1980, s. 119 —120
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avSak obnova politického konceptu Panénie zostiva nadalej atraktivnou
myslienkou pre predstavitelov vojensko-politickych i cirkevnych elit poso-
biacich v tomto priestore, a to az do pociatku 12. storocia, kedy sa Uhor-
ské kralovstvo formuje uz na bize myslienky politického uhorského naro-
da. Tento fakt sa dd vysledovat z bohatého pramenného materialu.

Najstarsie, nielen pisomné, ale aj hmotné pramene informuji o nizve
Panénskeho krdlovstva, ktoré mal zaloZit so svojou rozsiahlou ozbrojenou
druzinou Stefan, zakladatel dynastie Arpadovcov. Staci, ked len uvedie-
me rukolapné dokazy v podobe najstarsich uhorskych minci. Mince razené
uhorskymi kralmi, resp. aj vojvodami &asti vznikajiceho Uhorska, Stefa-
nom I., Petrom Orseolom, Samuelom Abom, Belom I., Ondrejom 1., Sala-
munom, Ladislavom I. a Gejzom I., netituluji krdla uhorskym krdlom, ale
panénskym.? Uhorski krali panujici v prvych decénidch 11. storocia, ale aj
neskor, sidliaci v zadunajskych kralovskych centrich, boli teda krdlmi Pa-
nénie a nie Uhorska. Panénskymi kniezatami sa na minciach titulovali aj
kniezatd Nitrianska: Belo (neskor kral Belo 1.) a Gejza Magnus® (neskor
kral' Gejza 1.). Teda nielen krili, ale aj nitrianske kniezata razili svoje min-
ce, napr. knieza Gejza Velky, ktory sa na nich tituluje ako DVX MVONAZ
na reverze PANNONAL* Ani najstarsie pisomné pramene tento fakt ne-
spochybiiuja. Napriklad zndme panovnicke zrkadlo, Ponaucenia krila Ste-
fana,® sice Panéniu explicitne nespomina, avSak kontext viacerych pasazi,
napr. univerzalisticky zamer kralovstva, ktory sa odrdza vo vyzdviho-
vani prinosu hosti (krdlovstvo jedného jazyka a jedného mravu je slabé
a krehké®), dalej odkazy na sldvnu Rimsku risu a jej harmonické usporia-
danie (odkazy na ,krdlovsky palic, pasiz ,rozmnozuj kazdodenne svoje
kralovstvo, aby Tudia tvoju korunu pokladali za korunu Rozmnozitela —
Augusta“) naznacuji, Ze zdmerom textu je poucit budiceho krila, ktoré-
ho politické dielo bude nadvizovat na tradicie neskoroantickej krestanskej
Rimskej rise.

Ako vidime, politické intencie Stefana, zakladatela tisicro¢nej monar-
chie, na nie¢o nadvizovali. Zdmerne sme pri pisani $tidie vynechali skor-
sie obdobie stahovania ndrodov a obdobie nadvlddy Avarského kaganitu,

2 HUNKA, Jan. Mince Arpdadovcov z rokov 1000 — 1301. Ich podiel na vyvoji hospodar
stva stredovekého Slovenska. Bratislava: Veda, 2013, s. 15 —42

3 TAMZE, s. 29

“ TAMZE

5 BARTONKOVA, Dagmar - NECHUTOVA, Jana (eds.). Legendy a kroniky Koruny
uherské, Praha: Vysehrad, 1988, s. 43 — 55

6 TAMZE,s. 43 — 55
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kedze predpokladdme, Ze obdobia vzostupov a padov barbarskych narodov
v priestore Panénie neboli dostato¢ne dlhé na to,aby sa ich preddkom poda-
rilo nadviazat na rimske dedi¢stvo.” Nateraz pracovne vyli¢ime aj dve vel-
ké epochy priestoru Karpatskej kotliny, teda obdobia vojensko-politické-
ho zjednotenia Slovanov pocas vlddy kral'a Svitopluka a obdobie nadvlidy
starouhorskych vojensko-kmeriovych struktar v 10. storo¢i. Svitoplukova
hlavnd politickd doktrina — vytvorenie krestanského kralovstva Slovanov
— totiz nesie so sebou uz vo svojom mene istd exkluzivitu, vytvorend na
bize my a oni. Zdmerom bolo zjednotenie este nie tak ddvno ,barbarské-
ho*, t. j. ,pohanského“ obyvatel'stva, prislusného k rozliénym slovanskym
»gentes®, ktorého spoloénym menovatelom bol predovsetkym odpor voci
integra¢nym snahdm Vychodofranskej rise a dorozumievanie sa v podob-
nych slovanskych dialektoch. Toto zjednotenie sa dialo, samozrejme, v su-
lade s kristianizdciou, ktord mala uz vicsinovo sekundarny charakter, a ruka
v ruke s budovanim cirkevnych $truktdr, comu napomadhala politika rim-
skeho papeza. Aj ked Svitopluk ziskal dzemia niekdajsej Arnulfovej Pa-
nénie a podrzal si ich az do svojej smrti, zatial nebudeme pracovat s té-
mou budovania a rozvijania cirkevnych a spravnych struktir v tejto oblasti
pocas jeho vlidy. Rovnako nebudeme hladat pociatky politickej struktiry
vznikajiceho Panénskeho, neskér teda Uhorského kralovstva, v archaickych
zriadeniach nomadskeho starouhorského kmeriového zvizu, ktory v 10. sto-
ro¢i ovlddol toto Gzemie. Zameriame sa na zmienky o Panénii v 9. sto-
ro¢i. Prave vtedy sa totiz dostdva tento priestor do sféry zdujmu franske;j
dynastie Karolovcov, ktorych snahy o zjednotenie Eurépy boli vedené
v duchu renovatio imperii, teda zamyslanej obnovy (rimskej i franskej)
Rise nielen na baze stredovekého principu feuddlnej lojality, ale aj s cielom
ustdlenia idedlneho politického a spravneho poriadku, ktory reprezento-
vala v o¢iach mocndrov najma uz krestanskd, neskoroantickd Rimska risa.

Pri pisani stidie sme sa zamerali na dve v zdsade velmi odlisné oblasti
vyskumu. Za¢neme vSeobecnym opisom politickych zmien a topografic-
kej struktdry Panénie v obdobi Rimskej rise. V d'al$ej ¢asti sme vyhodnotili
informdcie z letopisov a naraénych pramenov, ktoré indikuji nami pred-
kladanu tézu, Ze politické ovladnutie, kolonizacia a kristianizdcia Panénie,
ktoru zacali franski Karolovci na prelome 8. a 9. storocia a ktord vyvrcho-

lila fakticky vlddou panénskeho vojvodu Arnulfa, boli vedené s politickym

7 Z polonomadskeho, pre ranostredoveku Europu exkluzivneho charakteru politického
zriadenia Avarského kaganatu zatial’ vyplyva, Ze jeho predaci nepokladali rozvoj rim-
skeho dedi¢stva za svoju prioritu.
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zdmerom renovatio imperii. Podla predkladanej pracovnej hypotézy bolo
ich cielom nielen vybudovanie ucinnej obrany vo¢i Bulharom, Morava-
nom a Slovanom vobec, ale aj obnovenie krestanstva na izemi byvalej an-
tickej provincie, ktord uz nemala mat iba charakter pohrani¢ného groéfstva,
ale, najneskér od prichodu Pribinu na toto tzemie, aj nového kultirneho
a hospodirskeho centra Vychodofranskej rise. Z predkladaného pramen-
ného materidlu je totiz zrejmé, Ze zdujmom Salzburského arcibiskupstva
bolo vytvorenie nového kristianiza¢ného centra na tomto tizemi a vycho-
diskového bodu pre dalsiu misijnd ¢innost medzi okolitymi slovanskymi
narodmi. Prave vytvorenie rozsiahlej $truktiry kostolov Salzburskym arci-
biskupstvom, o ktorom informuje pramen Conversio Bagoariorum et Caran-
tanorum, indikuje pritomnost novej kolonizécie tohto priestoru, a to pre-
dovsetkym slovanskymi i bavorskymi velmozmi a salzburskymi klerikmi,
ktori na izemi niekdajsej antickej provincie ziskavali majetky a hospodar-
sky ju rozvijali. Hospodarska exploatdcia a sidelny rozvoj na izemi Panénie
v dobe vlad Pribinu, Kocela a Arnulfa podla nami predkladaného nizo-
ru inten¢ne nadvizuje na status Panénie, aky mala v ¢asoch Rimskej rise.
Dostivame sa tak k druhej, zavere¢nej Casti tejto stadie. Zo sekunddrnych
pramefiov sme vyhodnotili informdcie o najdélezitejsich sidliskovych
struktdrach Rimanov v Panénii, t. j. pevnostiach, mestdch a villae, ¢ize sik-
romnych reziden¢no-hospodarskych usadlostiach. Porovnanie topografie
tychto sidelnych struktir s predpokladanymi lokalitami kostolov na Gzemi
Pribinovho, Kocelovho a Arnulfovho Panénskeho kniezatstva vyhodnoti-
me na konci textu. Pokisime sa zodpovedat zdkladnu otdzku, do akej miery
Pribina, jeho syn Kocel a Arnulf, korutinsky a panénsky vojvoda, nadvia-
zali alebo chceli nadviazat na rimske dedicstvo v podobe pocetnych chét-
rajucich antickych stavieb, ale aj ranokrestanskej tradicie viazanej k cen-
trdlnym oblastiam niekdajsej Hornej Panénie alebo Panénie I, ako sa tento
regién v staroveku nazyval.

Politicky koncept Panénie md svoj povod v Rimskej risi, a to uz v obdo-
bi prvych cisdrov z dynastie Jaliovcov-Klaudioveov.® Rimske légie dosiah-
li Dunaj v priestore dnesnej hranice Slovenska a Madarska uz okolo roku
8. n. 1. Rozvijajica sa provincia Ilyricum bola v tomto obdobi nahradend
dvoma provinciami — Dalméciou a Panéniou. Primédrna vojenskd funkcia
integricie Gzemia na pravom brehu Dunaja bola pre Panéniu priznac¢nd az
do zaniku Zapadorimskej rise.

8 VALACHOVIC, Pavol. Urbanizdcia a municipdlny Zivot v Panéniiv 1. — 5. storocin. I.

[habilitacna praca] Bratislava: Univerzita Komenského, s. 15 — 41
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Na ¢ele provincie Panénia bol pévodne jeden miestodrzitel s titulom
»legatus Augusti pro praetore. Toto sa zmenilo za cisira Trajdna, ktory
rozdelil Panéniu na dve ¢asti na ¢ele s dvoma miestodrzite'mi. Hornd Pa-
nénia — Pannonia Superior — zahrriovala predovsetkym mestd dunajského
limitu ako Vindobona, Carnuntum a Brigetio. Vyznamnymi vnutrozem-
skymi centrami boli mestd ako Savaria, Scarbantia, ale aj juzné Poetovio ¢i
Siscia. Dolna Panénia — Pannonia Inferior — bola tvorend tizemiami na juh
od ohybu Dunaja a na vychod od Balatonu. Centrami boli mestd ako Aquin-
cum, Mursa, Cibalae, Sirmium ¢ neskororimske Sopianae (Pitkostolie).
Dévod Trajanovho rozélenenia Panénie bol vojensko-strategicky. Ulo-
hou vojenskych zborov lokalizovanych v Hornej Panénii bolo strazit Gze-
mie rife zo severu, najmi v smere hlavnej vetvy Jantdrovej cesty, ktord
spdjala Podunajsko s vychodoeurépskymi nizinami. Na zodpovedajicom
useku rimskeho limitu, medzi Vindobonou a Brigetiom, hranicu ohro-
zovali predovsetkym germanske kmene Markomanov a Kvidov. Naopak,
na vychodnom brehu Dunaja, teda za ohybom toku rieky smerom na juh,
ohrozovali Rimanov odli$né kmene, predovsetkym kocovni Sarmati a Ja-
zygovia, ktori obyvali stepi medzi Dunajom a Tisou."

Rozvoj mestskych rimskych centier sa v prvych dvoch storociach n. 1.
dial spravidla na bédze urc¢itého trendu, ktory v kritkosti zhrnieme.* Civil-
né osidlenie pocas 1. storocia n. l. prakticky kopirovalo rozvoj vojenskych
opornych bodov. Na strategickom mieste sa utdborila 1égia alebo mensia
vojenska jednotka a vybudovala tu vojensky tdbor, castrum, alebo mensi
tabor castellum. Po vytvoreni trvalej kamennej vojenskej pevnosti sa v jej
okoli zacali usddzat vyslizili vojaci aj so svojimi rodinami, ktori tu ziskavali
aj podu na obribanie. Nové osidlenie doplnali aj obchodnici a remeselni-
ci, ktori zdsobovali vojensky tibor. Toto obyvatel'stvo Zilo v civilnych osa-
dach, canabae, ktoré byvali umiestnené zvycajne v susedstve vojenského td-
bora. Poda, ktord ziskavali rimski veterdni v provincidch, bola zabrata pocas
vojenského tazenia a tvorila faktickua korist, o ktort sa pri¢inili. Ak vojen-
ské a civilné osidlenie v lokalite pretrvalo, tak komunita rimskych obcanov,
t. j. veteranov, rodinnych prislusnikov vojakov, remeselnikov a obchodni-
kov, vystavala dalsie sidlisko. V tejto fize vzniklo mirom obohnané mesto
s vystavnymi budovami, férom, chrimami a kipel'mi. Rimske mesta ziska-

®  FITZ, Jen6. The administration and army. In The archeology of Roman Pannonia,

eds. LENGYEL, Alfonz — RADAN, George. Budapest: Akadémiai Kiado, 1980, s. 126
10 BARKOCZI, Lasz16. History of Pannonia, s. 93 — 95

" TAMZE

12 VALACHOVIC, Pavol. C. d.
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vali od ciséra $tatit municipium alebo colonia, na ktory sa viazalo aj vytvo-
renie mestskej samospravy. Prive takyto sidelny vyvoj je zrejmy v panén-
skych mestach, akymi boli Carnuntum, Brigetio ¢i Aquincum.

Hlavné strediskd rimskeho osidlenia Panénie sa prednostne vyvijali
predovsetkym v dvoch smeroch.” Ten prvy kopirovali mestd vystavané
Vv juzno-severnom smere na tzv. Jantdrovej ceste. Druhou osou rozvoja bol
tok riek Savy a Dravy, popri ktorych sa tiez budovali dolezité mestské cen-
trd. Osobitnym sposobom sa vsak vyvijalo pohrani¢né osidlenie na bre-
hoch Dunaja, kde bola vybudovand husta siet rimskych vojenskych taborov
a straznych hrani¢nych vezi — burgusov.'* Kamenné vojenské tébory, ktoré
boli sidlami celej rimskej légie, boli na panénskom limite $tyri: Vindobo-
na, Carnuntum, Brigetio a Aquincum.” Okrem nich pohrani¢nu $truktiru
dopliiali tibory pomocnych, tzv. auxilidrnych jednotiek. Vzdialenosti me-
dzi takymito mensimi tdbormi (castellum) boli zvy¢ajne v rozmedzi pit-
nastich az dvadsiatich kilometrov. V. mimoriadne exponovanych oblastiach,
ako napr. v priestore ohybu Dunaja medzi dstim Hronu a Aquincom, boli
tabory od seba vzdialené iba okolo desiatich kilometrov.'®

Vychodiskovym mestom na Jantarovej ceste, zalozenym uz v roku 181
p.n. 1., bola severotalianska Aquilea.’” Dalsim mestom vybudovanym uZ na
uzemi pandnskej provincie v roku 14 n. 1. bola Emona v priestore dnesnej
Lublany.”® Mestskym centrom na Jantarovej ceste s titulom colonia bola aj
antickd Savaria (niekedy Sabaria, dnesny Szombathely), zalozena este v pr-
vej polovici 1. stor. n. 1.Y Savaria bola pocas celej rimskej doby aj vyznam-
nym kultovym centrom. Okrem neskorsich svityn Izidy a Mithru® sa tu
nachddzal aj chrdm cisirskeho kultu.?! Na ceste medzi Savariou a Emonou

13 VALACHOVIC, Pavol. C. d.

4 KOVACS, Péter. Territoria, pagi and vici in Pannonia. In Studia epigraphica in me-
moriam Géza Alfoldy, eds. BENCE, Féher — ECK, Werner — KOVACS, Péter. Bonn: Dr.
Rudolf Habelt, 2013, s. 221 — 223

15 SOPRONI, Sandor. Limes. In The archeology of Roman Pannonia, eds. LENGYEL,
Alfonz — RADAN, George. Budapest: Akadémiai Kiado, 1980, s. 220 — 221

16 TAMZE, s. 233

7 LENGYEL, Alfonz. Chronological table. In The archeology of Roman Pannonia,
eds. LENGYEL, Alfonz — RADAN, George. Budapest’: Akadémiai Kiado, 1980, s. 477
18 TAMZE, s. 479

19 TAMZE

20 THOMAS, Baja Edit. Religion. In The archeology of Roman Pannonia, eds. LENGYEL,
Alfonz — RADAN, George. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1980, s. 177 — 206, passim

2 VALACHOVIC, Pavol. Rimska municipélna sprava v zapadnej a juznej Panonii v 1.
— 3. stor. n. 1. In Historicky casopis ro€. 37, 1989, ¢. 1, s. 102
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vznika neskor, za cisdra Trajina okolo roku 100, daldie mestské centrum
Poetovio, dnesny Ptuj.?? Podobne ako predchidzajice mesto, aj mesto Poe-
tovio bolo vybudované na mieste starsieho vojenského tdbora castrum ale-
bo castellum. Nedaleko Neziderského jazera vznika este za Cias cisdra Ti-
béria vojensky tdbor, na ktory nadvizuje neskor mesto Scarbantia (dnesny
Sopro).? Od Scarbantie viedli cesty k dvom velkym vojensko-civilnym
aglomerdcidm na dunajskom limite, a to k mestim Carnuntum (dnesny
Petronell Carnuntum a Bad Deutsch Altenburg) a Vindobona (dnesnd
Vieden).

Druhou vyznamnou osou rozvoja vojenského osidlovania a urbani-
zacie Pandnie bol smer zdpado-vychodny. Presnejsie linia osidlenia sme-
rom od rimskeho Poetovia na vychod, v smere toku riek Driva a Sdva az
po ich ustia do Dunaja. Z tychto juhopanénskych miest je nevyhnutné
uviest mestd ako Siscia (dne$ny Sisak), Municipium lasorum (dnesny Da-
ruvar, Chorvitsko), Mursa (Osijek), Cibalae (dnesné Vinkovci, Chorvit-
sko) a Sirmium (dne$nd Sriemska Mitrovica, Srbsko). Toto tizemie na juz-
nom okraji pévodnej Panénie bolo s¢asti ovladnuté uz v rokoch 35 — 34
p. n. 1.2* V tejto oblasti ziskala medzi prvymi $tatdt rimskeho mesta (colo-
nia) prave Siscia, a to v roku 71. n. 1% Sacasne so Sisakom bolo vybudo-
vané dalsie vyznamné mesto, colonia Sirmium.?® Obe mestd lezia na ricke
Save. Prave v antickom Sirmiu mal v 1. stor. posobit aj priatel sv. Pavla,
apostol Andronikus, ktory sa podla tradicie stal aj prvym panénskym bis-
kupom.?” Na vyzname ziskavalo Sirmium pocas vlddy Marca Aurélia. Po-
Cas tetrarchie, t. j. za vlddy caesara Galéria, sa toto mesto stdva hlavnou
cisarskou rezidenciou jedného zo $tyroch rimskych cisarov a hlavnym mes-
tom provincie Pannonia I1.%8

Za cisara Dioklecidna, po nastoleni reforiem uzemno-spravnej struk-
tury, resp. celého vojenského a politického systému Rimskej riSe sa pro-
vincie Pandnia, Dalmacia a Noricum, zahrnuli do tzv. Panénskej diecézy,
Diocesa Pannoniarum. Uzemie tejto diecézy spadalo pod vladu zastupné-

2 TAMZE,s. 108

23 TAMZE,s. 107

2 LENGYEL, Alfonz. Chronological table, c. d., s. 478

% VALACHOVIC, Pavol. C.d.,s. 104

2% TAMZE,s. 105

27 HOMZA, Martin. Strednda Eurépa 1. Na zaciatku stredoveku. Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave, 2020, 313 s. Passim

28 VALACHOVIC, Pavol. Ammianus Marcellinus a mestd v Panonii v 4. storo¢i n. L.
In Zbornik filozofickej fakulty Univerzity Komenského, ro€. 37, 1987, s. 7
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ho cisira s titulom caesar, sidliaceho v Sirmiu. Prvym tetrarchom, ktory ju
spravoval, bol Galérius.*” Samotné tzemie povodne jednej Pandnie bolo
rozdelené na $tyri ¢asti.*® NajvicSou bola Pannonia Prima, zaberajica cen-
trdlnu a severnu Cast niekdajsej Hornej Panénie, jej hlavnym mestom bola
Savaria. Oblast medzi Sivou a Dravou spolu s juznym brehom Savy bola
integrovand do provincie Pannonia Savia, najvyznamnej$im mestom osta-
la Siscia. Juhovychodnd ¢ast medzirie¢ia Savy a Dravy s mestami ako Sir-
mium, Cibalae a. i. pripadla provincii Pannonia Secunda. Severovychod-
na Cast niekdajSej Pannonie Inferior, zaberajica Gzemie medzi ohybom
Dunaja a riekou Drévou, bola pomenovana podla dcéry cisdra Dioklecid-
na a Galériovej manzelky — Valéria. Jej najvyznamnej$imi mestami boli
v 4. storo¢i Gorsium Herculia a Sopianae.”® Za vlidy Galéria prebieha-
li aj odvodnovacie price spojené s vysusovanim mociarov v okoli Balatonu
(Pannonia I) , zndmeho z antickych pramenov ako Lacus Pelso.*> Do doby
tetrarchie spadd reorganizdcia spravy celej riSe. Predovsetkym boli oddele-
né urady civilnej spravy od vojenskej velitel'skej struktiry.” Na Cele civilnej
spravy danej provincie (na izemi Pandnie boli spominané $tyri) stil mies-
todrzitel, praeses, zatial' ¢o vojskim na tGzemi provincie velil dux. Avsak
v priestore Pandnie bola situicia zlozitejsia, napr. vojenské velenie Panénie
I. sidlilo v norickom meste Lauriacum (v stredovekom a dnesnom Lorchu),
zatial Co jej civilny miestodrzitel v Savarii.**

Cisari Galérius a Dioklecian museli pruzne reagovat najmi na ndjazdy
sarmatskych a germénskych kmefiov do Panénie. Uspesné tazenia Galéria
proti Sarmatom suviseli s novymi fortifika¢nymi aktivitami na dunajskom
limite, najmd v priestore provincii Valéria a Panénia II. Vel'mi vyznamny-
mi sa stali najmi fortifika¢né aktivity v okoli vojenskych pevnosti ako Lu-
gio (Dunaszekesd) a Bononia (Banostor, Srbsko)®, pri ktorych sa vystavali
mosty cez Dunaj chrdnené predsunutymi pevnostami na l'avom brehu. Po-
dobné predsunuté opevnenie bolo vystavané v Aquincu. Na tomto mieste
sa ziada pripomenut, Ze rovnaké predsunuté kamenné opevnenie bolo vy-

» BARKOCZI, Laszl6. History of Pannonia, c. d., s. 109 — 110

30 FITZ, Jend. The administration and army, c. d., s. 127 — 128

31 BARKOCZI, Laszl6. History of Pannonia, c. d., s. 109

32 SOPRONI, Sandor. Geography of Pannonia. In LENGYEL, Alfonz — RADAN,
George (eds.). The archeology of Roman Pannonia. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1980,
s. 62

33 BARKOCZI, Lasz16. History of Pannonia, s. 109
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budované najneskdr v obdobi vlddy cisira Commoda aj v IZi pri Komérne.
Medzi tymto predsunutym kastelom, azda zndmou Celemantiou, a Brige-
tiom bol vybudovany most, ktorého pravdepodobné pozostatky identifi-
kovali neddvne prieskumy rie¢neho dna.*® V oblasti armadnej organizicie
Dioklecianovych reforiem bolo vojsko v provinciach rozdelené na dve sku-
piny. Jednotky lokalizované na hranici, limitanei, mali za dlohu chrinit
konkrétne useky limes romanus. Vojaci pohrani¢nej armady ziskavali za
svoju sluzbu odmenu v podobe pédy, ktort vlastnili v blizkosti miesta svo-
jej sluzby. Zvnutra provincie bola obrana zaistovand mobilnymi jednotka-
mi comitatenses, ktoré sa mohli presunit tam, kde boli barbarské vojska
akutnou hrozbou. ¥/

Z hladiska hospodirskej struktiry Panénie si cennym hmotnym pra-
mefiom pocetné lokality rimskych vidieckych usadlosti, tzv. villae. Tieto
usadlosti (nazyvané niekedy aj villa rustica) boli samostatnymi zoskupe-
niami budov s obytnou a hospodarskou funkciou. Tvorili samostatna hos-
podirsku jednotku, ktord bola oddelend od suvislej zdstavby vidieckych
osdd domorodého obyvatel'stva (peregrini) alebo miest.*® Villa mala jed-
ného majitela a tvorila centrum rimskeho pozemkového komplexu, statku
alebo velkostatku, t. j. latifundia. Produkecia v rimskych usadlostiach moh-
la byt agrirneho alebo remeselného charakteru. Neraz sa vyskytuji obe
tunkcie zdrover. Villae s pozemkami boli sikromnym vlastnictvom slo-
bodného zemepana z radov vojenskych veterdnov, sendtorov, vrstvy equites
a inych skupin rimskej aristokracie. Produkciu na latifundidch, teda velko-
statkoch spadajicich pod usadlost, zaistovali predovsetkym otroci — servi,
neskor bola otrockd prica nahradzovani ndmezdnymi sezénnymi ro-
botnikmi alebo ndjomcami Zijicimi na pode. Tieto skupiny obyvatelov sa
nazyvali coloni a inqulini.* Rimske statky, ktorych centrami boli villae,
vytvarali v Pandnii dostatok nadproduktov a dokdzali hmotne zabezpe-
¢it nielen svojich majitelov a pracovnikov, ale zasobovali aj vojenské sidlis-
ki na dunajskom limite.*’ Produkty z villae mali svoj odbyt aj v dialkovom

36 DANOVA, Klaudia— DANOVA, Miroslava. The Danube has prepared a surprise for
us. In Submerged Heritage. Potopljena bastina, ro¢. 11,2021, Zadar: International Centre
for Underwater Archaeology in Zadar, s. 36 — 38

37 SOPRONI, Sandor. Limes, c. d., s. 222

3% THOMAS, Edit Baja. Romische Villen in Pannonien. Budapest: Akademiai Kiado,
1964, s. 383

3%  THOMAS, Baja Edit. Villa settlements. In The archeology of Roman Pannonia, eds.
LENGYEL, Alfonz — RADAN, George. Budapest: Akadémiai Kiado, 1980, s. 280

4 TAMZE,s. 281
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obchode. Vigsina rimskych velkostatkov sa nezaoberala len jednym dru-
hom pol'nohospodarskej vyroby. Okrem pestovania obilia sa venovala aj Zi-
voci$nej vyrobe, vinohradnictvu, remeselnej vyrobe a pod. Vyznamnym od-
vetvim polnohospodirskej produkcie bolo vinohradnictvo, aj ked' vyroba
vina bola v Panénii striedavo zakazovana rimskymi cisirmi. Rimske vinne
pivnice archeoldégovia identifikovali v okoli Balatonu,* aj ked najvyznam-
nejsou vinohradnickou oblastou z hladiska produkcie bola juhopandnska
oblast. Pri niektorych usadlostiach sa rozvijalo aj rybnikérstvo. Archeolo-
gické nilezy poukazuji na to, Ze uz v dobe rimskej boli v Panénii stavané
umelé rybniky.*

Fakt, ze politicky koncept Panénie bol pre vznikajice politické struk-
tury v Zadunajsku aktualny opit v 9. storo¢i, mozno podopriet pocetnym
pramennym materidlom. O vojnich Karolovcov proti Avarom najobsiah-
lejsie referuju Letopisy kralovstva Frankov.” Prva vojenskd vyprava kral'a
Karola proti Avarom usadenym v Panénii sa uskutocnila v roku 791. Ka-
rol prekrodil so svojim vojskom rieku Rabu a navstivil aj znimu antickd
Savariu,* rodisko svitého Martina z Tours. O vplyv na uzemi niekdajsej
rimskej Panénie, resp. v §irSom priestore Karpatskej kotliny, mal zdujem aj
friulsky vojvoda Erik, vazal krala Itdlie, Karolovho syna Pipina, ktory sem
v roku 796 vyslal vojsko vedené Slovanom Vojnomirom. Vojnomirovo voj-
sko porazilo Avarov a vyplienilo aj samotné mestské sidlo Avarov — hrink.
Kagan a jugur, vlidcovia kagandtu, boli zabiti, a to samotnymi Avarmi.*
Zvysok Avarov este v tom istom roku porazil kral' Pipin*® a vyplienil dalsi
hrink, ktory mozno hladat na bliZsie nezndmom mieste v Potisi.

Franskym vojenskym elitim teda bola zndma nielen geografia starej
rimskej Panénie, ale prenikli az za rieku Tisu, ktorej meno zaznamena-
li v neskomolenej podobe.* Co viak treba zdoraznit, delenie Panénie na
Hornu a Dolnd, ktoré mozno vysledovat v pramenoch franskej provenien-
cie, nezodpovedalo trajinovskému rozdeleniu Panénie na dve provincie,
tob6Z nie reorganizdcii z ¢ias cisdra Dioklecidna. Teoretickou hranicou me-

4 THOMAS, Baja Edit. Villa settlements, c. d., s. 282

2 TAMZE, s. 282

4 Annales regni Francorum. In Magnae Moraviae fontes historici. Vol. I. Annales
et chronicae, ed. BARTONKOVA, Dagmar et al. 2. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
2008
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dzi dvoma ¢astami Panénie bola rieka Raba, ustiaca do Dunaja pri niekdaj-
Sej antickej Arrabone (Gy6r). Réba rozdelovala misijné izemie Salzburgu
na juhu a juhovychode od Raby a Pasovského biskupstva na severe a seve-
rozdpade od tejto rieky. Druhou riekou, rozdelujicou stéry misijnej ¢in-
nosti, bola Drava, na juh od nej (na uzemi Posdvska a stredovekej Slavé-
nie) mal za dlohu dbat o §irenie a zachovanie krestanskej viery Aquilejsky
patriarchdt.*® Hranica medzi pésobiskami salzburskej a aquilejskej cirkev-
nej $truktiry sa ustdlila uz v roku 796, a to pod dohladom italského krila,
syna Karola Velkého, Pipina. Hranice posobenia Pasova a Salzburgu na
rieke Rébe a jej pritokoch Spratzbach a Rébnica sa ustalili az neskér, v roku
829.* Hornd Panénia, ktord utvdralo Gzemie na vychod od Viedenského
lesa az po rieku Rébu, patrila do sféry vplyvu prefekta/markgréfa Vychod-
nej marky a do misijnej oblasti Pasovského biskupstva. Dolnd Panénia, le-
Ziaca medzi Dunajom, Dravou a Rabou, prinilezala do stéry Salzburského
arcibiskupstva. Posdvsko — tizemie medzi Sdvou a Drivou — utviralo sa-
mostatnu politickd jednotku, cirkevne ho spravoval aquilejsky patriarchat.

Mozno teda konstatovat, Ze okolo roku 800 bol Avarsky kaganit roz-
vrateny a Pandnia sa dostdva do priameho politického vplyvu Franskej rise.
Na tzemie Panénie sa v polovici 9. storo¢ia nahliadalo ako na byvald an-
tickd provinciu, ktord treba v¢lenit naspit do RiSe obnovenej dynastiou
Karolovcov. Dokazuje to aj mnich Notker, ktory vo svojom diele Ciny Ka-
rola® vymenuva Panéniu, ktord bola zabratd Avarmi, popri inych antic-
kych provincidch, Noriku, Raétii a Germanii. Zivotopisec Einhard po-
ddva eSte ucelenejsie spravy — Panéniu definuje ako (rimsku) provinciu®!
a nepriamo uvddza Hornd i Dolnt Panéniu.”* Podla saského autora znd-
meho ako Poeta Saxo, Zijuceho zrejme za vlady Arnulfa, si Karol podma-
nil Panéniu s ,nevypocitatelnymi susednymi mestami“®. Z nara¢nych pra-

4 §7ZOKE, Béla Miklés. Die Karolingerzeit in Pannonien. Mainz: Verlag des Romisch-
Germanischen Zentralmuseums, 2021, s. 80 — 82

#  STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska. 2. vyd.
Budmerice: Rak, 2016, s. 124 — 125

3 Notkeri Gesta Karoli. In Prameny k déjinam Velké Moravy. Vol. I1. Texty biograficke,
hagiografické, liturgické, eds. BARTONKOVA, Dagmar — VECERKA, Radoslav,
2. vyd. Praha: Koniasch Latin Press, 2010, s. 27

St Einhardi Vita Karoli Magni. In Prameny k déjinam Velké Moravy. Vol. II. Texty bio-
grafické, hagiografické, liturgické, eds. BARTONKOVA, Dagmar — VECERKA, Ra-
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menov v 9. storo¢i teda vyplyva, Ze v ¢ase vlady krala Karola Velkého bola
Panénia vnimana ako de iure risske izemie, s odlisnym statusom ako tGze-
mia obyvané poplatnymi Slovanmi, ktoré lezali dalej za Dunajom, na tGze-
mi antického barbarica, t. . izemiami Polabskych Slovanov, Srbov, Cechov,
Moravanov, Nitranov a. i.

Napriek formélne deklarovanému statusu spit vydobytej risskej pro-
vincie, musel cisir Karol Velky riesit aj politickd organizaciu nielen juz-
nych Casti Panénie, ktord bola zverend do ochrany friulskych a korutin-
skych markgréfov (najprv vojvodov), ale aj jej centralnych a severnych Casti
v okoli Blatenského a Neziderského jazera. Aj v severnom susedstve Pa-
nénie sa emancipuji nové kniezacie dynastie, z ktorych si ndm zndmi
moravski Mojmirovci ¢ nitrianski Pribinovei. Tito novi slovanski velmozi
sa dostavaju do konfliktu predovsetkym s podmanenymi avarskymi pre-
ddkmi, ktori tiez ziskali status franskych spojencov. Ako informuji Le-
topisy krilovstva Frankov, v roku 805 ,sa obritil na cisira pre tiesnivé
pomery svojho ludu kapkan, vlidca Hunov, so Ziadostou, aby mu bolo
dané k obyvaniu miesto medzi Savariou a Karnuntom, pretoze pre najazdy
Slovanov nemohol zostdvat v doterajsich sidlach“*. Spory medzi novymi
slovanskymi elitami v strednom Podunajsku pretrvivali aj nasledujice de-
satrocie. Ako informuju franské pramene, mocenski predici Avarov a Slo-
vanov v strednom Podunajsku respektovali hegeméniu Frankov: ,Jeho pri-
chod (cisdra Karola Velkého, pozn. J. K.) ocakdvali v Aachene tiez ti, ktori
prisli z Panénie, Canizauci (chin Izdk, pozn. J. K.) knieza Avarov, tudun
a ini velmozi a vojvodovia Slovanov byvajici okolo Dunaja, ktori sa do-
stavili k cisdrovi na rozkaz velitelov vojenskych zborov poslanych do Pa-
nénie.”> Medzi slovanskymi kniezatami, ktoré navstevovali ri§ske snemy,
museli byt aj velmozi pochddzajici z Nitrianska, konkrétne starsi, po mene
nezndmi predstavitelia rodu Pribinovcov. Jedine tak, na zdklade star$ej spo-
luprace s ri$skymi a bavorskymi elitami, mohol Pribina ziskat (¢i skor zde-
dit) svoje kontakty, ktoré mu neskdr dopomohli stat sa najvyznamnejsim
politickym aktérom na izemi Pandnie. Prave spolupréica s bavorskymi eli-
tami, ktora vyustila do vysvitenia kostola v Nitre salzburskym biskupom
Adalrimom, bola mozZnou pri¢inou vojenskej expanzie Mojmirovcov do
Nitrianska. Mojmirovci sa tiez povazovali za legitimnych $iritelov kres-

BARTONKOVA, Dagmar — VECERKA, Radoslav, 2. vyd. Praha: Koniasch Latin Press,
2010, s. 23
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tanstva, tentokrat viak pod taktovkou Pasovskej diecézy, do ktorej misijnej
sféry Nitriansko teoreticky tiez patrilo.

Prorisska orientdcia kniezat zo stredného Podunajska, panujicich
v jeho severnych castiach medzi Viedenskym lesom, Blatenskym jazerom
a ohybom Dunaja, sa nezmenila ani pocas vlidy Ludovita Pobozného. Na
sneme vo Frankfurte v roku 822 boli pritomni nielen Cesi, novo etablovani
Moravania a v Panénii sidliaci Avari, ale aj Praedenecenti — Slovania, oby-
vajuci zrejme oblast stredného a Dolného Potisia.’® Ako je zndme, zrejme
v roku 833 obsadzuji Mojmirovci Nitriansko a knieza Pribina aj so svoji-
mi muzmi odide na Gzemie Vychodnej marky spravované Ratbodom. Az
tymto dtokom a anexiou Nitrianska sa oslabuje funk¢nost Franskej politi-
ky, pax Francorum, v Panénii. Oblast niekdajsieho starovekého rimskeho
limitu, leziacu medzi Bratislavskou branou a ohybom Dunaja, uz priamo
ohrozuje hegeménia Moravanov.

V juznych Castiach Pandnie sa situdcia v prvych decéniich 9. storocia
vyvijala odli$ne. V suvislosti s franskymi kampanami proti Avarom, vede-
nymi z oblasti severotalianskeho regiénu, je potrebné vysvetlit postavenie
Friulského vojvodstva vo Franskej politike uplatiiovanej vo¢i Panénii. Ten-
to politicky utvar hral v rokoch 796 — 828 poprednu tlohu pri organizacii
pohrani¢ia franskych dfzav na severozapadnom Balkdne a pri ,,obnove® ris-
skej Pannénie vébec. UZ spominany friulsky vojvoda Erik bol podriadeny
kralovi Itélie, Pipinovi, a na Gzemia, ktoré boli z Friulska vydobyté, predo-
vSetkym na Gzemie medzirie¢ia Dravy a Sdvy, ziskal misijny ndrok Aquilej-
sky patriarchdt.’” Najdolezitejsim mestom Friulska a tieZ presunutym cen-
trom Aquilejského patriarchdtu sa stalo mesto Cividale. O pozdvihnutie
Aquilejského patriarchétu sa zaslazil uz samotny Karol Velky,*® ktory zria-
dil Friulskd marku a intronizovanim svojho syna v Itdlii pripravil podu
pre postupnu inkorporaciu zdpadobalkdnskych dzemi vritane medziriecia
Driévy a Savy — najjuznejsich ¢asti Panénie — do Franskej rise. Ako sa uké-
ze, friulski vojvodovia a neskor markgréfi buda v tomto Gsili nardzat na si-
stavny odboj miestnych slovanskych kniezat.

Najvicsim protivnikom sa stiva okolo roku 819 posévsky vojvoda Lu-
dovit, vazal friulského vojvodu sidliaci v Sisaku, spravujici Gzemia medzi
Drévou a Sivou. Vojenskt vzburu mal Ludovit vyprovokovat ako odvetu
za politiku friulského vojvodu Kadolaha. Ludovit je v pramerioch nazyva-

6 TAMZE, s. 47
57 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. C. d., s. 88 — 89
58 HOMZA, Martin. Stredna Europa I. Na zaéiatku stredoveku, c. d., s. 169
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ny ,vojvodom Dolnej Panénie“” a konflikt, ktory vyvrcholi zjednotenim
viacerych okolitych slovanskych kmeriov, md jasnu pri¢inu v odpore voci
vojenskym a integraénym snahdm franskej moci v tomto priestore. T4 vy-
zarovala, podobne ako rimska expanzia na prelome letopoctov, zo severota-
lianskeho regiénu Aquileje, resp. z Friulska. Cirkevnej jurisdikcii Aquilej-
ského patriarchu malo nélezat aj izemie Ludovitovho Posdvska. Po smrti
Kadolaha ho na poste friulského vojvodu nahradil Baldrich. V nasleduji-
cich rokoch sa franski vojvodovia a markgréfi snazili zabezpecit hranice
proti Bulharom, ktori v rokoch 826 az 829 napadali franské Gzemia v Pa-
nénii obyvané Slovanmi a bavorskymi kolonistami.®® KedZe Baldrich bol
v ochrane Panénie nedspesny a bulharské vojskd pravdepodobne plienili
dokonca v sirSom priestore medzi Dravou a Rdbou, krdl ho z postu vojvodu
zosadil.®* Na dzemi medziriec¢ia Savy a Drévy, resp. Posavska, sa v dosled-
ku nestability emancipoval novy, uz probulharsky vojvoda Ratimir,** ktory
podobne ako jeho predchodca Ludovit odoldval az do roku 838 franskym
snahdm o opitovné ovladnutie Posdvska.

Odlisny, priam zapadno-vychodny vektor kolonizicie a integricie tze-
mia Panénie do Franskej rise bol realizovany z Korutdnska. Zdpadne od
Panénie, ktort v 40. rokoch organizuji pod svojou spriavou Pribinovci,
bolo relativne stabilnym franskym pohrani¢im alpské Korutinsko. Politic-
ki spriava Korutdnska bola pred rokom 828 zvycajne persondlne spitd so
spravou Vychodnej Marky, ktord zaberala Gzemia v rakdskom Podunajsku
medzi Traungau a Viedenskym lesom (na vychod od Enze sa tieto tze-
mia nazyvali aj Avariou alebo Panénskou markou), a to v osobe markgréfa,
ktory zodpovedal za obe samostatné ,provincie.“* Prave z Korutdnska in-
stalovanej cirkevnej sprave salzburskej arcidiecézy nilezala v tom ¢ase (mi-
nimélne teoreticky) kolonizicia a misijnd ¢innost v centrdlnych Castiach
niekdaj$ej rimskej Panénie. V ¢ase, kedy izemie medzi Savariou a Carnun-
tom spravovali pokrstené avarské kniezatd, tzemie okolo Balatonu a sever-
ného brehu Dravy mohli spravovat slovanské kniezatd Pribislav, Semika,
Stojmir a Edgar, spominané v spise Conversio Bagoariorum et Carantano-
rum.®* Tito velmozi, ktorych kmeriové kniezatstvd boli poplatné korutin-

3 Annales regni Francorum, c. d., s. 43

Annales Fuldenses. In Magnae Moraviae fontes historici. Vol I. Annales et chronicae,
ed. BARTONKOVA, Dagmar et al. 2. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2008, s. 89 — 90
1 Annales regni Francorum, c. d., s. 48 — 49
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skym markgréfom, boli vSak sistavne ohrozovani bulharskymi vpadmi
a o ich osude vela nevieme.

Po roku 820 st z Korutdnska znimi gréfi Helmwin a Albgar. Neskor,
pred rokom 861, sa predpokladd, Ze hlavnym korutinskym spravcom bol
dux Pabo® a jeho pohrani¢né kniezatstvo bolo rozdelené na mensie grof-
stva. Pabo, ktory bol zrejme ¢lenom bavorského rodu Vilhelmovcov, vlast-
niaceho majetky najmi v grofstve Traungau, vsak mohol byt len jednym
z viacerych korutinskych markgréfov.® Presah pravomoci tychto korutin-
skych velmozov mohol siahat tak do rakuskeho Podunajska (antické No-
ricum ripense), ako aj do juznych oblasti Posdvska. Podl'a Jana Steinhtbla,
korutidnsky gréf Pabo spravoval po roku 828 aj tizemie Blatnianska.®’

Osobitym pramenom k poznaniu postavenia Panénie v 9. storoéi su
notoricky zndme Fuldské andly.*® Tie existenciu Pribinovho a Kocelov-
ho kniezatstva v§ak nezaznamendvaji. Vzhladom na zdujem o situdciu na
Rastislavovej Morave je vS§ak mozné rekonstruovat z nich predpoklada-
ny politicky vyvoj v oblasti severnej (Hornej) Panénie, resp. na izemiach
v bezprostrednom okoli starovekého rimskeho limitu medzi Viedenskym
lesom a ohybom Dunaja pri Aquincu (Budine). Po roku 829 sa Panénia
vo Fuldskych andloch strica a do popredia sa dostivaji nové kniezatstva
Slovanov, majice vplyv v tejto oblasti, predovsetkym Moravské (velkomo-
ravské) kniezatstvo, ktoré medzi¢asom inkorporovalo tzemia Pribinovho
Nitrianska. Moravski Slovania, Sclavos Margenses, sa spominaji vo Fuld-
skych andloch prvykrit v roku 846, kedy mal Ludovit Nemec vytiahnut pro-
ti Mojmirovi. Zvrhnutie Mojmira a instaldcia Rastislava mohla mat pri¢i-
nu v rozpinani sa Moravanov na Gzemia Frankami kontrolovanej Hornej
Panénie, t. j. tzemia Podunajska medzi Rabou a Dunajom, aj ked' letopi-
sec zaznamenal dovod iba vigne ako pokus o odpadnutie. Tézu, Ze problé-
mom bola prave Mojmirova rozpinavost do panénskeho Zadunajska alebo
na zdpad, smerom do Vychodnej marky, podporuji aj stru¢né ziznamy

Salzburger Kirche iiber die erfolgreiche Mission in Karantanien und Pannonien. 2. vyd.
LCublana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 2012, s. 173, 82 — 83; k ich vyz-
namu pozri aj STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. C. d., s. 103 — 105

6 KLIKA, Matej. Panonia as a Space and the Importance of Pribina in the Integration
Process of the Pannonian Area into the Frankish Empire. In Slovakia and Croatia. His-
torical Parallels and Connections (until 1780), eds. BUDAK, Neven — HOMZA, Martin.
Bratislava — Zahreb: Post Scriptum, 2013, s. 58
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z viacerych letopisov,” predovsetkym Hildesheimskych andlov, ktoré spomi-
najd, Zze Ludovit Nemec si podmanil Panéniu. Autori franskych letopisov
poznali Moravské kniezatstvo, avSak udalosti spojené s dosadenim Rasti-
slava zaznamendvaju najcastejsie ako podmanenie Panodnie.

V stvislosti s hranicou Franskej riSe v priestore medzi Bratislavskou
brdnou a riekou Rébou je nutné premostit vyklad k problematike spravy
a politickej organizacie franskej Hornej Panénie. Ako sme uz uviedli, ob-
last medzi Carnuntom, Savariou a Neziderskym jazerom bola v prvych
dvoch decénidch 9. storo¢ia spravovand avarskymi preddakmi, vernymi va-
zalmi franskych krdlov, ktori prijali krestanstvo a boli verni franskej po-
litickej struktire. Menovite kapkanom Teodorom,” ktory sem na hranicu
s Franskou riSou prisiel potom, ako nemohol uz obyvat pévodné regiény
hlbsie v Karpatskej kotline, ohrozované novymi slovanskymi kniezatami.
Dalsimi kaganmi, spravujtcimi izemie medzi Carnuntom a Savariou, boli
Abrahdm a uz spominany Izdk (Canizauci). Kaganit v tejto oblasti, ktory
mal status autonémneho barbarského kmenového kniezatstva (H. Wolfra-
mom oznacovaného ako Tributirkhaganat), avsak plne vazalsky priputa-
ného k Franskej ri§i a otvoreného krestanskej misijnej ¢innosti v tomto
priestore, pretrval minimalne do roku 822.™

K velkym zmendm doslo v roku 828. Kranjsko a Korutdnsko bolo zre-
organizované a rozdelené do pravomoci bavorskych gréfov (markgréfov).
Hornopanénsky kaganit zanikd a je pri¢leneny do Vychodnej marky, pod
priamu kontrolu jej prefekta. Od roku 833 zacal toto tzemie spravovat
Ratbod. V roku 844 sa v pramerioch objavuje existencia druhého, Vychod-
nej marke podriadeného gréfstva, leziaceho medzi potokom Zdébernbach
a riekou Rédbou, s hlavnym centrom v panénskej Savarii. Na ¢ele tohto po-
hrani¢ného dtvaru stal najprv gréf Rihhari.”? Jan Steinhiibel povazuje Sa-
variu za centrum iného utvaru, Dudlebského grofstva,” ktoré ziskalo svo-
je pomenovanie po slovanskych kmenoch Dudlebov, a ktorého spidové
uzemie lezalo predov§etkym na juh od Savarie. Dudlebovia sa do tychto

% Pre zjednodusenie odkazu uvadzame celt ediciu prameiiov: BARTONKOVA, Dag-
mar et al. (eds.). Magnae Moraviae fontes historici. Vol. I. Annales et chronicae, 2.
vyd. Pozri hesla Hildesheimské analy na s. 157, Weissemburské analy na s. 159, Altais-
ské analy na s. 165, Lambertove analy na s. 181, Magdeburské analy na s. 271 a Anna-
lista Saxo na s. 255.

" WOLFRAM, Herwig. Die Geburt Mitteleuropas. Berlin: Siedler, 1987, s. 259
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kon¢in dostali nitenou migraciou po tom, ako boli v druhej tretine 6. stor.
podrobeni Avarmi v oblasti ukrajinskej Volyne. Autor identifikuje mend
niekolkych gréfov dudlebského gréfstva. Mali byt nimi velmozi bavorské-
ho resp. franského povodu: Albgar, ktory mal vladnut medzi r. 828 — 844,
Richard (spominany Rihhari), vlidnuci v rokoch 844 — 857, d'alej Odolrik
a Ernest, ktori Gzemie spravovali niekedy pred rokom 877.7 Po roku 840
malo byt Dudlebsko zaclenené do Panénie ovladanej Pribinovcami, aj ked
jeho sprava bola ponechana pévodnym gréfom. Najvyznamnej$im mestom
na izemi Dudlebska mala byt niekdajsia antickd Savaria. V Savarii bol
v 9. storo¢i vystavany maly okrahly hrad,” ktory bol zrejme hlavnym sid-
lom markgréfov spravujicich tato ¢ast Vychodnej marky.

V roku 855 mal Rastislav vyplienit a spustosit osidlenie pohrani¢né-
ho obyvatelstva za Dunajom.” Fuldsky letopisec mal na mysli azda nielen
miesta Vychodnej marky v dnesnom Rakusku, ale pravdepodobne si Mora-
vania podmariovali Gzemia v bezprostrednom okoli niekdajsieho rimskeho
limitu, v bliz§ie neznamych siradniciach medzi Carnuntom a Aquincom.

Panénia sa spomina vo Fuldskych andloch v roku 861, kedy mal vychodo-
fransky kralovi¢ Karolman vyhnat velmozov — markgréfov — spravujicich
hranicu na uzemi Korutinska a Panénie.” Zrejme v savislosti s Karolma-
novou vzburou bol zabity aj panénsky (blatniansky) knieza Pribina, ktory
padol v bitke s Moravanmi.” Javi sa teda ako logické, Ze v rokoch 861 — 864
siahala politickd kontrola Moravanov uz na uzemie Hornej, t. j. severnej
Panénie. V roku 864 sa Rastislav ukryval pred Ludovitom Nemcom v ,ci-
vitas Dowina®, pevnosti stotozilovanej najcastejsie s Devinom, leZiacej nad
sutokom Moravy a Dunaja.” Okolie ruin panénskeho Carnunta na opac-
nom dunajskom brehu teda uz muselo byt Moravanmi dlho kontrolované.
Zaciatok moravskej kontroly brehu Dunaja v oblasti Carnunta musime teda
predpokladat najneskor v roku 855, kedy Rastislav plienil aj franské (ba-
vorské) osidlenie v dnesnom Dolnom Rakisku.®” Ak by v rokoch 855 - 861

Moravania nekontrolovali strategicky vyznamné dzemia v zadunajskej
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Panénii, t. j. okolie Carnunta a izemia medzi niekdaj$im Brigetiom a ohy-
bom Dunaja, nemohli by v roku 861 tak Iahko napadnidt pribinovské
Panénske kniezatstvo.

Za Dunaj, na izemie niekdajsej Hornej Panénie, muselo siahat aj Svi-
toplukovo kniezatstvo (regnum Zuentibaldi, t. j. Nitriansko) plienené Ka-
rolmanom pocas velkej vojenskej kampane v roku 869.8! Aj v tomto pripa-
de chyba zmienka o Panénii, resp. Hornej Panénii ako takej. D4 sa z toho
usudzovat iba tolko, Ze k Svitoplukovmu Nitriansku musela byt jej velkd
Cast, predovsetkym na severovychode v oblasti okolo Brigetia (Komarna),
uz pripojend, zatial' o Rastislav kontroloval pravy breh v oblasti Bratisla-
vy, resp. sitoku Moravy a Dunaja. Pre rok 884% mozno z Fuldskych and-
lov opit vyvodit trvalé obsadenie zadunajského predpolia Svitoplukovymi
Moravanmi, kedZe sa tu spomina iba pohrani¢ie Norikov — t. j. obyvatelov
Vychodnej Marky (podl'a niekdajsej rimskej provincie Noricum na tzemi
dnesného Rakuska) —a Svitoplukovi Slovania. Panénia sa v tomto kontex-
te nespomina.

Z Fuldskych andlov teda mozno dedukovat,ze bezprostredna oblast oko-
lia pravého brehu Dunaja medzi starovekymi mestami Brigetio a Aquin-
cum sa najneskdér v rokoch 855 — 861 dostiva pod priamu kontrolu
Moravanov. Vychodofranski markgréfi si v§ak mohli udrzat moc v oblasti
rimskeho limitu medzi Neziderskym jazerom, rickou Rdbou a antickou
Arrabonou. Toto gréfstvo (prvym zndmym spravcom bol Richard — Rih-
hari) bolo dostupné aj z oblasti Korutinska. Husté luzné lesy medzi Ma-
lym a Mosoiiskym Dunajom doniitili aj starovekych Rimanov stavat vo-
jenské pevnosti (Ad Flexum — uhorsky Mosgon) na brehoch Mosonského
ramena. Prive tito oblast mohla byt nadalej kontrolovand markgréfmi
z Uzemia Vychodnej marky aj pocas vlddy Rastislava na Morave. Strategic-
ki oblast sitoku Moravy a Dunaja, Carnunta a I'avého brehu Litavy v§ak
bola pravdepodobne kontrolovand Moravanmi, kedZe ti sa v tom obdobi
opevnovali na Devine.

Za uplne klicové uzemie Vychodofranskej riSe s rozvinutou sprav-
nou a hospodarsko-majetkovou §truktirou, ktord sa na dzemi panénske-
ho Zadunajska v 9. storo¢i vyvinula, treba povazovat priave Panénske knie-
Zatstvo vybudované kniezacou dynastiou Pribinovcov z Nitry. Hlavnym
centrom tohto utvaru bol Pribinom vybudovany Blatnohrad (Zalavir),
opevnené sidlisko s kniezacimi kostolmi, bazilikou a kniezacim dvorcom,

s TAMZE, s. 103
82 TAMZE,s. 113

20



Jan Kossaczky Stredovekd Panénia

ktoré bolo umiestnené na ostrove v mociaroch pri juhovychodnom cipe
Balatonu. Tomuto ttvaru sa na rozdiel od oblasti pri Dunaji, kde ako vidi-
me bol politicky vyvoj v 9. storo¢i vel'mi nestabilny, venovala v historiogra-
fii i archeologickom prieskume viésia pozornost. KedZe informacie o Pri-
binovom a Kocelovom kniezatstve z dokumentu Conversio Bagoariorum
et Carantanorum boli uz historiografiou dékladne analyzované, zhrnieme
najprv spravy, ktoré ndm o nom zanechal autor pokracovania Fuldskych
andlov a ktoré sa vztahuju k obdobiu vlady panénskeho a korutinskeho
kniezata Arnulfa. Clen franského cisarskeho rodu Karolovcov zdedil spré-
vu Panénie po smrti Kocel'a v roku 876 a podrzal si ju az do roku 884, ked
Panéniu dobyl Svitopluk.® Spolu s Korutinskym a Panénskym kniezat-
stvom ziskal Arnulf aj kniezatstvo v medzirie¢i Dravy a Savy (Posdvsko).
Z nara¢nych pramenov, predovietkym z Fuldskych andlov a Spisu o Ob-
rdteni Bavorov a Korutdncov, vyplyva, Ze Panénske kniezatstvo, ktoré sa
tu medzi rokmi 844 — 884 vybudovalo, bolo uz pevne konstituovanym,
opevnenym, kultirne a hospodérsky rozvinutym dzemim, ktoré nemalo len
tunkciu pohrani¢ného markgréfstva, ale samostatného, do systému Vycho-
dofranskej riSe plne integrovaného politického utvaru — kniezatstva. Do
osobitného zretel'a sa Pandnia dostdva vo Fuldskych andloch, resp. v ich rez-
nianskom (regensburskom) pokracovani az v roku 884, kedy o vojne na tze-
mi Panénie dost obsiahlo informuje uz dal$i autor. Vojna, na ktorej kon-
ci ziskal Svitopluk Panénske kniezatstvo, mala pricinu (¢i skor zdmienku?)
vo vyvoji na uzemi Vychodnej marky, kedy panénske a korutinske knie-
za Arnulf neochranil markgréfa Vychodnej marky Ariba, Svitoplukov-
ho spojenca, pred zvrhnutim a vyhnanim z Vychodnej marky zo strany
synov Vilhelma a Engelsalka. Po prvych vpiadoch Svitopluka na Gzemi
Vychodnej marky sa konflikt nakoniec rozsiril aj do Dolnej Panénie. Z Fuld-
skych andlov nepriamo vyplyva,® Ze Svitoplukovi a jeho obrovskému voj-
sku sa podarilo obsadit centrdlnu Cast niekdajsej antickej provincie, ktora
spravoval panénsky a korutinsky vojvoda a budici vychodofransky kral
a cisdr, Arnulf. Panénia, vyplienend a podrobena kralom Svitoplukom, sa
nachddzala medzi rieckami Dunaj na vychode, Réba na severe a Dréva na
juhu, kde hranicila s panstvom posédvskeho vojvodu Braslava, ako je zrejmé
z textu andlov.® Dolezité vSak z ndgho pohladu je, Ze letopisec o dobyti Ar-
nulfovej Dolnej Panénie (Panénskeho kniezatstva) referuje ako o hrozivej
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udalosti, ktord mala za nasledok znicenie niddhernej krajiny. Opis tychto
udalosti glosuje aj patetickymi vyjadreniami.®® Podla letopisca musel Svi-
topluk na dobytie Panénskeho kniezatstva zhromazdit vojska zo vsetkych
kutov svojho kralovstva,®” o Com sveddi zrejme aj sprdva nezndmeho ocité-
ho svedka, ktory informoval, Ze ,na jednom mieste bolo mozno vidiet ako
jeho vojsko prechddza od vychodu az do zdpadu Slnka“®. Svitopluk teda
tito vojnu vobec nepodcenil, dokladne sa pripravil na dobyjanie rozlahlé-
ho a dobre opevneného uzemia. Predpokladal, ze Karolovec Arnulf spra-
vi vSetko pre jeho obranu ako délezitého tzemia, ku ktorému mal osob-
ne blizky vztah. Sposob, akym opisuje letopisec vyplienenie Panénskeho
kniezatstva, leziaceho na vychod a juhovychod od Réby, sa vyrazne odlisu-
je od sposobu, akym pomerne marginilne referuje o vpadoch Svitopluka
na izemia Vychodnej Marky, ktoré lezali medzi Enzou a Viedenskym le-
som.” Letopisec tieto izemia dokonca nazyva iba ,pohrani¢im®. Z Fuld-
skych andlov je zrejmé, zZe Panénia, ktord vybudovali Pribina, Kocel a Ar-
nulf, predstavovala vrcholny uspech bavorskej a salzburskej cirkevno-sprav-
nej politiky na dzemi Karpatskej kotliny, ktory bol dosiahnuty v spolupraci
s vojensko-politickymi slovanskymi $pickami. Svitopluk musel spustosit
a obsadit prave byvalé centrum kniezatstva Pribinovcov, jedine to mohol
mat na mysli autor letopisu pod spojenim ,najvicsia ¢ast Panénie“.”® Prave
Blatnohrad (urbs Paludarum, Mosapurc) a jeho okolie bol najvyznamnej-
$im populaénym centrom Arnulfovej Panénie, s najvys$ou koncentriciou
kostolov, zatial ¢o panstvo vojvodu Braslava, t. j. Posivske kniezatstvo me-
dzi Drévou a Sévou, ostalo podla vSetkého nedotknuté Svitoplukovym zd-
borom. Aj toto Gzemie uz bolo, na rozdiel od ¢ias panovania vojvodov Lu-
dovita a Ratimira, integrovanou stacastou vychodofranskej Panénie, jeho
spravca bol Arnulfovym ¢lovekom. Arnulf sa opdtovne zmocnil Blatnian-
ska az po Svitoplukovej smrti v roku 896, kedy sa stal pinom Blatnohra-
du (urbs Paludarum) uz spominany vojvoda Braslav. Medzi¢asom plienili
Panéniu aj vojska starych Uhrov.

Na zaklade svedectva Fuldskych andlov treba konstatovat, Ze v roku 884
sa Svitopluk stiva lénnikom cisdra Karola Tu¢ného prave z dovodu fak-
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tického ovlddnutia niekdajsicho vychodofranského Panénskeho kniezat-
stva Pribinovcov. Svitopluk sa dobytej Panénie nevzdal a uzavretie lénnej
dohody s franskym krdlom bolo predovietkym politickym kompromisom,
ktorym si rimsky cisdr Karol Tu¢ny de iure ponechal formédlnu vladu nad
touto vyznamnou provinciou, zatial ¢o jej fakticky vlddca Svitopluk prijal
podriadenost vo¢i vychodofranskej politickej $truktire. Arnulf, ndstupca
Karola III. na vychodofranskom tréne, sa viak s ponizujicim kompromi-
som nehodlal zmierit. Netdspesne sa snazil ziskat Panéniu, nakoniec v§ak
musel so Svitoplukom uzavriet mier.”

Hornopanénska oblast, rozprestierajica sa vychodne od antickych
miest Carnunta a Scarbantie, ohranicena riekami Riabou a Dunajom, v ro-
koch 884 — 894 uz pravdepodobne tiez spadala do politickej a vojenskej
kontroly Moravanov. D4 sa tak usudzovat aj z jednotlivych miest, v kto-
rych sa konali rokovania a kde franski kréli riesili so Svitoplukom jeho
postavenie voci Risi, ako aj otdzky spojené s Panéniou. Jedno z takychto
miest, kde sa konali rokovania medzi Svitoplukom a Karolom Tu¢nym,”
Monte Comiano, treba lokalizovat na pomedzie oblasti, ktoré boli pod po-
litickou kontrolou Moravanov a Frankov (Bavorov). Vi&sina historikov lo-
kalizuje toto miesto prave do oblasti okolia Tullnu a okrajov Viedenského
lesa.” Spornejsie miesto Omuntesperch, dalsie miesto rokovani Svitoplu-
ka a Arnulfa,” byva lokalizované bud do $irsicho okolia Viedenského lesa,
alebo je stotoznované s neskorsou Pannonhalmou. Rokovanie medzi Svi-
toplukom a Arnulfom v roku 890 sa odohralo pocas Arnulfovho tazenia
na Svitoplukom kontrolované izemie. Potvrdzuje to predkladanu tézu, ze
Svitopluk si do roku 894 podrzal Hornu aj Dolnd Panéniu. Za panovania
Svitopluka, ako je zrejmé z Fuldskych andlov, bola Hornd aj Dolna Panénia
takticky kontrolovand Moravanmi.

Ako sme zhrnuli na zaklade svedectva Fuldskych andlov, Panénske knie-
Zatstvo pred rokom 884 rozhodne nebolo nestabilnym pohrani¢nym gréf-
stvom, spravovanym z nevyhnutnosti obrany vnitrozemia Franskej rise,
ale bolo rozvinutym kultirnym ranostredovekym kniezatstvom, ktoré pred
Arnulfom fakticky vybudovali slovanské kniezatd z nitrianskeho rodu Pri-
binovcov. Najblizsou analégiou k tomuto utvaru bolo v ramci Franskej rise
zaiste Korutdnsko. Podobnt tlohu plnilo v rokoch 796 az 828 aj Friul-
ské markgréfstvo s centrom v Cividale, s vlastnou cirkevno-spravnou jed-
2 TAMZE,s. 120
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notkou, Aquilejskym patriarchdtom, ktoré malo funkciu kultirneho & tzv.
interakéného miesta.” Ulohu vyznamného cirkevného centra indikuje
v pripade Blatnohradu pritomnost relikvii, ostatkov sv. Hadridna. Tie boli
uloZené v impozantnej bazilike, dedikovanej rovnomennému svitcovi, pre
ktorej stavbu vyslal do Pribinovho hradného centra najlepsich remeselnych
majstrov salzbursky arcibiskup Liupram.”” Pri kostole pdsobili trvalo usid-
leni salzburski archipresbyteri, menovite kiazi Dominik, Svarnagal, Altfrid
a Richpald.” Kostol sv. Hadridna mal aj funkciu arcibiskupského reprezen-
tativneho chrimu, pre potreby salzburského arcibiskupa tu bol pristavany
aj dreveny paldc. Na hradnom ostrove (Virsziget) boli vysvitené aj dal-
sie dva kostoly, kostol Panny Mirie a Kostol sv. Jana Krstitel'a,” vytvara-
juce tak spolu reprezentativne centrum Pribinovho kniezatstva a salzbur-
ského arcibiskupa. Na zdklade najnovsich archeologickych vyskumov, ktoré
odkryli ziklady honosnej kamennej stavby, mozno konstatovat, Ze pocas
vlady Arnulfa bola v Blatnohrade vybudovand kniezacia falc, teda kamen-
né palicové sidlo panovnika.'® Blatnohrad sa tak stal rezidenciou kniezata,
ktory bol ziroven nidslednikom Vychodofranského trénu a ¢lenom cisar-
skej dynastie Karolovcov.

Kocelov a Arnulfov Blatnohrad teda nebol Ziadnou pohrani¢nou pev-
nostou. V Panénskom kniezatstve, ako je zndme z Conversia, bola pocas dob
Pribinu a Kocel'a vysvitend celd siet kostolov, na zdklade ktorych mozno
ur¢it minimélny rozsah kniezatstva smerom na juhozdpad a juhovychod.
Na juhozdpade vysvitil biskup Liupram kostol v Ptuji (ad Bettobiam)
a rovnako na juhovychode rozsah kniezatstva rdmcuje kostol vysviteny
v Pitkostoli (Quinque Basilicae).”" Obe lokality sd spité s vyznamnymi
antickymi centrami, boli to staroveké rimske pandénske mestd. Ako sme
spomenuli, rimske mesto Poetovio, ktoré vzniklo pri lokalite vojenského
tabora z obdobia prvého cisira Augusta, ziskalo za cisira Trajina okolo
roku 100 mestsky status colonia. Lezalo na starobylej Jantdrovej ceste me-
dzi Savariou a Emonou. Toponymum lokality malo, na rozdiel od Pitkos-
tolia, v ¢ase Pribinu sice skomolent, ale zachovant podobu. V pripade Pit-
kostolia (antického Sopianae) sa nizov dplne pozmenil, a preto mozno
usudzovat, Ze kultirna kontinuita krestanského romanizovaného obyva-
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tel'stva bola v Case avarského kagandtu uplne prerusend. Mesto pomenovali
Pribinovci podla zachovanych niadhernych sakrdlnych stavieb — piatich ba-
zilik —, ktoré tu pri obnove Panénie v 9. storoci nasli. V skuto¢nosti sa viak
nejednalo len o baziliky, ale aj o zachované impozantné pohrebné kapln-
ky cellae memoriae, ktoré sa na ranokrestanskom pohrebisku zo 4. storocia
dodnes zachovali. Tie boli pripojené k podzemnym pohrebnym komordm
bohatych ¢lenov rimskej krestanskej komunity. Tieto siene boli vyzdobe-
né ndstennymi malbami. Antické rimske mesto Sopianae bolo vybudované
zrejme az v 2. storo¢i (na rozdiel od vi¢siny panénskych centier akymi boli
Ptuj, Carnuntum, Aquincum, Savaria). V polovici 3. storoéia bola povod-
na $truktira mesta znicend a na jej mieste v dalsich desatrociach prebie-
hala nova zistavba.’®> Mesto ziskava na vyzname za ¢ias vlidy Galéria (za
tetrachie cisira Dioklecidna), kedy sa stiva sidlom civilnej spravy provincie
Valéria a stavaju sa tu nové verejné budovy.'® Starobylé rimske krestanské
dedic¢stvo, na ktoré nadviazali v 9. storo¢i Pribinovci so salzburskymi arci-
biskupmi, predurilo, aby toto mesto bolo podobne obnovené aj pri vzni-
ku Panénskeho (neskér Uhorského) kralovstva, ktoré budoval kral Stefan.
Ten, ako je zndme, zriadil v roku 1009 biskupstvo v Pitkostoli.’** V 10. sto-
ro¢i mierne pozmeneny nazov lokality na Quinque Ecclesiae,'® viak stéle
svedci o sidelnej a sakrdlnej kontinuite tohto mesta s dobou Pribinovcow.
Pitkostolie a Ptuj nie s jedinymi topografickymi bodmi, v ktorych
pribinovskd Pandnia stavia na zdkladoch rimskeho dedi¢stva. Neskororim-
ske sidlisko Valcum v lokalite Keszthely-Fenékpuszta, vzdialené iba 9 ki-
lometrov od Blatnohradu, bolo osidlené panénskymi krestanmi, nositelmi
tzv. keszthelyskej kulttry, este v 7. storoéi n. 1.1 Potom bolo sidlisko do-
¢asne opustené. Lokalita bola opdtovne osidlend slovanskym alebo slovan-
sko-bavorskym obyvatelstvom najneskdr v 9. storo¢i.’”” Dolezitd je vsak
anticka histéria tohto miesta. Lokalita Keszthely-Fenékpuszta sa nachddza
v mociarnej depresii na juhozidpadnom konci Balatonu. Prvé rimske osidle-
nie sa spolu s nekropolou datuje do 1. storo¢ia n. 1. a pretrvavalo aj v 3. sto-
ro¢i. Koncom 3. storocia sa kontinuita osidlenia prerusuje. Antickd osada
s charakterom mestecka je obnovend za cisira Konstancia I, t. j. v ¢ase po
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povoleni krestanstva v Rimskej risi. Sidlisko teda ziskalo v 4. storo¢i mest-
sky charakter a bolo opevnené mirom s pocetnymi bastami. Vnutri nesko-
rorimskych hradieb sa preskimali domy, stavby typu villa a sklad potravin
horreum. Z piateho storo¢ia pochddza aj krestanska kaplnka, cella memo-
riae, ktord bola vystavand nad podzemnou hrobkou.'®® Pri sidlisku sa na-
chéddzala aj ranokrestanska bazilika.'” Stavbu kostola, tvorend zastresenou
hlavnou lodou a presbytériom zakoncenym apsidou, opeviiovali po bo-
koch dve obranné veze.'® Vstupu do kostola predchddzal velky peristylovy
dvor, architektonicky prvok typicky pre reziden¢né Casti rimskych villae.
Stavba krestanskej baziliky mohla teda nadvdzovat na star$iu rezidenc-
nd budovu rimskej villy, ktord bola neskdr prestavana za ucelom sakrdl-
nej stavby.

Conversio zaznamendva mnoho toponym kostolov, ktorych lokalizicia
v ramci Gzemia Panénskeho kniezatstva je predmetom diskusii. Dalsou
archeologicky identifikovanou stavbou je kostol odkryty v lokalite Zala-
var-Récéskat, u ktorého sa predpoklada architektonicky vplyv z jadranske;
(aquilejskej) oblasti.” Vyznamnou archeologickou lokalitou v blizkosti
Blatnohradu je aj kostol v Zalaszabar-Borjuéllassziget. Archeolég R. Miil-
ler zaklady stavby, stojacej v priestore palisidového dvorca,''? identifikoval
ako pravdepodobny kostol Pribinovho velmoza Witemira, ktory bol vysvi-
teny salzburskym arcibiskupom Adalvinom a dedikovany ku cti sv. Stefana
v roku 864.'" Prave tento objekt, pri ktorom sa nasli aj pozostatky obyt-
nej rezidencnej stavby — sidla lokdlneho svetského velmoza, bol zrejme
typickym prikladom vlastnickeho kostola, kedy kilaz posobil priamo na
majetku vel'moza a vykondval duchovni sluzbu pre jeho rodinu i okolité
sluzobné obyvatel'stvo (servi), obhospodarujice majetky zemepédna. O po-
¢etnom produktivnom obyvatel'stve, ktoré bolo s velmozskym kostolom
previazané, sved¢i aj rozsiahle pohrebisko. V blizkosti kostola bolo identi-
fikovanych az 805 hrobov. Prenos tohto spolo¢enského modelu z Franskej
rise, t. j. existencia vlastnickeho kostola v lokalite, indikuje aj architektonic-

ky typ kostola charakteristického pre zipadoeurépsku oblast. Na jeho stav-
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bu boli sekundérne vyuzité aj poCetné staroveké rimske tehly a skridle. Po-
dobnym prikladom, akym je vlastnicky kostol velmoza Witemira, mohol
byt aj kostol sv. Petra vysviteny v roku 865 na Unzatovom majetku Cella.'*

Na zapad od Blatnohradu sa zvykne lokalizovat kostol na mieste Dud-
leipin, najcastejsie stotoznovany s rakiskou lokalitou Radkersburg an der
Mur.'* V tomto pripade by kostol mohol poukazovat na zipadnu hranicu
Panénskeho kniezatstva, t. j. hranicu s Korutdnskom. Délezité patrocinium
sv. Ruperta, odkazujice na misijnd ¢innost Salzburgu, niesol kostol na lo-
kalite v Salapiugin vysviteny este za ¢ias Pribinu. Miesto stotoziiované naj-
Castejsie so Zalabérom mozno lokalizovat aj na inych miestach povodia
riecky Zaly, napriklad v jej ohybe medzi dnesnymi dedinami Zalaszenti-
van — Pet6henye — Alibanfa.’® V tychto kon¢indch musela lezat Cast Pri-
binovho kniezacieho hospodirskeho zdzemia, alédia, z ktorého bolo v ro-
koch 852 — 853 vynaté isté izemie a dané Salzburskému arcibiskupstvu.'’
Podstatny je vSak fakt, Ze na zdpad od Balatonu sa izemna a hospodarska
kontrola Pribinovcov etablovala ako prva, este do roku 860. Tieto majetky
neboli ohrozované potencidlnym konfliktom zo strany Moravanov a Bul-
harov, ako napriklad tizemia v smeroch na Pitkostolie alebo Bakonsky les,
a préve preto ich bolo vhodné odovzdat do spravy cirkevnej institicie. Vo-
bec, prevod kniezatom alebo aj velmozom kontrolovaného majetku do rik
salzburskych klerikov sa javi ako osved¢eny ndstroj hospodirskej exploa-
ticie Pandnie. Na tento jav odkazuje aj darovanie majetkov knazom Erm-
perthovi a Sandratovi."™® Tieto boli este za ¢ias Pribinu vynaté z majetku
vlastneného (alebo iba ako léna spravovaného) Kocelom, a darované spo-
minanym salzburskym knazom, ktori tu mali vysvitené kostoly. Conversio
pritom zaznamendva aj akt ohranicenia vyfatého tzemia."”? Cast Pribino-
vych ,poddanych® (servi) byvajuicich na velkostatkoch na tzemi Pandnie
sa uz v polovici 9. storocia dostiva do sluzobného vztahu vodi salzburskym
klerikom. Pribinovci teda zavidzaji na svojom tGzemi ranofeuddlne spolo-
Censké vztahy.

Pri budicom skimani a lokalizicii kostolov, ktoré mali byt vysvitené
salzburskym arcibiskupom pocas panovania Pribinu, Kocel'a, Arnulfa, pri-
padne aj posévskeho, respektive dolnopanénskeho vojvodu Braslava, treba,
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podla nasho nédzoru, zamerat pozornost predovietkym na regién na seve-
rozdpadnom a severovychodnom pobrezi Balatonu, v oblasti Balatonskej
vrchoviny a juznych svahov Bakonského lesa.

K uvedenému nidzoru sme dospeli na zdklade nasledovnych dékazov.
O ostatnych kostoloch, vymenovanych v Conversiu, nemame také jasné in-
formaicie a tieto stavby neboli dodnes identifikované. Kostol vo Weride sa
podla H. Wolframa zrejme tiez nachddzal na ostrove alebo polostrove Ba-
latonu,'® pripadne Malého Balatonu. Podobne, v okoli tejto vodnej plochy,
treba lokalizovat aj kostol na mieste Fizkere.” Kostoly v lokalitich ako
Lindolveschirichun, Wiedhereschirichun, Isangrimeschirichun, Beatuse-
schirichun, Paldmunteschirichun, Otachareschirichun a Muzziliheschiri-
chun, mohli mat toponymum odvodené od vlastnika franského, bavorské-
ho alebo slovanského povodu.’ K vlastnému menu sa pripojila koncovka
»~-chirichun®, oznacujica kostol. Podobne ako v pripade Witemira a Un-
zata, aj pri tychto kostoloch mozno predpokladat existenciu reziden¢né-
ho a hospodirskeho dvorca. Podl'a J. Steinhiibla obyvatel'stvo Zilo na tychto
lokalitich uz pred konstituovanim kniezatstva Pribinovcov. V takomto pri-
pade sa teda mohlo jednat o kostolné lokality spité s ruinami po antickom,
rimskom osidleni Panédnie, v okoli rimskych villae, na lokalizdciu ktorych
v okoli Balatonu este poukizeme.

Ako sme uviedli, v ¢asoch Arnulfa bolo Panénske kniezatstvo uz roz-
vinutym kultirnym uzemim a kniezacia falca, vystavand v Zalaviri, ne-
bola ziadnym pohrani¢nym hradom. Prave preto usudzujeme, Ze centrum
Panénskeho kniezatstva bolo s najvysSou pravdepodobnostou chrinené aj
zo severovychodného smeru sustavou opevnenych miest kontrolovanych
slovanskymi a bavorskymi velmozmi. Tito ststava opevnenych miest ho
zo severovychodu chrénila vo vzdialenosti aspori dvoch dni cesty. A prave
v tomto smere, medzi Zalavirom, Balatonom a Bakonskym lesom, sa ar-
cheolégom podarilo identifikovat velké mnozstvo starovekych rimskych
vidieckych sidel (villae),'** ktoré boli centrami polnohospodarskych stat-
kov. Staroveké osidlenie, ktoré sa nachddzalo v priestore na severnom
a severozdpadnom brehu Balatonu, v okoli Keszthelyjskych viskov, Ba-
latonskej vrchoviny a juznych ¢asti Bakonského lesa, poukazuje v ¢asoch
Rimskej riSe na pravdepodobne najviac agrirne exploatovany regién v cen-
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tralnych castiach rimskej Hornej Panénie. Domnievame sa, Ze v 9. storo¢i
bavorsko-slovanski zemepdni a salzburski klerici nadviazali na rozvoj tohto
regiénu, a preto aj v tomto priestore treba hladat lokality kostolov uvidza-
né v Conversio Bagoariorum et Carantanorum. Vilové rimske stavby museli
na novych obyvatelov pésobit impozantne a posluzili im aj ako zdroj sta-
vebného materidlu. Niektoré boli aj sekunddrne vyuzivané. V nasledujuice;
Casti opiSeme niektoré lokality, v okoli ktorych bude treba zvazit lokalizd-
ciu kostolov a sidelnd aktivitu v obdobi Pribinovcov a Arnulfa.

V 3. a 4. storo¢i sa sukromné majetky rimskych velkostatkirov stdvaja
cielmi barbarskych nijazdov. Z tohto dévodu mnohé panénske ,villy“ zis-
kavaja fortifika¢né prvky, predovsetkym ndrozné obranné veze. Zirover
s prijatim krestanstva, nového $titneho nabozenstva, vznikaji v priesto-
re niektorych hospodérskych statkov krestanské sakrilne objekty, ktoré
funkéne nahradzovali niekdajsie pohanské lardrid a kultové svityne kla-
sickych i vychodnych bozstiev, predovsetkym Diany, Silvina, Mitru a. i.
V priestore rimskej villy v katastri obce Stimeg, leziacej na rimskej a stre-
dovekej ceste medzi lokalitou Keszthely a Vesprimom, sa nachidzala kres-
tanskd bazilika z druhej tretiny 4. storocia. Budovy kostola a peristylovej
villy boli opevnené $tyrmi vezami, ktoré boli renovované aj po pide Rim-
skej riSe, kedy priestor Panénie obsadili dalsie narody.'** Zaujimavy je aj
nilez mince razenej salzburskym arcibiskupstvom,'® ktory méze odkazo-
vat na osidlenie a obnovu lokality v dobe vldd Pribinovcov, alebo Arnulfa.
Priestor villy bol osidleny aj v stredoveku.'* Nedaleko rimskej villy sa na-
chddza pramen riecky Marcal. Pri rimskej ville v Simegu mozno hl'adat
jednu z lokalit kostolov, ktorych vysvitenie spada do ¢ias vlidy Pribinov-
cov v Panénii.

Dalsimi vyznamnym rimskymi krestanskym kostolmi, ktorych pozo-
statky lezia na izemi neskorsieho Panénskeho kniezatstva, si dve sakralne
budovy identifikované v lokalite Kékkut nedaleko severného brehu Bala-
tonu, priblizne 35 km severovychodne od lokality Keszthely-Fenékpuszta.
Mensia stavba s obdlznikovitym pddorysom bola postavend v druhej polo-
vici 4. storoCia a jej priestor bol roz&leneny drevenymi stlpmi na tri lode.'’
Druhd, rozsiahlejsia a priestorovo ¢lenena bazilika nachddzajica sa v tej-
to lokalite bola opevnend dvoma vezami. Postavend bola tiez v priebehu
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4. storocia.'”® Predpokladd sa, Ze vo vicsej bazilike mohol sidlit v rimskej
dobe chérbiskup balatonského regiénu.'?

V lokalitach pri obci Csopak, leziacej na brehu Balatonu niekolko kilo-
metrov severne od polostrova Tihany, sa okrem identifikovanych pozostat-
kov rimskej villy a vinnej pivnice predpoklad aj existencia neskororimskej
krestanskej baziliky, ktord dokladaji zéklady stavby s apsidou. Fragmenty
zdobeného mramorového stola, ktoré sa nasli na mieste sakrélnej stavby,
typologicky odkazuji na aridnske krestanstvo.’*® Nilez sa datuje do za-
Ciatku 4. storocia. Podobné pozostatky mramorového stola sa nasli aj v lo-
kalite pri dedine Orvényes, kde v priestore stariej stavby z 2. storo¢ia bol
v 4. storodi pristavany objekt s pravdepodobnym krestanskym sakralnym
vyznamom.!

Rimska villa, tvorend hlavnou reprezentativnou budovou s peristylo-
vym nadvorim, sa predpokladd aj v lokalite Sdgpuszta, leZiacej medzi de-
dinami Zdnka a Balatonakali na severozdpadnom brehu Balatonu.’* Z lo-
kality pochddza niekolko hlavic rimskych stlpov s viacerymi formami. Na
rimsku villu, pripadne sidlisko, nadvizovala v tomto priestore stavba ra-
nostredovekého kostola, a to mozno prave v 9. storo¢i. Do dvahy prichd-
dza aj pripadnd prestavba rimskej villy na stredoveka baziliku.** Usudzuje
sa tak aj na zaklade ndlezu rimskeho stlpa, ktorému bola prirobend kamen-
na hlavica s kazetovo-rozetovym ornamentom, a to v $tyle typickom pre
9. storocie.*

Této opitovne predkladand téza o rozsahu Panénskeho kniezatstva Pri-
binovcov v smere na severovychod si nasla aj svojich odporcov. Zo sloven-
skej historiografie spomeiime napriklad Jdna Steinhubela, ktory naznacuje,
ze Panénske kniezatstvo Pribinovcov nikdy nesiahalo na severovychod od
Balatonu, respektive na sever od Bakonského lesa. Stredoveké lokality ako
Ostrihom, Stoli¢ny Belehrad a podl'a Steinhtibla aj Vesprim nikdy neboli
sucastou Kocelovho ani Pribinovho kniezatstva.

K ur¢eniu rozsahu Panénskeho kniezatstva méze ako osobity prameri
dopomoct aj vyskum patrocinii. Na patrocinium sv. Juraja v Panénskom
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kniezatstve, ktoré podla nasho ndzoru mohlo v 9. storo¢i savisiet s pri-
tomnostou vojenskych elit nielen z Bavorska, ale aj z Nitry, Korutinska
a niekdajsej avarsko-slovanskej Pandnie, upozornuje vo svojej monografii
aj Martin Homza. Menovite spomina lokality ako Zalaszentgydrgy, Bala-
tonszentgyérgy a SzentgySrgyvar, ktoré by mohli mat pévod uz v 9. sto-
ro¢i.’*® Svity Juraj bol jednym z patrénov Bavorska. Hypotéza, Ze niektoré
z tychto patrocinii maju svoj povod v rokoch 840 — 884, vébec nestoji na
vode. Takéto patrocinium bolo pritomné uz v 9. storo¢i v Nitriansku, ked
bola postavena rotunda v Nitrianskej Blatnici, nachddzajica sa nedale-
ko hradiska, respektive viacerych vysinnych opevneni. Predpoklada sa, ze
opevnenia v katastri obce Bojnd mali vojenskd a spravnu funkciu. Patro-
cinium sv. Juraja nesie aj kostol v Kostolanoch pod Tribecom, pri ktorom
sa tiez predpoklada velkomoravsky pdévod. V tejto suvislosti je potrebné
uviest aj dalsie fakty. Svity Juraj, rimsky vojak, tdajne zomrel po¢as mimo-
riadne exponovanej doby cisdra Dioklecidna. Pocas jeho vlddy, ked v rim-
ci nového politického systému tetrarchie bol spravcom a vlidcom Panénie
caesar Galérius, sidliaci v Sirmiu, bola na Galériov prikaz postavena v So-
line kruhovi svityria (mauzéleum) zndma dnes ako Rotunda sv. Juraja.
Tiéto stavba bola povodne dedikovand neznimemu boZstvu, najskor Jupi-
terovi.’ Svityna bola v priebehu 4. az 6. storo¢ia zmenend na krestansky
kostol a vyzdobend mozaikami.”*® V tychto fizach bola k nedokoncenej
Galériovej stavbe pristavend apsida a rotunda ziskala podorys, ktory v hru-
bych rysoch pripomina rovhomenné stredoeurépske stavby z 9. az 12. sto-
ro¢ia. Na mozaikich rotundy je vyobrazenych niekolko svitcov — muceni-
kov, medzi nimi siedmi mucenici, ktorych povolanim bolo vojenstvo,’ ako
informujd napisy pri mozaikdch. Vic¢sina martyrov vyobrazenych na mo-
zaikich ,rotundy“ v Soline nasla svoju smrt pocas perzekicii krestanov,
zalatych pocas vlddy cisira Dioklecidna'® (v Panénii Galéria), rovnako ako
vojak — mucenik Hadridn, ktorého ostatky ulozili v panénskom Blatnohra-

de (Zalavari) pocas vlady Pribinu. Sv. Hadriin bol podla niektorych le-
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giend dokonca ¢lenom osobnej strize cisira Galéria, pod ktorého vladu
patrila aj Panénia.'!

Do dias Dioklecidanovych perzekicii krestanov spadd aj umucenie
sv. Margity Antiochijskej, ktorej kostol mal byt poc¢as Kocelovej vlddy vy-
sviteny salzburskym arcibiskupom Adalvinom na lokalite Spizzun, ti je
niektorymi badatelmi stotoziiovand s polostrovom Tihany.'*? Nedaleko
predpokladanej lokality sa nasli pozostatky viacerych rimskych villae, kto-
rych vystavba sa predpokladd v 3. stor. n. 1. , pricom ich datovanie sa opie-
ra o ndjdent mincu cisira Dioklecidna. Vilova lokalita bola vyuzivana aj
v 4. storoci, kedy sa tu predpokladd aj vyznamnejsia fortifika¢na aktivita
s cielom ochrany sidliska pred pocetnejsimi barbarskymi ndjazdmi.'*

Pripomenme, Ze pocas vlady Dioklecidna mal byt umuceny v Nikomé-
dii aj rimsky vojak, sv. Hadridn, povodne prenasledovatel krestanov, neskor
svitec, ktorého telesné pozostatky boli uloZzené v monumentdlnej bazili-
ke v Blatnohrade, vysvitenej salzburskym arcibiskupom pocas vlddy Pribi-
nu.'* Dalsiemu martyrovi z radu rimskych svitcov, sv. Vavrincovi, vysvi-
til podla Conversia salzbursky arcibiskup kostol v lokalite Termperch.'* Aj
tento kostol mohol byt vysviteny na majetku velmoza, majiceho za tlo-
hu strézit kniezatstvo na blizsie neuré¢enom bode medzi severnym brehom
Balatonu a Bakonskym lesom.

Uvedenymi prikladmi niektorych patrocinii kostolov, ktoré boli vysvi-
tené v 9. storo¢i, mozno teda podlozit tézu, Ze ich dedikdcia konkrétnym
rimskym krestanskym svitcom umyselne odkazovala na rimsku minulost
tzemia Panénskeho kniezatstva.

V savislosti s konsekra¢nou ¢innostou salzburského arcibiskupa Adal-
vina sa dostdvame k dalsej lokalite kostola, dedikovaného sv. Archanjelovi
Michaelovi, ktory mal byt vysviteny na Kocelovom majetku, na mieste
Ortahu.* Vicsina badatelov vratane Agnesi Sésovej™’ stotozituje lokali-
tu kostola Ortahu s Vesprimom. Ako z etymoldgie slova vyplyva, miesto
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kostola bolo spité z vodnym tokom.'* J. Steinhiibel je obzvlast zdrzanli-
vy v pripade mozného rozsahu Panénskeho kniezatstva na severovychod
od jazera Balaton. Lokalitu Ortah, kde mal salzbursky arcibiskup Adal-
vin vysvitit kostol sv. Michala Archanjela, treba podl'a tohto autora hladat
v uplne inych oblastiach.’® Vesprimsku rotundu s pravdepodobnym pat-
rociniom sv. Juraja, ktord bola v lokalite archeologicky identifikovana, je
podla neho mozné teoreticky datovat do doby velkomoravského zéboru
tohto uzemia. Ak vak Svitopluk zabral toto uzemie okolo roku 884, zd4d
sa ndm nepravdepodobné, aby novy kostol sv. Juraja bol postaveny na tplne
neosidlenom tzemi, a to v priestore neintegrovanom do star§icho Panén-
skeho kniezatstva. Prave zmena patrocinia méze odkazovat na novi moc,
ktord tizemie brutdlnym spoésobom zabrala.

V sirSom okoli Vesprimu bolo uz v dobe rimskej vystavanych viacero
stredisk rimskych agrarnych statkov (villae). Tieto lokality luxusnych rim-
skych villae prakticky obkolesuji polohu neskorsieho uhorského mesta.
Asi najzndmejsou ,villou®, resp. zoskupenim vil, je sidlisko zndme z lokality
Nemesvimos — Baldcapuszta, vdaci za to predovsetkym niadhernej mozai-
kovej dlazbe, ktora bola v priestore obytnych budov odkrytd. Prvé stavebné
aktivity na tomto mieste pochddzaji najneskor z konca 1. storodia. Staveb-
ny vyvoj v lokalite pokracoval v 2. a 3. storo¢i, kedy sidlisko dostalo svoju
kone¢ni podobu. Vilové stavby boli osidlené az do konca rimskej nadvlady
v Panénii. K obytnym a hospodarskym budovim, ktoré tvorili centrum vel-
kého agrarneho velkostatku — latifundia, bola pristavand aj samostatnd bu-
dova kiapelov. Okrem toho sa na mieste nasli aj pocetné doklady o osidleni
priestoru rimskej villy z doby stahovania ndrodov, v ¢ase po pade Zdpado-
rimskej rise.”®* Niektoré z budov boli osidlené aj v ranouhorskom obdobi.
Z ranouhorského obdobia pochiddza aj nedalekd zaniknutd dedina Fajsz,
kde st dolozené zaklady kostola, ktorého pociatky su zatial datované do
obdobia vlddy prvych Arpadovcov.”! Z nasho pohladu sa javi ako neprav-
depodobné, ze by takito lokalitu, poskytujicu aj mnozstvo stavebného ma-
teridlu, obisla stavebn4 ¢innost z ¢ias Panénskeho kniezatstva.

Jedna z budov néleziacich usadlosti typu villa rustica, opevnena styrmi
vezami, bola vystavand v priebehu 3. az 4. storodia aj v lokalite Gyulafira-
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t6t — Poganytelek,'* nachddzajtcej sa na opacnej strane, asi 6 km na se-
verovychod od Vesprimu. Niektoré budovy patriace rimskej usadlosti boli
vyuzivané aj v dobe stahovania nirodov.

Na juhovychod od Vesprimu tvorila centrum vyznamnejsieho rimske-
ho statku villa v lokalite Szentkirdlyszabadja-Rémkut. Okrem obytnych
i hospodarskych stavieb a kidpelov nachddzal sa tu aj atriovy dvorec, opev-
neny dvoma vezami, umoziiujicimi vyhlad na okolité polia. Jedna z budov
rimskej villy mohla mat funkciu mensej krestanskej sakralnej stavby."** Po-
zostatky rimskych vilovych usadlosti sa nachddzaja aj v katastri obci Litér
a Kirdlyszentistvin.'>*

Nami predlozeny sporadicky vypocet luxusnych rimskych sidlisk — vil
v okoli Vesprimu — povazujeme za zdvaznu indiciu, Ze okolie Vesprimu
muselo bolo osidlené bavorskou alebo slovanskou aristokraciou aj v 9. sto-
ro¢i, pocas vlddy Pribinovcov, najneskér v ¢asoch panénskeho vojvodu Ar-
nulfa. Predpoklada sa, Ze niektoré ranouhorské kostoly z 11. storocia ako
kostoly v Ostrihome, Stolicnom Belehrade, Pitkostoli a Velkom Varadi-
ne,'” ktorych podorys bol doplneny $tyrmi vezami pri rohoch kostolnych
lodi, boli architektonicky in$pirované panénskymi neskororimskymi bazi-
likami, ktoré mali bo¢né vezZe na strdzne a obranné ucely.”*® Aj vzhladom
na tdto hypotézu mozno uvazovat, Ze neskororimske baziliky doplnené
o strizne veze, boli vyuzivané pripadne obnovované aj v 9. storo¢i. Tvorili
medzi¢linok, na ktory v 11. storo¢i nadviazali uhorski (v skuto¢nosti pa-
noénski) stavitelia.

Na zaklade sumarizicie svedectiev pisomnych pramenov z 9. storocia,
predovsetkym spisu Conversio Bagoariorum et Carantanorum, treba konsta-
tovat, Ze cielom franskej a bavorskej politiky bolo faktické politické obno-
venie Pandnie, aj ked nebolo mozné znovunastolenie povodnych struktir
rimskeho byrokraticko-vojenského aparitu. V §tidii sme sa nedotkli d'alsej
velkej témy, a to snahy papezskej politiky o obnovenie Panénskej cirkevne;
provincie s centrom v Sirmiu, ktord vyvrcholila instaliciou sv. Metoda na
post moravského (resp. slovanského, formélne viak panénskeho) arcibisku-
pa. Prive tento dobre zdokumentovany fakt podklada tézu, Ze v druhej po-
lovici 9. storoc¢ia sa stivalo realitou obnovenie krestanskej, nielen risskej, ale

152 THOMAS, Edit Baja. Romische Villen in Pannonien, c. d., s. 46
153 TAMZE, s. 120

154 TAMZE, s. 69 — 70

155 THOMAS, Baja Edit. Villa settlements, c. d., s. 320

156 TAMZE, s. 320

34



Jian Kossaczky Stredovekd Panénia

aj rimskej Panénie. Snahou pdpeza bolo previazanie Panénie a susednych
slovanskych kniezatstiev s Rimom. V misii solinskych bratov nasiel v tom-
to smere vynimocnu oporu. V tejto suvislosti je potrebné pripomentt, ze
do neskoroantickej (svetskej) Panénskej diecézy s centrom v Sirmiu patri-
lo aj Noricum s rimskym mestom Iuvavum, teda neskorsim Salzburgom.

O priamu politickd kontrolu v panénskej oblasti sa teda usilovali hege-
moni eurépskej politiky — cisdr a rimsky papez, pricom druhy z nich nasiel
nakoniec potrebnd pomoc prive v osobe dobyvatela a nového slovanské-
ho vladcu Panénie, krdla Svitopluka. Na priklade vybudovania Pribinovho
Blatnohradu sme dostato¢ne ilustrovali fakt, Ze Panénia sa v 9. storo¢i po-
sunula z rangu pohrani¢ného Gzemia spravovaného markgréfmi do pozi-
cie vyznamného franského vojvodstva s kultovym krestanskym centrom.
Na toto poukazuje aj pritomnost patrocinii sv. Hadridna, sv. Vavrinca,
sv. Margaréty a predpokladaného patrocinia sv. Juraja, ktoré ideovo nad-
vizovali na éru neskoroantickej Rimskej rise, teda obdobia, po ktorom bol
politicky vyvoj tejto provincie preruseny. Z dévodu pritomnosti poletnych
antickych sidelnych lokalit, nachddzajuicich sa nad severozapadnym brehom
Balatonu v1inii medzi Blatnohradom a Vesprimom, sa nazdivame, Ze kolo-
nizéciu a hospodarsky rozvoj Gzemia treba v tomto priestore predpokladat
pocas jestvovania Panénskeho kniezatstva Pribinovcov a Arnulfa.

MEDIEVAL PANNONIA - RENOVATIO IMPERII?

JAN KOSSACZKY

Medieval Pannonia of the 9th century was built by political and ecclesiastical
elites with the aim of restoring the residential and economic territory of the
former Roman province. This area was in previous centuries torn by barbarian
nations from the universalistic space of the Christian Roman Empire. After the
disintegration of the Avar Kaganate at the turn of the 8" and 9™ centuries, new
early medieval nations, the so called gentes, appeared in the Danube area. These
were primarily Bulgarians and Moravians and they threatened the political in-
tentions of the ideological heir of the Western Roman universe — the Frankish
Empire. Finally, the Bavarian and Frankish aristocracy found their ally in the
Nitrian prince Pribina, who was expelled from his original principality. In the
area of Pribina’s, Kocel’s and finally Arnulf’s Pannonian principality, an extensive
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network of residential locations grew up, the centers of which were new or reno-
vated sacral buildings — churches. We know about some that they were built in
the area of ancient Roman cities, e. g. Poetovio or Sopianae. Consecration of some
churches dedicated to martyrs — Roman soldiers, such as representative basilica
of St. Hadrian, was linked to the famous Roman Empire. In the article, we also
focused on the important area between the northwestern shore of Balaton and the
Bakonian Forest, where not only the first Hungarian (Pannonian) kings, but also
the ancient Romans built their centers. They left behind numerous ruins of settle-
ments with economic and residential function — villae, testifying to the agrarian
exploitation of this region. We consider this, as well as the fact that several early
Christian churches were built here in the 4™ century, to be an important indicator
of the possible development of this territory in the 9th century and its integration
into the Pannonian Principality.

Mgr. Jan Kossaczky
Email: jkossaczky@gmail.com
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ROD HONT-POZNANOVCOV
V RUSKO-UHORSKYCH VZTAHOCH
11. - 13. STOROCIA’

MYROSLAV M. VOLOSCUK

VOLOSCUK, Myroslav M. The Hont-Poznan family in Rus’-Hungar-
ian relations in the 11*"~13" centuries. Slovensky ¢asopis historicky, IV,
2024,1,37 - 70 pp.

The article is devoted to the dynamics of the influence of the Hont and
Poznan families on Rus-Hungarian relations in the 11%-13% centuries.
'The mentioned contacts and influence began at least from the end of
the 10™ century, when the first matrimonial unities between the Arpads
and the Rurikids were created. The spread of the possessions of the
Hont and especially Poznan families to the border counties with Galicia
already in the 11™ century made it possible for the nobility to actively
participate in the Arpad dynasty campaigns against their counterparts
beyond the eastern Carpathians in the 13™ century, directly influence
bilateral diplomatic negotiations, as well as intra-dynastic conflicts be-
tween the princes of Rus’. Maybe that is why the Prince and the King
od Rus’Daniel Romanovich and especially his son Lev tried to limit as
much as possible the influence of Hont and Poznan family members in
the middle and second half of the 13™ century, which was detrimental
for the state of the Romanids, periodically attacking their possessions in
the counties of Ugocha, Bereg, etc.

Keywords: Hont-Poznan family, Rus’, the Arpads, the Rurikids, the
Romanids, the Kingdom of Hungary, Galicia

*

Za preklad svojej §tidie d’akujem Martinovi Homzovi a Nore Malinovskej. Stadia
bola napisana pocas vedeckej stdze SAIA na Univerzite Komenského v Bratislave v ro-
koch 2018 — 2019 a s podporou §tipendia z programu Domus Madarskej akadémie vied
v roku 2022.
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Blizke rusko-uhorské vnutrodynastické vztahy medzi dynastiami ky-
jevskych Rurikovcov a uhorskych Arpadoveov, ktoré sa rozvijali od konca
10. storocia,' sa nepochybne dotkli aj najvyznamnejsich velmozskych rodov
oboch krajin. Nedd sa viak povedat, Ze to bol vznik Uhorského kralov-
stva, ktory polozil ziklad tymto vztahom. Vzijomné pred- a zakarpatské
vztahy vykazujui archeolégovia uz od praveku a uspesne presli i do najstar-
sich historickych déb. Existovali ddvno pred prichodom madarskych ko-
¢ovnikov do Podunajskej niZiny a neskondili ani dpadkom Velkej Moravy
po roku 906. Dynastia Mojmirovcov, ktord na sklonku 9. storoc¢ia na urci-
ty ¢as ovlddla cely priestor Dunajskej kotliny, mocensky, ekonomicky i cir-
kevne prekrocila bariéru Karpat. Preto musela byt znima aj na sever od
Karpatského masivu. Elity vytvorené na oboch strandch hrebena sa muse-
li navzdjom kontaktovat. Sved¢i o tom minimalne tradicia obojstranného
pouzivania mena Svitopluk (Svjatopolk).? V prostredi slovanskej elity na
vychod od Karpit je v priebehu 9. az 11. storocia vel'a dokladov o pouzivani
predmetov poévodnej velkomoravskej materidlnej kultiry.® Je otdzne, ako
tito spolupricu narusilo obsadenie Panénskej niZiny novymi nomadskymi
obyvatelmi z vychodu. Medznikom vo vztahoch sa pravdepodobne stalo
vytvorenie kralovstva okolo roku 1000 na ¢ele s dynastiou Arpadovcov.

Po vzniku Uhorského kralovstva uhorski kréli, ktori sa pri svojich vo-
jenskych tazeniach spoliehali na vplyvné rody, nezriedka i cudzieho pévo-
du, vyuzivali ich skdsenosti aj pri diplomatickych rokovaniach i celkovej
medzikultirnej vymene. Pramene popisujice rozli¢né udalosti a vypravy,
iniciované Arpddovcami v smere na severovychod od ich tzemia, opako-
vane v nich zaznamendvali Gc¢ast predstavitelov rodov Abovcov,* Gere-

' FONT, Marta. Arpdd-hdzi kirdlyok és Rurikida fejedelmek. Szeged: Szegedi Kozépko-
rasz Mithely, 2005, s. 122 — 125

2 Pozri HOMZA, Martin. Svitoplukovska imaginacia a vznik Starej Rusi. In Slovensky
Casopis historicky, 2021, ro¢. 1, Ne 1, s. 845

3 RJABCEVA, Svetlana S. Contacts between Eastern Europe and Great Moravia. In Great
Moravia and the beginnings of christianity. Ed. Pavel, KOURIL. Brno: The Institute of
Archaeology of the Academy of Sciences of the Czech Republic, 2014, s. 170 — 177,
LIbKIB, Mukona — KAJIIHIYEHKO, Biraniit — MUXAWJIMHA, Jlro6omup — [TNUBO-
BAPOB, Cepriii. Jlynuuni ta ckponesi kinbigt 3 nocenenus VIII-X cr. B PiakiBusx. In
E€sponeiticoka apxeonozis I mucauonimms n. e.: 36ipHux Haykosux npays Ha yecms Jlianu
Bacunisnu Baxynenxo Eds. Anapiit, CKUBA — Cepriii, TOPBAHEHKO. Kuis: [nctutyT
apxeosorii HAH Ykpainu, 2017, s. 249 — 265

4 Zastupcovia rodu Abovcov patrili do vnttorného kruhu ,,kral'a Rusov Kolomana v ro-
koch 1215 — 1221. (Codex diplomaticus Arpadianus continuatus (dalej CDAC) Ed.
Gusztav, WENZEL. Pest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1867, vol. 6 : (890 — 1235),
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dye,” Gutkeledoveov,® Ludanickovcov,” panov z Turje,? Cakovcov,® atd.
Osobitne tomu tak bolo v priebehu 13. storocia. Niektoré z nich st uz cel-
kom slusne zdokumentované.™®

S. 545 — 549, Ne 345; Codex diplomaticus Regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae (d’alej
CDRCDSI). Ed. Tade, SMICIKLAS. Zagrabiae: Ex officina societatis typographicae,
1906, vol. 4: (1236 — 1255), s. 102 — 104, Ne 95; cf.: Regesta rerum stirpis Arpadianae
critico-diplomatica (dalej RSA) Ed. Imre, SZENTPETERY. Budapest: Kiadja a Magyar
Tudoméanyos Akadémia, 1923, tom. 1: (1001 — 1270), s. 167 — 168, Ne 529; Regesta
ducum, ducissarum stirpis Arpadianae necnon reginarum Hungariae critico-diploma-
tica (dalej RD). Eds. Imre, SZENTPETERY — Attila, ZSOLDOS. Budapest: Magyar
Orszagos Levéltar; MTA Torténettudomanyi Intézete, 2008, s. 29 — 31, Ne 19). Pozri
napriklad spravu o svadbe Dmitrija z rodu Aba a Anastazie, dcéry belzského knieza-
ta Alexandra Vsevolodovi¢a Chronica Galiciano-Voliniana (Chronica Romanoviciana).
Eds. Dariusz, DABROWSKI — Adrian, JUSUPOVIC. In Monumenta Poloniae his-
torica (dalej MPH). Krakow: PAU; Warszawa: PWN, 2017, nova series, tom. XVI,
s. 300; Halicsko-volynskad kronika. Nezname rozpravanie o rodine kralov a knieZat vy-
chodno-strednej Europy v 13. storoci. Eds. Martin, HOMZA — Nora, MALINOV-
SKA. Martin: Matica slovenska, 2019, s. 209), ako aj Dominik BLANAR. The First
Possessions of the Aba Kindred Beyond the Drava River. In Slovakia and Croatia.
Historical Parallels and Connections, Vol. 1: (Until 1780). Eds. Martin HOMZA —
Jan LUKACKA a Neven BUDAK. Bratislava — Zagreb: PostScriptum, 2013, s. 158 — 163
5 Dvorsky sudca a zaliansky komes Pavol, syn Echa z rodu Geredye, sa v roku 1230
z0castnil na vyprave mladSieho krala Bela (neskor Belo 1V.) k hradbam mesta Hali¢
(CDAC. Ed. Gusztav, WENZEL. Pest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1869. vol. 7:
(1235 -1260), s. 283, Ne 200)

¢ Joachim z rodu Gudkeledovcov sa oZenil s Mariou, dcérou kniezat'a Romana Danie-
lovica (Johannis abbatis Victoriensis Liber certarum historiarum. Ed. Fedorus, SCHNEI-
DER. In Monumenta Germaniae historica (dalej MGH). Scriptores rerum Germanicarum
in usum scholarum ex Monumentis Germaniae historicis separatim editi. Hannoverae;
Lipsiae: Impensis bibliopolii Hahniani, 1909 — 1910, t. 43 —44,s. 97, 169, 203)

7V druhej polovici 13. storo¢ia sa Vitko z rodu Ludanickovcov zG¢asthoval na misi-
ach ,,ad partes Boemie ac Ruthenie” (Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae (dalej
CDES). Ed. Richard MARSINA. Bratislava: Sumptibus consilii nationalis Bratislaviensis
capitalis reipublicae Socialisticae Slovaciae, 1987, tom. 2: inde ab anno MCCXXXV
usque ad anno MCCLX, s. 158, Ne 227)

8 Dionyz z rodu Tiirje bol ¢lenom najblizsicho okolia hali¢ského kniezat'a kral'ovica
Ondreja, syna Ondreja 11. (Chronica Galiciano-Voliniana. s. 180 — 181, 183; Halicsko-
-volynska kronika. s. 163 — 165)

o Zastupca rodu Cak sa zagastnil na vyprave Ondreja II. pod volynskym Vladimirom
v roku 1232. (Chronica Galiciano-Voliniana. s. 587; Halicsko-volynska kronika. s. 158)
10 Citované podl'a dodnes aktualneho monumentélneho vydania KARACSONYT, Janos.
A magyar nemzetségek a X1V, szazad kézépéig. Budapest: Nap kiadd, 2004, s. 182 — 239,
Pozri tiez LUKACKA, Jan. Majetky a postavenie Ludanickovcov na Slovensku do zaciat-
ku 14. storo¢ia. In Historicky casopis, 1990, ro¢. 38, s. 3 — 14; IDEM. Najstarsie Nitrianske
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Popredné miesto medzi elitou nového kralovstva patri nepochybne
najstar§iemu rodu Hont-Poznanovcov, ktory vznikol na konci 10. storo-
¢ia z dvoch velmozskych rodov Hunt (Cuntius, Chuncius) a Pazman. Uz
v prvej generdcii vSak boli jasne oznaceni ako duces' alebo provinciales
duces,”* teda vojvodovia. Simon z Kézy im v 80. rokoch 13. storo¢ia pri-
pisal svibsky pévod.” Kronikirovu verziu podporovali najmid madarski
badatelia,"* hoci Janos Kordcsonyi, jeden z najznamejsich badatelov stre-
dovekych elit Uhorska, si nnou nebol taky isty a prihovéral sa skor za ich
taliansku provenienciu.” Zdroven z najnovsich vyskumov za poslednych
dvadsatpit rokov jasne vyplyva, Ze obidva rody boli slovanského pévodu
(dost pravdepodobne — z prostredia velkomoravskej §lachty). Dokazuji to
najmi slovanské osobné vlastné mend vicsiny predstavitelov tohto rodu,
ale tiez velkost, pocet a lokalizacia ich povodnych a neskorsich majet-
kov,'® ako na to poukdzal svojho ¢asu Jan Lukacka: ,situovanych na juhoza-

§Pachtické rody, In Najstarsie rody na Slovensku. Ed. Katarina, STURAJTEROVA. Mar-
tin: Slovenska genealogicko-heraldicka spolo¢nost’ pri Matici slovenskej, 1994, s. 102 —
— 110; MACHALA, Drahoslav. Slachtické rody. 1. vyd. Bratislava: Perfekt, 2007, 88 s.;
BLANAR, Dominik. Dejiny Omodejovcov z rodu Aba. Dizertaéna praca. Bratislava: Uni-
verzita Komenského v Bratislave, 2019, 184 s.

" CDES. Ed. Richard, MARSINA. Bratislava: Sumptibus Academiae Scientiarum Slova-
ciae, 1971, tom. 1, s. 47, Ne 50

12 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. Ed. Alexander, DOMANOVSKY. In
Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum
(dalej SRH). Ed. Imre, SZENTPETERY. Budapest: Nap Kiadé, 1999, t. 1, s. 297. Tre-
ba tieZ poznamenat’, Ze ku koncu vlady Stefana I. sa Hont spomina skor ako comes krala
nez vojvoda (dux). Pozri Diplomata Hungariae antiquissima (dalej DHA). Ed. Gyorgy,
GYORFFY. Budapestini: In Aedibus Academiae Scientiarum Hungaricae, 1992. vol. 1:
ab anno 1000 usque ad annum 1131), s. 39, Ne 5/I1; s. 119, Ne 26

13 Post haec venit Hunt et Pazman, duo fratres carnales, milites coridati orti de Sve-
via“, Simonis de Kéza Gesta Hungarorum. Ed. Alexander, DOMANOVSKY. In SRH.
Ed. Imre, SZENTPETERY. Budapest: Nap Kiado, 1999, t. 1, s. 188

4 Magyarorszag torténete. Eds. Gyorgy, GYORFFY — Istvan, BONA — Miklos, GABO-
RI. Budapest: Akadémiai Kiado, 1984. t. I/1, s. 749

15 KARACSONYI, Janos. A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozépéig, s. 184

16 HODAL, Juraj. Povod, sidla a hodnost’ predkov rodu Hunt-Pazmany. In Historic-
ky zbornik, 1946, ro¢. 4, s. 136 — 164; LUKACKA, Jan. Beginnings of the formation of
Aristocracy on the territory of Slovakia. As seen on the Hunt-Poznans in the Nitra region.
In Slovaks in the Central Danubian Region in the 6" to 11" century. Ed. Mata§ KUCERA.
Bratislava: SNM, 2000, s. 167 — 174; IDEM. The Estates of Hont-Poznan Kindred South
of the Drava River. In Slovakia ans Croatia: Historical Parallels and Connections (until
1780). Eds. Martin, HOMZA — Jan, LUKACKA — Neven, BUDAK. Bratislava: Pub-
lished by Department of Slovak History at the Faculty of Philosophy of Comenius Uni-
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padnom Slovensku, juhu stredného Slovenska, v Biharsku a na juhu Uhor-
ska“.’” Historici tiez skimali acast ¢lenov tohto rodu v rusko-uhorskych
vztahoch 11. — 13. storo¢ia, najmi v najturbulentnejSom obdobi za vlidy
Ondreja II. (+ 1235) a Bela IV. (+ 1270). Prave vtedy totiz so sthlasom podla
mena nezndmej vdovy po kniezati Romanovi Mstislavovicovi (f 1205),
ktory tragicky zomrel 19. jina 1205 nedaleko Zavichostu (dnes Zawi-
chost, Sandomierska oblast, Pol'sko), sa do titulatiry Arpadovcov v roku
1205 dostal aj titul ,kral Hali¢ska a Vladimirska® (Galitiae Lodomeriae-
quae Rex)."® Rozsirovanie vplyvu dynastie Arpadovcov smerom k Hali¢ske;
krajine otvdralo mnoho ekonomickych, kultirnych i politickych moznosti,
a to 1 predstavitelom najvyssej svetskej a cirkevnej slachty, najmi — nové
uzemné donicie, tituly, i prakticki moznost aktivnejsie sa podielat na vy-
chodnej politike Arpddovcov, ba dokonca ju i priamo ovplyviiovat. Tyka-
lo sa to i rodu Hont-Poznanovcov, ktorych majetkové drzby od pociatku
13. storo¢ia vo vychodnych komititoch krilovstva v réznych obdobiach
priamo hranicili s tzemiami Rurikovcov.” Historiografia vSak doteraz ne-
vytvorila celostny obraz o Gcasti tohto rodu na vychodnej politike Uhor-
ského kralovstva. My sa to pokidsime aspoil ¢iasto¢ne napravit.

Pramenné dokazy o ucasti predstavitelov oboch rodov v rusko-uhor-
skych medzidynastickych vztahoch sa expressis verbis alebo podla kontextu
datujd na koniec 10. — zaciatok 11. storocia, teda do ¢asu, ked' sa arpddov-
skd dynastia postupne snazila ndjst svoje miesto medzi ostatnymi dynastia-

mi takzvanej ,Mladsej Eurépy®.

versity, 2013, s. 152 — 157, STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo. Pociatky stredo-
vekého Slovenska. Druhé, rozsirené vydanie. Bratislava: RAK, 2016, s. 335 — 338, 340
7 LUKACKA, Jan. K otazke etnického povodu vePmozského rodu Hont-Poznanov-
cov. In Forum Historiae, 2010, ro¢. 4, Ne 2, s. 1 — 13

18 Pozri posledné syntézy FONT, Marta. Dinasztikus érdekek nyomdaban. Arpddok,
Piastok, Rurikok az eurdpai politikaban. Budapest: Kronosz Kiado, 2018, s. 89 — 97;
BOJIOIIYK, Mupocnas — JJOMBPOBCHKUI, Hapiym. Kussp Januno PomanoBuy Ta
yropebkikopori 1205—1235 pp. (v Biamosias Bonoxgumuposi Anekcanaposudy). Yactuna 1.
In I'anuuuna: nayxoeuti i Kynemypno-npoceimuiti kpacsnaguuii yaconuc, 2020, ro€. 33,
s.45-49

¥ Hovorime o pozemkoch a dobrach v Berezskom a Ugo¢skom komitate (napriklad
majetky Rokoz — PokxocoBo, Feketheordow — Hopnotrcis, Nyrteluk — Niirtelek, Wysk
— BumxoBo, Uyhel — Nové Selo, Fouchka — ®arunkose, Wylak — Bunok i in RSA. Eds.
Imre, SZENTPETERY - Ivan, BORSA. Budapest: Akadémiai kiado, 1987. t. 2: (1290 —
—1301), vol. 4, s. 248, Ne 4319; KARACSONYTL, Janos. 4 magyar nemzetségek a XIV.
szdazad kozépéig. s. 225, 228 — 229) minimalne z 13. storocia, ktoré boli pod kontrolou
jednotlivych ¢lenov rodu.
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Z Velkej uhorskej kronikérskej skladby zo 14. storo¢ia (Chronici Hun-
garici compositio saeculi XIV), ktorej archetyp bol napisany este v poslednych
dekadach 11. storocia, vieme, Ze vo vojenskom tdbore na rieke Hron (neda-
leko dnesnej Bine, pri tzv. Slovenskej brane) prislo v roku 997 k slivnost-
nému ,opdsaniu meCom* kniezata Stefana (krala od roku 1000, 1 1038).
Ritudl bol vykonany dvoma velmozmi (provinciales duces) menom Hont
a Poznan (Hunt et Pazman).*® Z toho istého prameria viak tieZ vieme, Ze
medzi rokmi 995 — 1000 bolo uzavreté manzelstvo kniezata Ladislava Ly-
sého (T 1029/39), bratranca Stefana, s dcérou neznimeho ruského knie-
zata.?! V otdzke identifikicie jej povodu v historiografii dominuje hypo-
téza o jej prislusnosti k rodine kyjevského kniezata a neskorsicho svitca
Vladimira (Velkého) Svjatoslavovica (1 1015). Obycajne sa tak stotoziu-
je s Premyslavou (+ po roku 1000).22 Hoci bratranci Stefan a Ladislav Lysy,
ako je véeobecne zndme, spolu dobre nevychadzali,® obidve kniezatd Hont
a najmd bohat§i Poznan, vzhladom na osobnu blizkost k dynastii, muse-
li poznat ruskd manzelku kniezata Ladislava Lysého i ich syna kniezata
Domoslava (Bonuzlo, Domyzlo t okolo 1048).>* Aj napriek antipatii naj-
blizsich pribuznych z arpddovského rodu voci krélovi, sa vdaka podpore
Stefana I. vratila Hontovcom a Poznanovcom na kratky ¢as, vymedzeny
rokmi 995 — 997, ¢ast ich rodovych majetkov v Nitre a okoli (konkrétne,
podla Jana Steinhiibela,”® svat kyjevského kniezata Michal ovladol tieto
tzemia v rokoch 971/987 — 995).

Po urcitom case vSak boli oba velmozské rody vtiahnuté do medzi-
dynastického konfliktu, ktory zac¢iatkom 12. storocia vyli¢il na strandch
svojej kroniky Gesta Principum Polonorum tzv. Gallus Anonymus. Zmienil sa
tu o napadnuti Uzemia nitrianskych Slovenov (v drzbe kniezata Poznana)

20 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, s. 297. V tomto pripade ide o neskorsiu,

pravdepodobne z 13. storocia, vsuvku do textu kroniky. Pozri STEINHUBEL, Jan. Nit-
rianske kniezatstvo, s. 330, pozn. 1315

2 Calvi Ladizlai, qui uxorem de Ruthenia dicitur accepisse®, Chronici Hungarici com-
positio saeculi XIV, s. 344. STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo, s. 349

2 WERTNER, Moér. Az Arpddok csaladi torténete. Nagybecskereken: Pleitz Ny.,
1892, s. 112 — 113; FONT, Marta. Arpad-hdzi kirdlyok és Rurikida fejedelmek, s. 127,
BOMWTOBUY, Jleontiii. Kusoica doba na Pyci: nopmpemu enimu. Bina Lepksa: Buna-
Bers Onexcanp [TmonkiBerkuit, 2006, s. 276

2 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo, s. 346 — 350

2 Chronicon Zagrabiense. Ed. Imre, SZENTPETERY. In SRH. Ed. Imre, SZENTPE-
TERY. Budapest: Nap Kiado, 1999, tom. 1, s. 206

23 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo, s. 325
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Boleslavom I. Chrabrym.? To sa datuje rokom 997.2” Podporu Piastov-
com mal poskytnuat Ladislav Lysy, ktory tiez uznal ich zvrchovanost.? Jeho
manzelstvo ddva zmysel v kontexte nadvizovania rusko-pol'skych, rusko-
uhorskych i pol'sko-uhorskych medzidynastickych vztahov v tejto dobe,”
ako aj usidlovania $kandindvsko-ruskych polovojenskych druzin na tze-
mi Piastovcov,® ktoré sa pravdepodobne podielali aj na réznych tazeniach
Boleslava I. na Nitru. V kazdom pripade byvali pani Nitrianskeho hra-
du a okolia ziskali svoje majetky naspit najskér v roku 1029.3! Od tejto
doby tu vladli uz ako Zzupani Stefana I. a jeho néslednikov. Zaroven v Za-
léri nitrianskeho hradu, pravdepodobne uz pod dohl'adom potomkov Po-
znana a Honta, sa nachddzal mladsi brat Ladislava Lysého — Vazul, ktorého
nechal, podl'a niektorych historikov v roku 1031, oslepit a jeho potom-
kov — Leventeho, Ondreja a Bela — z Uhorska vyhnat z krajiny Stefan 1.32

% Numquid non ipse Vngaros frequencius in certamine superavit, totamque terram eo-
rum usque Danubium suo dominio mancipavit.” Gallus Anonymus. Gesta Principum Po-
lonorum, Eds. W. Paul, KNOLL — Frank, SCHAER - Janos, BAK. In Central European
Medieval Texts. Eds. Janos, BAK — Urszula, BORKOWSKA — Giles, CONSTABLE —
Gabor, KLANICZAY. Budapest; New York: CEU Press, 2003, vol. 3, s. 30, 32.

27 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo, s. 366

2 Wladislai pars Hungarie, que inter fluvios Czissam, Danubium et Morawam constis-
sit ... Nam rex prefatus Boleslaus, cum metas Polonie in Kyow quod est Russie metropo-
lis et Czyssowa ac Danubio fluvios Hungarie ... statuisset. Chronica Poloniae Maioris.
Ed. Brigitta, KURBIS. In MPH. Warszawa: PWN, 1970, series nova, tom. 8, s. 14, 17.
V takomto kontexte vyzera logicky predpoklad, ze to bol Ladislav Lysy, ktory poskytol
500 uhorskych bojovnikov Boleslavovi . v jeho tazeni proti Kyjevu v roku 1018. Pozri
tiez HOMZA, Martin. Véasnostredoveké dejiny Spisa. In Historia Scepusii. Eds. Martin,
HOMZA — Stanistaw, SROKA. Bratislava; Krakéw: ETC..., 2009, vol. 1, s. 134; STEIN-
HUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo, s. 381

2 Pozri sobas Svitopluka Vladimirovica (Jaroplukovi¢a) s podl’a mena neznamou dcé-
rou Boleslava 1. Chrabrého, ale tiez sobas podl'a mena neznameho pol'ského kniezata
s rovnako bezmennou kiiaznou z Uhorska (JASINSKI, Kazimierz. Rodowéd pierwszych
Piastow. Warszawa; Wroctaw: Volumen, 1993, s. 83, 120-122)

30 Charakteristické pohrebné obrady, zbrane, bohaty inventar, doplnené o atributy moci
prvého Rurikovica (najmé dvojzubec kniezat’a Svjatopolka Prekliateho), nenechavaja ni-
koho na pochybach o povode zosnulého. (GRYGIEL, Ryszard — JUREK, Tomasz. Po-
czatki Leczyey. In Archeologia o poczgtkach Leczycy. £odz: Muzeum Archeologiczne
i Etnograficzne w Lodzi, 2014, vol. 2, s. 696 — 732; Bodzia. A Late Viking-Age Elite
Cemetary in Central Poland. Ed. Andrzej, BUKO. Leiden; Boston: Brill, 2015, s. 530,
536, 544 — 547)

31 Podrobnym preskiimanim svedectiev obsiahnutych v Zoborskych listindch z roku 1111
i 1113 Jan Steinhiibel presvedc¢ivo dokazal dobu, v ktorej nad Nitrou skoncila suverenita
Piastovcov. STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo, s. 388

32 Stephanus bonae memoriae rex, avunculis ipsius, cum filius eius patre superstite
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Potomkovia Hontovcov a Poznanovcov, ktori v Nitre a v inych centrach
kralovstva reprezentovali krdlovskd moc, nemohli nepoznat ruské manzel-
ky prvych uhorskych krilov z nitrianskej linie Arpddovcov. Takouto bola
iste Anastdzia (?), dcéra Jaroslava Vladimirovica (1 okolo 1096),* manzel-
ka kral'a Ondreja I. ( 1060), ale tiez — prvd podla mena nezndma (f do
1076/7) a tretia — Predslava (?), dcéra Svjatoslava II. Jaroslavica (1 1116),
ktoré boli manzelkami Ladislava I. Svitého (1 1095).3* Prave na nitrianske
a biharské elity sa tiez spoliehali bratia Gejza (1 1077), Ladislav a Lampert
(1 1096) pri ich konfronticii s uhorskym kralom Salamtinom (1 1087) po-

¢as 60.a 70. rokov 11. storocia.*® Nie je vylucené, Ze z vdaky za osobnu tcast

esset mortuus, quoniam, alium non habuit filium, hunc fecit adoptivum ipsumque regni
heredem locavit; filium fratris sui digniorem in regno, quia hoc non consensit, cecavit
et parvulos euisdem exilio relegavit.“ Annales Altahenses maiores. Eds. Wilhelm, GIE-
SEBRECHT — Edmundus, OEFELE. In MGH. Scriptores rerum Germanicarum in usum
Scholarum ex Monumentis Germaniae historicis recusi. Hannoverae: Impensis Bibliopo-
lii Hahniani, 1891, s. 24; ,,Sebus itaque preveniens nuncium regis effodit oculos Vazul et
concavitates aurium eius plumbo obturavit et recessit in Bohemiam.* Chronici Hungari-
ci compositio saeculi XIV, s. 320 — 321

33 WERTNER, Mér. Az Arpddok csaladi torténete, s. 117 — 123; FONT, Mérta. Arpdd-
hazi kiralyok és Rurikida fejedelmek, s. 129; BOUTOBHY, Jleowtiit. Kusica do6a na
Pyci, s. 311 — 312; V suvislosti s aktualnou poziciou potomkov Michala, nitrianskeho
kniezata, si tazko predstavit’ charakter vzajomnych vztahov rodiny krala Ondreja I.
s najbliz§imi potomkami Poznana a Honta. Akokol'vek, nevidno ich expressis verbis me-
dzi privrzencami Abu Samuela ( 1044), ale rovnako tiez nie medzi spojencami Petra Or-
seola (7 1058). Podporili v§ak nemecko-Cesky vpad do Nitrianska v septembri roku 1042
a nasledujuce ustanovenie Domoslava, syna Ladislava Lysého a jeho ruskej manzelky, do
uradu nitrianskeho kniezata (HOMZA, Martin. Vcasnostredoveké dejiny Spisa, s. 135;
STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo, s. 410 — 413, pozn. 1645. Pozri analyzu pra-
menov, pozn. 1653. Tu pozri identifikaciu kniezata Domoslava). Nevidime ich medzi
spojencami Abu Samuela. Clenom rodu sa tak nepochybne podarilo ustit’ svoju poziciu
v ¢asoch nestabilnej doby a dockat’ sa roku 1046 a s nim relativne pokojného obdobia.

3 BOJIOLLYK, Mupocnag. [Io miutaHHs IO MOXOHKSHHS PYChKOI IPYKUHU YTOPCHKO-
ro xopoist Bonogucnasa I (1077 — 1095). In Vkpainucoro-yeopcoki emioou. Ed. Jleontii
BOMTOBMY, 2019, v. 3,s. 107 — 124

3% Pozri HOMZA, Martin. 14. marec roku 1074 a jeho dosledky na vyvoj Nitrianskeho
kniezatstva. In Slovenské vizemie v historickom kontexte. Ed. Robert, LETZ. Martin: Ma-
tica Slovenska, 2017, s. 45 — 65. Pozri tiez STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo,
s. 437, 442 — 443, 469 — 470. Na pozadi nastolenia moci synov Rostislava Volodimiro-
vica (T 1067) v ned’alekej Premysskej zemi okolo roku 1084 (Mnamvescras remonucs.
In Iloanoe cobpanue pyccxux nemonuceti (dalej IICPJI). Ed. bopuc, KJIIOCC. 2-e n3z.
Mocksa: S3bIku pycckoit KymsTypsl, 2001, tom. 2, s. 196, 198) slachtici z rodu Hontov-
cov a Poznanovcov urcite poznali Davida (T cca 1095), syna zosnulého Ondreja I. a jeho
ruskej manzelky (Anastazie ?), ktory dostal od kral’a Ladislava I. okolo roku 1092 do drz-
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na tychto konfliktoch sa mohol po roku 1077 zupan Lampert (+ 1132),
popredny predstavitel rodu Hont-Poznanovcov, ozenit s najstarSou dcé-
rou zosnulého krala Bela I. (1 1063), sestrou krala Gejzu 1. a Ladislava I.
Svitého. Kral' Ladislav bol spolu so svojou druhou manzelkou Adelaidou
pritomni na tejto svadbe. Aj vdaka tomuto matrimonidlnemu prepojeniu
Hont-Poznanovci pokracovali vo svojej vernej sluzbe nitrianskej vetve Ar-
padovcov,* teraz uz v kralovskej linii.

Rodinné vztahy Arpddovcov na konci 11. storo¢ia s rodmi Hontov-
cov a Poznanovcov na jednej strane a kniezatami z rurikovskej dynastie na
strane druhej su dolozené ich castou na vojenskom tazeni proti Rastisla-

by pohraniéné zeme Bihar (STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo, s. 456). Okrem
toho osobné kontakty predstavitel'ov rodu Hont a Poznan s korunovanymi ruskymi man-
zelkami konca 11. storocia st nepriamo potvrdené i ndlezom pecate istej ,,Marie/Mariny*,
ktory sa udial v Bratislave v roku 2009. Vedci totiz jednoznacne pripisali tiito pecat’ man-
zelke rimsko-nemeckého cisara Henricha IV. ( 1106) Eupraxii-Adelheide (7 1109). Ta sa
po dlhych ttrapach vracala v roku 1097 cez Bratislavu na Rus k svojmu bratrancovi Své-
toplukovi II. Izjaslavicovi ( 1113). Pozri TECAK, Bpanucinas — XAMAMKO, Haraibs
— YEPHEHKO, Enena. Ileuarn kusiruan Mapunst “Ha ogHO Kpbuio — cepebpsinas, Ha
napyroe — 3omnotasd...”. In Coopnux cmameii namsimu Ceemaanvt Psoyesou = “One her
wing is silver, The other one is made of gold...* Selected papers in memory of Svetlana
Ryabtseva. Eds. Poman, PABMHOBWY — Hukomaii, TEJIbHOB. Kummmnay: Stratum Plus,
2020, s. 326. Pobyt vtedajsej (hoci odisla z dvora Henricha IV.) cisarovnej v Bratislave
v ziadnom pripade nemohol prejst’ bez povSimnutia. Zaroven je tazké povedat’, i tu bolo
mozné stretnutie s jej sesternicou Predslavou (?) Svjatoslavnou, ktora dva roky predtym
pochovala svojho manzela — kral'a Ladislava 1. — a v Case, ktory pramene presne neuva-
dzaju, sa tiez mala vratit’ domov do Kyjeva (BOJIOIILIYK, Mupocnas. Jo numannsa npo
noxooocenns, s. 119 — 123)

3¢ Prienik rodov Hontovcov a Poznanovcov do najblizsieho kruhu arpadovskej dynastie,
ocenenie Lamberta najvynosnej$imi tiradmi v suvislosti so sobasom s kral'ovou sestrou,
ktoré ziskal nielen od Ladislava I., ale aj od jeho neskorSiecho, synovca, kniezata Almo-
Sa (T 1127), doklada podrobny opis majetkov bzovickeho klastora, ktorého zakladatel'om
bol spomenuty Lampert, jeho Zena a syn Mikulas (patroni klastora). Po tragickej smrti
Lamberta a jeho syna MikulaSa v roku 1132 ho nechal spisat’ kral’ Belo II. Slepy. Pozri
CDES, tom. 1, s. 71 — 72, Ne 74. Pozri tiez: WERTNER, Moér. Az Arpédok csaladi torte-
nete, s. 171 — 172; TOTH, Sandor. 4 Hont-Pdzmdny nemzetség Premontrei monostorai.
Kécskemét: BT-Press, 2008, s. 34 — 46. Mimochodom, toto nebol jediny pripad, ked’ si
zastupca rodu Hontovcov a Poznanovcov vzal nevestu z rodu Arpadovcov. Podla listiny
Bratislavskej kapituly z roku 1260 sa dcéra Alzbety, neznamej sestry Ondreja II. (,,filia
sororis regis Andree®) vydala za predstavitel'a rodu Hont-Poznanovcov, z ktorého pocha-
dzal Buken ,,de genere Huntpaznan® (CDES, tom. 2, s. 464, ¢. 666). V porovnani s inymi
elitami bol teda rod Hont-Poznanovcov uzsie spity s matrimonidlnymi vzt'ahmi Arpadov-
cov — s prislusnym pochopenim pre politiku dynastie, najmi vychodnym smerom.
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vovi¢ovcom,¥ ktoré zorganizoval kral' Ladislav I. v rokoch 1091/2 a ktoré
podla vsetkého sa pre neho skon¢ilo uspesne.

Zaangazovanost ¢lenov rodov Hontovcov a Poznanovcov v ruskej po-
litike neskor$ich Arpddovcov potvrdzuju aj udalosti prvej tretiny 12. sto-
ro¢ia. Konkrétne mladsi brat krala Kolomana (+ 1116) Almog,* ktory sa
v roku 1104 ozenil s Predslavou (f po roku 1108/10), dcérou kyjevského
kniezata Svitopluka II. Izjaslavica (1 1113), a splodil s fiou najmenej tri
deti,* po dlha dobu vlddol v Nitre a Biharsku. Zastupcovia oboch s§lach-
tickych rodov vzhladom na hierarchiu v krajine disponovali taktiez chilos-
tivymi informéciami o Zivote na dvoroch kniezata ako aj krdla Kolomana
Uceného, ktory sa v roku 1112 po druhykrat ozenili s Eufémiou (1 1139),*
dcérou perejaslavského kniezata Vladimira Vsevolodovica (1 1125). O rok
neskor ju véak Koloman Uéeny zavrhol a vyhnal zo svojho dvora, obvifiu-
juc ju z cudzolozstva (pozri niZsie).

Zo ziadosti zoborského opdta a potvrdenia krdla v rokoch 1111 a 1113
boli vyhotovené takzvané Zoborské listiny, umoziujice i dnes pomerne
podrobni rekonstrukciu genealdgie rodov Hontoveov a Poznanoveov pocas
11. a na zaciatku 12. storo¢ia.* Ich datovanie sa stalo terminom ante quem,

37 O vojenskych povinnostiach uhorskej $l'achty pozri: ZSOLDOS, Attila. The First
Centuries of Hungarian Military Organization. In 4 Millennium of Hungarian Military
History. Eds. Laszl6, VESZPREMY — Béla K., KIRALY. New York: Social Science Mo-
nographs, 2002, s. 3 — 25

38 invasit Rusciam ... Rutheni male coartari, rogaverunt regis clementiam et promise-
runt regi fidelitatem in omnibus®, Chronici Hungarici compositio saeculi X1V, s. 414 —
—415. Ked’ze kontext spravy nie je tiplne jasny, v historiografii problému tejto vypravy sa
navrhuje jak rok 1091 (FONT, Marta. Arpdd-hdzi kiralyok és Rurikida fejedelmek, s. 135),
rovnako v roku 1092 (BOMTOBWY, Jleontiii. PocTicnauui — poamui Apnazis In.
Tanuuuna: naykosuil i KyibmypHo-npoceimuiu, kpaesnaguuil waconuc, 2015, ro€. 27,s. 55;
STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo, s. 453)

% Zial, nie je ni¢ zname o tom, ¢i ¢lenovia rodu Hont a Poznan sprevadzali kral'a Kolo-
mana Uceného v jeho t'azeni pri Premysli (dnes Przemys$l) v roku 1099. Uhri tu utrpeli
tazku pordzku od vojsk miestneho kniezata Volodara Rastislavica (1 1125) a jeho polo-
veckych spojencov. Mnohi z nich nielen zomreli priamo na bojisku alebo sa utopili v rie-
ke Wiahr, ale boli tiez zajati nomadmi.

4 STEINHUBEL, Jan. Nitrianske kniezatstvo, s. 461 — 462

4 VOLOSHCHUK, Myroslav. Ruthenian-Hungarian matrimonial connections in the
context of the Rurik dynasty inter-dynasty policy of the 10" — 14" centuries: selected
statistical data. In Codrul Cosminului, 2018, ro¢. XXIV, Ne 3,s. 17

2 Unamvesckasn nemonucs, s. 273; Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, s. 429
$ CDES, tom 1,s. 63 — 67, Ne 68 — 69; Zoborské listiny 1111 a 1113 a ich vyznam pre
Slovensko. Zbornik prispevkov z konferencie, ktora sa uskutocnila dia 27. oktobra 2011
vo vystavnej sieni Ponitrianskeho miizea v Nitre, z prileZitosti deviitstého vyrocia vzniku
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tak pre uzavretie druhého manzelstva krala Kolomana, ako aj pravdepo-
dobne este i jeho rozpadu, a zaroven o ¢ase darovania majetkov Lamber-
tovi z rodu Poznanovcov.* Uvedené skuto¢nosti nemohli zostat neznime
velmozom z rodu Hont a Poznan. Jeho predstavitelia sa vsak tiez opakova-
ne zucastnovali na vacsich vojenskych tazeniach Arpadovcov na Rus, ne-
vynimajic mensie vojenské potycky.

Tak napriklad v jednom z tazeni Stefana II. (+ 1131) k hradbdm vo-
lynského Vladimiru v roku 1123, ktoré je zachytené nielen v Kyjevskom
letopise,™ ale aj v uz zmienenej kompildcii star$ich uhorskych textov — Velkej
uborskej kronikdrskej skladbe zo 14. storoc¢ia, je ako najblizsi dévernik uhor-
ského krala spomenuty Kozma z rodu Poznanovcov (princeps Cosma de
genere Paznan). Oznalenie princeps = knieza“ nielen jednoznaéne zara-
dzuje Kozmu do najurodzenejsej vrstvy kralovstva, ale podéiarkuje aj jeho
postavenie a rolu v samotnom tazeni. Pomaly priebeh oblichania mesta,
ako aj absencia viditeI'nych uspechov, spésobili nezhody vedenia vypravy na
Zele s kniezatom Kozmom s kralom Stefanom I1., ktoré zasli tak daleko, ze
ho varovali pred moznym stiahnutim ¢asti vojsk do Uhorska a dokonca aj
pred volbou druhého krala (sic!).*

Ako je znidme, Zupan Lambert, zat krala Ladislava I. Svitého, ako aj jeho
syn Mikulds (1 1132), sa v otizke nédstupnictva na uhorsky trén priklonili
na stranu kniezata Borisa (1 1154). Toho vs$ak na dvore Bela II. (1 1141),
naslednika po Stefanovi IL., povazovali za nemanzelského syna druhej Ko-
lomanovej manzelky Eufémie Vladimirovny. Koloman obvinil svoju man-
zelku z nevery a poslal ju domov. O dva roky neskér dal oslepit svojho brata
Almosa (T 1127) i jeho maloletého syna Bela, ¢im vyvolal konflikt, ktory
pravdepodobne urcitd dobu rezonoval medzi velmozmi, vritane rodov
Hontovcov a Poznanoveov.*” Lambert — so vSetkou svojou autoritou — po-

Zoborskych listin. Nitra: Bernolakova spolo¢nost’, Prvy poboény stanok v Nitre — Urad
Nitrianskeho samospravneho kraja v Nitre, 2013

“ CDES,tom 1,s.71, Ne 74

% Unamwvesckas nemonucy, s. 287

Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, s. 438 —439. O samotnom t'azeni a o real-
nych dosledkoch hrozieb, ktoré by zo vzbury vel'mozov vyplynuli pre kral'a v poslednych
rokoch jeho vlady. Pozri TUZSON, John. Istvan II (1116 — 1131). A chapter in medi-
eval Hungarian history. New York: Columbia University Press, 2002, s. 126 — 128; KA-
DAR, Tamas. Saul herceg, Bors ispan és Ivan ur. Megjegyzések, észrevételek a II. Istvan
kiraly uralkodasa vége koriili tronutddlasi kiizdelmek torténetéhez. In. Szdzadok, 2017,
ro¢. 151. Ne 4, s. 787 — 808

47O Borisovych aktivitach a jeho podpore zo strany rodu Hont-Poznanovcov v predve-
¢er bitky pri Slanej pozri: GORSKI, Kazimierz. Boris: ustep z dziejow XII wieku. Lwow:
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vazoval za vhodné podporit Borisa, syna Eufémie, vouka byvalého kyjev-
ského kniezata Svitopluka II. Izjaslavica, a nie Bela II. Prive prostred-
nictvom ruskych manzelstiev Ladislava 1., Almosa i Kolomana, ako aj
chulostivych detailov dvorského Zivota s nimi spojenych, mohol Lampert —
so v§etkou svojou autoritou — povazovat za vhodné podporit prive Borisa,
syna Eufémie. Urobil tak v opozicii voc¢i Belovi II. Slepému, ktory bol kan-
diddtom byvalého kyjevského kniezata Svjatopolka II. Izjaslavvovica. Ten
bol totiz pre zmenu vnukom byvalého kyjevského kniezata Svjatopolka II.
Izjaslavovica. Almosov syn, Belo I1. Slepy, nasiel napokon podporu u mlad-
siecho Lampertovho brata — Hipolita.

Na stretnuti v predvecer bitky s Borisom v tdbore Bela II., po hiadke
o kl'acovej otdzke, ¢i je Boris vlastnym, alebo nevlastnym synom Kolomana
(,Borichium adulterum esse vel filium regis Colomani?“), Zupan Lambert
a jeho syn zaplatili za svoj nazor — lisiaci sa od oficidlneho — svojim Zivo-
tom.* Pripomerime len, Ze popraveny Mikulas bol po matkinej linii zaro-
veil voukom kral'a Bela I. a podl'a toho aj druhostupniovym strykom Bela II.

Pri prvom pokuse kniezata Borisa o zvrhnutie Bela II. v roku 1132, ¢o je
pramenne dolozend a v historiografii dékladne spracovand téma, sa na Bori-
sovej strane, okrem pol'ského kniezata Boleslava III. Krivousteho (1 1138),
spomina aj jeho vlastny stryko, knieza Andrej Vladimirovi¢ (1 1142).*
Oproti tomu krdla Bela II. Slepého podporovali oddiely premysského

nakt. Ksiggarni Wt. Belzy, 1876, s. 12; HODINKA, Antal. Kalmanfi (Koloménovics)
Boris. In Torténelmi Tar, 1889, s. 426; WERTNER, Mor. Az Arpddok csaladi torténe-
te, s. 222 — 225; MAKK, Ferenc. Borisz, egy XII. szadzadi tronkoveteld. In Acta Univer-
sitatis Szegediensis. Acta Antiqua Archaeologica, 1987, ro€. 6, s. 63 — 64; TOJIOUKO,
Ierpo. Iemopuuni nopmpemu. Kuis: Hayk. nymka, 1990, s. 171 — 171; FONT, Mérta. Ar-
pad-hazi kirdlyok és Rurikida fejedelmek, s. 137; BOUTOBWY, Jleonriii. Kusica doba
na Pyci, s. 459; ORSAGOVA, Zuzana. The marriages between the Arpadian kings and
Princesses from the Rus’. In Colloquia Russica. Ed. Vitaliy, NAGIRNYY, Krakow: Ja-
giellonian University, 2012, series I, vol. 2: Principalities in lands of Galicia and Wolhyn-
ia in international relations in the 11— 14" centuries. Publication after 2" International
Conference, Ivano-Frankivsk, 20 — 22 October 2011, s. 51, etc.

4 ,Orta est igitur seditio, et ibidem ceperunt Lampertum comitem, quem qum extraxis-
sent a rege, frater eius germanus cum sedili ... scidit per medium caput eius ... Nicolaum
comitem filium eius ibidem decollaverunt.” Chronici Hungarici compositio saeculi XIV,
s. 448 — 449

4O kontaktoch istého Panoncana s kniezat'om Boleslavom III. Krivoustym a jeho nasled-
nej zrade Boleslava pisal eSte dobre informovany pol'sky kronikar z 13. storocia Vincent
Kadlubek (Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum. Ed. Marianus, PLEZIA.
In MPH. Krakéw: PAU, 1994. seria II. tom. 11, s. 113). Pozri tiez Chronici Hungarici com-
positio saeculi XIV, s. 451; HOMZA, Martin. Vcasnostredoveké dejiny Spisa, s. 142
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kniezata Vladimira Vladarovi¢a.’*® Smrt Zupana Lamperta a jeho syna, ako
aj odchod polsko-ruskych oddielov na samom zaciatku bitky, v§ak rozhod-
li o porizke kniezata Borisa. Podpora nitrianskych elit Borisovi sa Hon-
tovcom a Poznanovcom este raz vypomstila.®! V nasledujucom obdobi totiz
prislo k vyraznému oslabeniu vplyvu rodov Hontovcov a Poznanovcov na
vnutropoliticky vyvoj, ako aj zahrani¢nopolitické smerovanie arpidovského
Uhorska. Takyto stav potom pretrval az do konca 12. storo¢ia.™

Aktivna ucast krdla Gejzu II. na podpore svojho $vagra v boji o kyjev-
sky trén v rokoch 1148 — 11525 ako aj jeho syna Bel III. v boji o hali¢sky
trén v rokoch 1189 — 1191,%* ktord je v historiografii tiez slusne prebada-
nd,” ndm, zial, neumoznuje vidiet medzi G¢astnikmi vyprav zdstupcov ro-
dov z Hont-Poznanovcov. Z kontextu udalosti je viak jasné, Ze sa rod podla

svojho postavenia musel zic¢astiiovat na vypravach na Rus.

0 Unamvesckas nemonucy, s. 450

S Na tomto mieste sa ziada zdoraznit', Ze eSte aj v diele anonymného notara P., autora
Gesta Hungarorum na zaciatku 13. storocia, boli nitrianske elity vnimané tiplne oddele-
ne od ko¢ovnikov. Preto sa nemozno cudovat,, ze sa z ¢asu na Cas vzopreli vtedaj$im kra-
Pom a ¢lenom ich rodin a postavili sa na stranu alternativnych kandidatov (Pozri: Gesta
Hungarorum / Anonymi Bele Regis Notarii = The deeds of the Hungarians / Anonymus,
notary of King Béla. Epistola in miserabile carmen super destructione regni Hungarie
per Tartaros facta / Magisteri Rogerii = Master Roger’s Epistle to the sorrowful lament
upon the destruction of the kingdom of Hungary by the Tatars. Eds. Martyn, RADY —
Lasz16, VESZPREMY — Janos M., BAK. Budapest; New York: CEU Press, 2010, s. 76)
2 LUKACKA, Jan. Majetky a postavenie Ludanickovcov, s. 10

53 Pozri Jlaspenmvesckas nemonucs. In IICPJI. Ed. Bopuc, KJIOCC. 2-e u3a. Mockga:
S3p1Ku cnaBsHCKOHM KynsTypsl, 2001, tom. 1, s. 323,327 — 332, 335 — 337; Unamvesckasn
nemonucyw, s. 385, 387 — 388, 401, 405 — 413, 415 — 416, 419 — 421, 425 — 426, 434,
449 — 452. Cf.: Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. s. 460; Chronicon Henrici
de Miigeln Germanice conscriptum. Ed. Eugenius, TRAVNIK. In SRH. Ed. Imre,
SZENTPETERY. Budapestini: Academia Litter. Hungarica atque Societate Histor. Hun-
garica in partem impensarum venientibus Typographiae Reg. Universitatis Litter. Hung.
Sumptibus, 1938, vol. 2, s. 198

3% Pozri Unamwesckas nemonuce, s. 661 — 667; Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chro-
nica Polonorum, s. 159

55 Blizsie posledné vyskumy: FONT, Marta. Arpdd-hdzi kirdlyok és Rurikida fejedelmek,
s. 164 — 176, 179 — 187; BOJIOIIYK, Mupocnas. Koro Bimnpasmsmm yropeski kopomi XII —
— XII ct. in variis legacionibus nostris in Rutheniam: ponuHHA HAJIEKHICTD Ta COIiaIb-
He cranoBute. In Colloquia Russica. Ed. Vitaliy, NAGIRNY'Y. Krakow: Uniwersytet Ja-
giettonski, 2020 — 2021, series I, vol. 10: Dyptomacja Rusi §redniowiecznej (X — XVIw.).
Publication from the 10" International Scientific Conference, October 9 — 11, Krakow,
Poland, s. 109 — 114; ®OHT, Mapra. 'anng B cuctemi pyChKO-YyTOPCHKUX BiTHOCHH
XI - XIII ct. In Ianuu. 36ipnux naykosux npays. Ed. Mupocnas, BOJIOII[YK. Iano-
®pankisesk: Jlines-HB, 2021, cepis 2, t. 7, s. 64 — 87
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Po citel'ne dlhej odmlke, v ktorej Hont-Poznanovcov nevieme priamo
identifikovat v pramenoch, sa od prvej polovice 13. storocia situdcia s ich
identifikdciou diametrdlne zmenila. VSeobecné motivy aktivnej podpory
velmozov krdlovi Ondrejovi II. (f 1235), ako aj jeho najstar§iemu syno-
vi Belovi IV. (1 1270), st uz dokladne rozanalyzované.*® Je vSak dolezité
spomentt najddlezitejsie udalosti spojené s predstavitel'mi rodu Hont-Po-
znanovcov. Niektoré ich vetvy, pravdepodobne niekde na prelome 12. - 13.
storocCia, totiz dostali do svojej drzby jednotlivé Gzemia na vychode kraji-
ny.”” Dévodom mohol byt jednako ich status, ako i potencidlne povinnos-
ti, ktoré im umoziovali im okamzite participovat na vojenskych tazeniach
v Hali¢sku a Volynsku. Z logistického hladiska sa tak Arpidovci mohli
vdaka spriaznenym rodom opriet o zizemie a v neposlednom rade aj spo-
lahnut sa na ich znalost ruského prostredia, pricom nemald rolu tu opit
zohrédvala skuto¢nost, Ze oba rody ovlddali jazyk, ktory sa len malo 1i8il od
toho pouzivaného za Karpatami.*®

56

Naposledy vyskum sumarizovali HOMZA, Martin. Vcasnostredoveké dejiny Spisa,
s. 146 — 150; FONT, Mérta. Arpad-hazi kirdlyok és Rurikida fejedelmek, s. 188 — 232;
IDEM. I'anuu 6 cucmemi pycvko-yeopcokux gionocur XI-XIII cm. s. 88 — 141

7 Sved¢i o tom najmé skutocnost, ze v roku 1214 bol zakapeny (terminus ante quem)
,,a Huntone comite pro octuaginta tribus marcis et decem et septem ponderibus* poze-
mok v okoli Zemplina, priamo pri obchodnej ceste na Rus ,,mercatoribus de Ruscia ve-
nientibus® (CDES, tom 1, s. 146, Ne 190). Hoci ide vcelku o falzifikat, ¢ast’ textu tyka-
juca sa majetkov kralovského zupana musela patrit’ k pévodnej informéacii. Nepriamo to
potvrdzuje d’alSie rozSirovanie majetkov rodu na vychode krajiny. Pocas celé¢ho 13. sto-
rocia sa pocet pozemkov rodu Hont-Poznanovcov vo vychodnych komitatoch kral'ov-
stva Ugoc¢skom, Berezskom a d’alsich, dalej zvacSoval. Premonstratsky klastor v Lelesi
a jeho okolie, ako o tom sved¢i Kronika Romanovcov z 13. storocia, bol zaroven dole-
zitym logistickym centrom na ceste kral'ovskych vojsk do Hali¢ska, ako o tom sved-
¢i dolozitelny priklad z roku 1213: ,,CraBmie x[e] Bb | ManacTeipu Jlenecob, nesbpuin
ke 6oape xoth[ma ero oyouru® (Chronica Galiciano-Voliniana, s. 46; Cf.: ,,Zastavil sa
v klastore v Lelesi, kde sa ho zradni §lachtici pokusali zabit™, Halicsko-volynska kroni-
ka, s. 113, pozn. 100)

8 Z anonymného Opisu vychodnej Eurépy zo 14. storo€ia je zrejmé, ze menované na-
rody hovoria tym istym jazykom, ktory anonymny autor nazyva ,,slovenskym®. , Notan-
dum autem hic quod Rutheni, Bulgari, Rasenses, Sclaui, Bohemi, Poloni et Pruzeni loqu-
untur unam et eandem linguam, scilicet Sclauonicam®, Anonymi Descriptio Europae
Orientalis. Anonumoe onuc Hcmoune Eepone. Eds. Tu6op, )KUBKOBUH — Bnanera,
I[METPOBUH — Anexcannap, Y3EJIALL. beorpan: Ucropujcku Uucturyt beorpan, 2013,
s. 131. Vzhl'adom na slovensky povod Hont-Poznanovcov (Sclaui) nepochybujeme o ich
znalosti ,,slovenského jazyka“, podobného alebo blizkeho jazyku obyvatel'stva (Ruthe-
ni — Halicania) susednej krajiny Halice a i. Uhorské krajiny boli ¢asto vnimané ako slo-
vansky $tat s historickym vztahom k Velkej Morave. Blizsie HOMZA, Martin. A few
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V poslednej dobe uz niet pochyb o tom, Ze popredny vojensky velitel
z Cias kralov Bela IIL. (1 1196), Imricha (1 1204) a Ondreja II. — Moch
(Moc, Moch, Mog, Mogh, Mok, Mouch) pochidza z rodu Hont-Poznanov-
cov.”’ Opodstatnené argumenty historikov sa opieraju jednak o sprivy
o pozemkovej drzbe a zastdvanych funkcidch tohto velmoza (trojndsobny
uhorsky palatin: 1192 — 1193, 1198 — 1199, 1206 a v réznych obdobiach
Zupan v komitdtoch, v ktorych sa uz dlho sustredovala majetkovd drzba
Hont-Poznanovcov — napriklad v Nitrianskom, Bratislavskom, ale aj v Bi-
harskom)®’; ako aj o zévery z vyskumu tejto problematiky naformulované
madarskymi historikmi na konci 19. storo¢ia.®’ V hlavnom meste dynastie
Romanovicovcov, Hali¢i, je v jali — auguste roku 1205 o niom v genitive sin-
guldru zachovana nasledujica zmienka — ,,velkého Mokeja Slepého“* Do-
vodom pritomnosti vojenského oddielu vedeného Mochom v meste Hali¢
bola pritom naliehava prosba vdovy po kniezati Romanovi Mstislavicovi,
ktory tragicky zahynul 19. juna 1205 pri Zavichoste, o pomoc, ktord tito
adresovala uhorskému krilovi Ondrejovi II. pocas ich stretnutia v Sian-
kach. Pri tejto prilezitosti naitho apelovala zdéraziiujic vzdjomné priatel-
ské (ba priamo rodinné) vztahy a akusi dohodu uzavretd medzi krilom
a jej manzelom. Zmyslom tejto dohody malo byt zabranit Gtokom nepria-
tel'skych kniezacich rodov, najmi cernigovskych Olgovic¢ovcov, ako aj pr-
vého svokra zosnulého kniezata Romana Mstislavi¢a — kniezata Rurika
Rastislavica ( do roku 1212 alebo 1215/1216), na krajiny, ktoré mali pat-
rit z titulu dedi¢stva po Romanovi Mstislavicovi jeho dvom synom — Da-

nielovi (T 1264) a Vasilkovi (T 1269).%3

words about the identity of the Slavs, yesterday, today and tomorrow. In Studia Slavica et
Balcanica Petropolitana. 2018. Ne 1 (23). S. 25 — 28

¥ Unamwvesckas nemonuce, s. 7124; CDES, tom 1, s. 92 — 93, Ne 98; 95, Ne 102; 110 —
— 112, NeNe 138 — 140; 114 — 115, NeNe 143, 145; 120 — 121, NeNe 151, 153; 123 — 124,
NeNe 155, 157; 127 — 128, NeNe 159, 161; CDRCDSI. Ed. Tade, SMICIKLAS. Zagrabiae:
Ex officina societatis typographicae, 1904, vol. 2: (1101 — 1200), s. 353, Ne 326; ZSOL-
DOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologiaja 1000 — 1301. Budapest: Historia; MTA
Torténettudomanynyi Intézete, 2011, s. 338; LUKACKA, Jan, The Estates, ref. 4, s. 152

80 ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 338

68 WERTNER, Moér. Az Arpadkori nadorok genealogija. In Turul, 1898, roé. 16, s. 76.
Stotoziiujeme sa s ndzorom, ze palatin Moch patri do rodu Hont-Poznanovcov. Dékazom
by mohla byt priama zmienka o iom v listine vydanej kral'om Ondrejom II., ktora opisu-
je pozemky dediny Neded patriacej Klastoru sv. Hypolita na Zobore. Stalo sa tak zrejme
v polovici roku 1206 po jeho navrate z Hali¢ska (CDES, tom 1, s. 110, Ne 137).

82 Halicsko-volynska kronika, s. 96 — 97; Chronica Galiciano-Voliniana, s. 8

6 BOJIOLIYK, Mupocnas — JOMBPOBCBKHIA, Hapiym. Kusi3s Jauuno Pomanosn
Ta yropcebki kopomi 1205-1235 pp., s. 51
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Cas prichodu tohto vojenského sprievodu nie je presne zndmy, ale od-
diel Mocha svoju misiu splnil. Predpoklada sa, Ze v predvecer prichodu
Uhrov do hlavného mesta Romanovicovcov hali¢ski a vladimirski bojari
nedokazali na rieke Seret nedaleko Mikulina udrzat nepriatel'ské sily Ol-
govicovcov a kniezata Rurika, ktoré sa vritili do Hali¢e.** Pod jeho hradba-
mi vSak ,["anuuane sxe Oumraca ¢ Humu (...) GOroBuYH e He oycirbpiie
HHYTOXE. BB3BPATUIIACA C CPaMO™ BeIMKHMB B cBo& cH.“ Nepochyb-
ne pritomnost dalsicho oddielu Uhrov ,MuwWro yrops“ vedeného ich ve-
litefom a mozno aj samotnym kralom (!) mohlo rozhodujicim podielom
prispiet k vitazstvu privrzencov Romanovi¢ovcov. Priama dcast Ondre-
ja II. v bitke vsak nie je pramenmi priamo dolozend. Takisto nie je zndme,
ako dlho sa spominany uhorsky kontingent v Hali¢sku zdrzal. Ked' vsak
nepriatelia Romanovicovcov v jini 1206 opdtovne zorganizovali rozsiahle
vojenské tazenie a knaznd-vdova opit poziadala Ondreja II. o vyslanie vo-
jenskej pomoci, pritomnost Mocha v Hali¢i uz neregistrujeme. Mozno sa
pred koncom roku 1205 vratil do Uhorska, kde bol v nasledujicom roku
uz po tretikrit zvoleny za najvyssicho krajinského hodnostira — uhorské-
ho palatina.®® Mochove vojenské zdsluhy v Hali¢sku tak mohli posluzit ako
vhodny dévod jeho dalsieho kariérneho rastu.

Je viac nez zrejmé, Ze vicSiny z pocetnych, najmi rozsiahlych taze-
ni Arpddovcov, vedenych bud’ priamo krdlom (napriklad v rokoch 1205,
1206, 1213, 1226, 1232), kraloviémi — jeho synmi Belom, Kolomanom
(t 1241) a Ondrejom (1 1234) (1221, 1230, 1232), alebo najvyssimi kralov-
skymi hodnostdrmi (1208, 1210/1211, 1219), ktoré v prvej tretine 13. sto-
rocia smerovali na severovychod,* sa prirodzene zicastnili aj ¢lenovia rodu
Hont-Poznanovcov. Koresponduje s tym mozaika dradov, ktoré v tom case
zastavali, a pozemkové donicie, ktorych sa im v ¢ase panovania Ondreja II.
dostalo. Ako priklad uvedme Sebesa a jeho brata Alexandra, synov Zupana
Tomésa de genere Honth, ktori predstavovali tzv. svitojursko-pezinskd vetvu
rodu.®® Dynamika ich obohacovania sa vdaka velkorysym a opakovanym
donédcidm Ondreja II. v prvej tretine 13. storocia je dobre zndma. Na ilu-

6 Po prichode do Hali¢ska sa pri Mikuline na rieke Seret stretol s hali¢skymi a vladi-

mirskymi bojarmi, ktori tam cely den bojovali®, Hali¢sko-volynska kronika, s. 95; Chro-
nica Galiciano-Voliniana, s. 49

8 Jlaspenmoesckas nemonucy, s. 426

ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 338

67 Suhrnne pozri FONT, Marta. Dinasztikus érdekek nyomdban, s. 102 — 111

% LUKACKA, Jan. Formovanie vysiej slachty na zdpadnom Slovensku. Bratislava:
MINOR, 2002, s. 34 — 36

66
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striciu pouzijeme porovndvaciu tabulku, ktord toto odmeriovanie synchro-
nizuje s vojenskou ¢innostou Arpadovcov za Karpatmi.

Rok Pritomnost vojsk arpadovske;j Rok Rod Tom4sa z rodu
dynastie v Hali¢sku a Hont-Poznan
Volynsku
Druhi Vyprava (?) Ondreja II. na
polovica podporu vdovy po kniezati
r. 1205 Romanovi a jeho deti. Do

Halice dorazil oddiel na cele

so zupanom Mochom.

Polovica Vyprava Ondreja II. na 1206 Alexander ziskal
r. 1206 volynsky Vladimir a zmierenie Plavecky Stvrtok
znepriatelenych strin v otizke (Cheturtuchyel)®

dedi¢stva Romanovicovcov.

% CDES, tom 1,s. 111, Ne 139. V tomto pripade kral’ Ondre;j II. potvrdil najmé osobitné
zasluhy Alexandra pre neho v tazkych ¢asoch konfrontacie s bratom, kralom Imrichom,
pocas neuspesného pokusu o zvrhnutie Imricha v roku 1204 pri Varazdine a naslednom
uvédzneni Ondreja (,,felicis memorie frater noster, rex Hemericus, indigne tradiderat,
educens angustias carceris subiecti nobis amplitudine regni commutasset™). Pravdepo-
dobne prave v tomto, pre buduceho kral'a, vtedy vsak este stale iba vojvodu, najburli-
vejSom obdobi, ktoré trvalo niekol’ko mesiacov, sa Ondrejovi podarilo nadviazat’ sty-
ky s hali¢sko-volynskym kniezatom Romanom Mstislavicom. Sved¢ia o tom viaceré
neskorsie svedectva z kroniky Romanovicov z 13. storocia. Najmi po tom, ¢o v zime
1206/7 odprevadil mladého Daniela Romanovica z Krakova na dvor krala Ondreja II.,
Vaclav Lysy, vyslanec malopol'ského kniezata Leska Bieleho (7 1227) mu pripomenul:
,»Na spor s Romanom som uz zabudol. Bol to tvoj druh. Prisahali ste si, kto zostane
nazive, ten sa postara o potomstvo druhého. A oni sa teraz ocitli vo vyhnanstve*, Halic-
sko-volynska kronika, s. 99 — 100 (Pozri: “A3b He moMaHOYX[b] 3Bajibl POMaHOBBI, | TOOk
npoyrs 0b, kianaca 0bcra, @Ko weta[b|uiro | B[] kuBOTS I1eMeHu ero j1r00Bs UMETH,
H[bI|Hb ke u|3rHanie Obic[Th] Ha HUX[B] [to 0 znamena o deti po Romanovi Mstislavicovi,
poz. M. V.]%, Chronica Galiciano-Voliniana, s. 15). Na inom mieste, uz slovami samotné-
ho Daniela Romanovica v starSom veku, jeho dvorny historik, vyrazne prikrasl'ujtic napi-
sal: ,,Ked’ bol Daniel v Uhorsku, kral’ Ondrej, uhorski slachtici a cela krajina chceli vy-
dat’ kralovsku dcéru za kniezat’a Daniela, pretoze kral’ nemal syna®, Hali¢sko-volynska
kronika, s. 105 (Pozri: “/laHuIoBH CARIIIO Bb OYrpex[b], Kopoi[b| ke AHIpel, u 6oape
oyrop[b|CTiii, 1 BCA 3eMJIA XOTAIIIC IaTH ABIICPD CBOIO 3a KHASA [anuia, oobma nb1[b]
ckama ObIBIIMM[a], 3aHe c[bI|Ha oy Her[o] He 0L, Chronica Galiciano-Voliniana, s. 27).
Uz sme poznamenali, Ze takéto medzidynastické dohody, vratane netspesnej manzelskej
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Utast Uhrov na podpore 1208 — 1209 Zupan Tom4s ziskal

zvenigorodského kniezata Pezinok, a Sebes ziskal
Romana Igorevica ( 1210/11) Velke Kostolany
proti jeho bratovi, hali¢skému (terram Costulan
kniezatu Vladimirovi nomine),” Svity
(t po 1210/11) Jur spolu so $tyrmi

okolitymi obcami:
Celkis (Bernolékovo),
Ivanku, Farna

a Malinovo”!

1209 - 1210 Po zosadeni hali¢ského
kniezata Romana Igorevica

v Hali¢i kritko vlddol Zupan

Benedikt.
1210/11 Tazenie uhorského vojska, 1212 Zupan Sebes ziskal
vedeného palatinom obce Rozvadze,
Potom proti kniezatim Mylej (Miley)
Igoreviovcov, ktoré sa (pri Sladkovicove)
skoncilo dosadenim Daniela a majetok Galdd
Romanovica do Hali¢ska pod (Gyad) a Temesi™

patrondtom Ondreja II.

zmluvy, ktoru spominal star§i Romanovic, nie st datované skor ako narodenie Ondrejo-
vej dcéry Marie 1203/4 (Daniel sa narodil v roku 1200/1), ale najnesk6r 30. novembra
roku 1204 — 7. maja 1205, ked’ vojvoda posobil ako poru¢nik a regent Ladislava (1 1205),
syna zosnulého kral'a Imricha. (BOJIOLL[YK, Mupocnas — JJIOMBPOBCBKUA, JTapiym.
Kus3p annno PomanoBwud Ta yropebki xkopori 1205-1235 pp., s. 50). Je dost’ mozné, Ze
hl'adanie spojenca v krajinach, kde vladol Roman Mstislavi¢, zabezpecil prave Alexan-
der so svojim bratom SebeSom — ,,tam nobiscum exulando* — ako v jednej zo svojich lis-
tin spomenul sam Ondrej II.: CDES, tom 1, s. 136, Ne 173). Takmer okamzite po koruno-
vacii Ondreja II., 29. méja 1205, boli totiz obdarovani a samotny Ondrej II. sa zaviazal
chranit’ prava vdovy a sirdt po mftvom ruskom panovnikovi, ¢o sa redlne aj udialo uz
v druhej polovici roku 1205 — zaciatkom roku 1206.

70 ... fideli nostro || Thome, comiti Nitriensi, ob continuum sue fidelitatis servitium*
bez spresnenia charakteru sluzby (CDES, tom 1, s. 113 Ne 143). ,,... fideli nostro Sebes
magistro ob continuum sue fidelitatis servicium.“ CDES, tom 1, s. 117, Ne 149.

... fideli nostro Sebus, magistro pincernariorum, ob eximia sue probitatis merita et
intemerate fidelitatis eius constantiam.“ CDES, tom 1, s. 121, Ne 153.

2 ,... dilectus ac fidelis noster Sebes comes inter familiares nostros, exigente strennui-
tatis sue merito. CDES, tom 1, s. 135, Ne 173. Zrejme niekde v rovnakom ¢ase zupan To-
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1213 Vyprava Ondeja II. proti 1213 - 1216, | Zupan Tomas ziskal

hali¢skému kniezatu do 29.maja | les Fenteus v Satmiri;
Mstislavovi Nemému 1214 v rovnakom case Sebes
(t medzi 1223/1227). ziskal Dvornik pri
Zavrazdenie krdlovnej Vajnoroch (Wasard)

Gertrudy. Pokracovanie a Girok (Kmetovo) pri
vypravy pod vedenim Novych Zamkoch”

Vladislava Kormilicica.

Pokracujice vojenské aktivity.

mas za svoju ucast: ,,in expedicione quam habuit contra Bulgaros super fluvium Moro-
wa‘, ktora je datovana rokom 1210, dostal do vlastnictva: ,,silvam quandam nomine Key-
kus, que olim populorum qui wilgo Keykquend dicuntur fuerat.“ CDES, tom 1, s. 265,
Ne 373). Spominané udalosti bulharského tazenia z roku 1210 st jasne synchronizova-
né s ucast'ou komesa Ivachina na nom. Iwachinus comes Scibiniensi, nalezite neskor po-
d’akoval kral’ Ondrej II. Pozri KARACSONY], Janos. Az Erdélyi székelyek elsé hadjara-
ta 1210-ben. In Szdzadok, 1912, roc€. 46, ¢. 10, s. 292 — 294). Dolezité je na tomto mieste
pripomenut, ze ten isty Ivachin sa po nejakom case v auguste — septembri 1210 alebo
1211 zucastnil kampane ,,contra Romanum ducem Rutenorum ... in quo conflictu idem
dux capite fuit truncatus® (RS4, tom. 1, s. 277 — 278, Ne 926). Hovorime o Romanovi
a jeho bratovi Svétoslavovi (Svjatoslavovi) z rodu Igorevicovcov (linia Rurikovcov), kto-
ri boli obeseni v dosledku rozsiahleho t'azenia uhorskych sil vedenych palatinom a potom
hali¢skymi bojarmi. Vzhl'adom na vel'mi kratky ¢asovy interval medzi uhorskymi kam-
panami do Bulharska a Hali¢ska, sa TomaSova ucast’ na druhom t'azeni zda nepochybna.
 CDES, tom 1, s. 141, Ne 185. V tomto pripade je s urCitostou zname, ze Tomas bol
vodcom pomocného vojska, ktoré na rozkaz Ondreja II. v roku 1212 vyrazilo na pomoc
jeho Svagrovi, ¢eskému kralovi Pfemyslovi Otakarovi II. (f 1230), proti rimsko-nemec-
kému cisarovi Otovi IV. ( 1218) (missus a nobis pro primipulo in auxilium regis Bohe-
mie contra imperatorem). Pozri tiez CDES, tom 1, s. 265, Ne 373. Nie je vSak zname ¢i
ho na tejto vyprave sprevadzali jeho synovia Sebes a Alexander. Dalsie donacie Sebeso-
vi od uhorského kral'a Ondreja II. spred 29. maja 1214 o tom totiz mic¢ia. (CDES, tom 1,
s. 142, Ne 188). Samotné umiestnenie zeme Fenteus, ktort dostal Tomas, je vSak jedno-
znacne lokalizované v bezprostrednej blizkosti ,,castro de Zothmar“ (dnes Satmar/Satu
Mare, Rumunsko, vtedy v konfiniu Uhorska smerom k Hali¢sku). Tu sa tiez nachadza-
la ,,villa custodis silve nostre®, ktorej spravcom bol prislusnik toho istého rodu ako To-
mas — Abracham filius Feliciani, frater Hunti (sic!) de villa Mathey (CDES, tom 1, s. 165,
Ne 209). Dovody rozsirenia a posilnenia majetkovej bazy rodu Hont-Poznanovcov na se-
verovychode krajiny by sa podl'a nas mali posudzovat’ v kontexte ich i¢asti na hali¢skej
politike Ondreja II. v rokoch 1205 — 1215. To, Ze v tom istom case bol komes Tomas po-
vereny tiez velenim v tazeni ,,auxilium regis Bohemie®™ zaroven s najvacsou pravdepo-
dobnost'ou skoncilo tym, Ze kral’ mu dal do vlastnictva: ,terram quandam nomine Skal-
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1214 Podla vysledkov Spisského | 1214 — 1215 Alexander sa stédva
dohovoru z roku 1214 abovskym a hevesskym
Koloman dostal vladu v Zupanom”

Haliésku a v roku 1215 ziskal

hali¢skd korunu.

1215 Obrana Kolomanovych 1216 Ondrej II. obnovil
stipencov v obklicenej Halici majetkovi drzbu
proti pocetnej prevahe akychsi Tomasa a jeho synov

utociacich Ruthenorum v Pezinku, Plaveckom

Stvrtku, Svitom Jure,
Velkych Kostolanoch,”
ako aj hranice medzi
nimi

1217 Ondre;j II. potvrdil

majetkova drzbu

synov zupana Tomésa
na Skalicu,’ Vajnory
(Wasard)™ a udelil
Sebesovi pravo
vyberat tributum fori
v Plaveckom Stvrtku
a pedagium

tributi v Sladkovicove

zae rudem et desertam, sitam in confinio nostri regni versus Bohemiam* (CDES, tom 1,
s. 174, Ne 221). Ked’ze Tomas medzi¢asom zomrel, konfirmaciu o vlastnictve Skalice do-
stali od kral’a jeho synovia Alexander a Sebes zaciatkom jula 1217, teda v predvecer svo-
jej nominacie na kriziacku vypravu.

™RS4, tom. 1, s. 97, Ne 295 (falsum); ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archon-
tologidja, s. 217. Pozri niZSie o nutenej sprave Zemplinskeho komitatu Martinom z rodu
Hont-Poznanovcov, ktoré sa udialo takmer v tom istom ¢ase. ZSOLDOS, Attila. Magyar-
orszag vilagi archontologidja, s. 234

5 CDES, tom 1, s. 160 — 165, NeNe 205 — 209

6 CDES, tom 1,s. 174, Ne 221

7 CDES, tom 1,s. 167 — 168, Ne 213

8 ... noster fidelis et dilectus Sebus comes per eximia probitatum opera, per indecidue
fidelitatis obsequia coram oculis nostris [sic!, pozn. M. V.] indesinenter claruisset in suo-
rum recompensacionem meritorum.“ CDES, tom 1, s. 171, Ne 217
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Na druhej strane nemozno s uplnou istotou tvrdit, Ze potvrdenie po-
zemkovej drzby ¢i udelenie urcitych pozemkov krilom rodine Zupana To-
masa bolo spojené vylucne a iba s G¢astou tychto velmozov na vojenskych
vypravach Arpddovcov smerom na severovychod. Vzhladom na intenzi-
tu dondcii za vlidy Ondreja II., ako aj frekvenciu jeho hali¢skych vyprav,
a taktiez vzhladom na tradiciu angazovania sa tychto rodov na Rusi, ako
i na ich postavenie na dvore Ondreja II., véak mozno s velkou pravde-
podobnostou takidto suvislost predpokladat. Explicitne menovanych na-
chdadzame prislusnikov rodu Hont-Poznanovcov medzi Gcastnikmi taze-
nia proti Romanovi¢ovcom v auguste 1233.” Konkrétne velka kralovska
armdda, podporovand vojskom mladsieho krala Bela, smerovala na Hali¢
a po ich zjednoteni, ku ktorému malo dojst priblizne 20. augusta v pohra-
ni¢nom péasme, znimom ako Berezsky les — ,in silva, que nominatur Be-
reg”, planovali pokracovat v tazeni s cielom oslobodit Hali¢. V tom istom
Case sa totizZ v tomto oblichanom meste s malopocetnou vojenskou silou
nachddzal najmladsi syn Ondreja II., vojvoda Ondrej. Jeho postavenie sa
velmi zhorSovalo v désledku neustéleho tlaku kniezata Daniela Romanovi-
¢a a jeho spojencov. Plinovanu vojenskd akciu v§ak nebolo mozné dokon-
¢it kvoli hrozbe exkomunikacie Arpddovcov z katolickej cirkvi, s ktorou
Ondreja II. prisiel osobne oboznamit do vojenského tdbora v Berezskom
lese papezsky legat Jakub Prenestino. Ako svedkovia tychto rokovani sa tu
uvadzaja aj najvyznamnejsi ¢lenovia rodu Hont-Poznanovcov: synovia zu-
pana Tomdsa — komes Alexander a jeho brat Sebes (Alexander comes, fra-
ter Sebus).® Spomedzi dalsich predstavitelov tohto rodu sa tu nachidza-
li aj nitriansky Zupan Peter, brat Marcela (comes Petrus, frater Marcelli). Ti
podla J. Lukacku patrili k ambrézovskej vetve rodu.®!

Treba zdoraznit, Ze Sebes v prvom obdobi na poste nitrianskeho Zu-
pana musel osobne poznat majitela vinic obce Pohranice (villa Pagran)
leziacej nedaleko Nitry, zndmeho z dvoch krdlovskych listin ako (V)La-
dislav Rus (Ladislaus Ruthenus). V. Haliésko-volynskej kronike, inak zndmej
tiez ako Kronika Romanovicovcov z 13. storocia, zd4 sa, ta istd osoba vystu-

" CDES, tom 1, s. 297, Ne 407

8 CDES, tom 1, s. 297, Ne 407

81 CDES, tom 1, s. 297, Ne 407; LUKACKA, Jan. Formovanie vyssej §lachty, s. 56. 1de
o verziu Attilu Zsoldosa o Petrovi a Marcelovi patriacich k rodu Teten (nobiles de genere
Tetyn, Thetun). (ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 175), podl'a
ktorého niet pochyb o tom, Ze pochadzali z rodu Hont-Poznanovcov. (LUKACKA, Jan.
The Estates, c. d., s. 155)
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puje pod menom Vladislav Kormili¢i¢. Uvedeny velmoz, ktory na prelome
12. - 13. storocia patril k hali¢skej slachte, v rokoch 1206 — 1214 aktivne
presadzoval zdujmy Arpadovcov v Hali¢sku. Napokon vsak, po tom, ako sa
mu v Hali¢sku nedostalo patri¢nej podpory, usadil sa s povolenim Ondreja
II. v uvedenej obci v okoli Nitry. V obdobi do roku 1218 dostal vel'mi bo-
haté kralovské dondcie.® Smrt (V)Ladislava musela nastat niekedy bez-
prostredne po tom, ako Sebesa v roku 1231 menovali za Zupana.

Samotny (V)Ladislav bol na strandch nepriatelsky k nemu naladenej
Haliésko-volynskej kroniky (Kroniky Romanovicovcov) stotoziovany s boja-
rom (V)Ladislavom, ktory sa stal knieZzatom (BbawanciaBb KHAXHT[b]
ca).® Kronikdrovo obvinenie (V)Ladislava z uzurpovania moci, pripisova-
nia mu kniezacich funkcii a dokonca tdzby vytvorit vlastnd dynastiu dlho
pritahovalo pozornost historikov.** Nikto vak nevenoval pozornost sku-
to¢nosti, ze ,knieza“ (dux) (V)Ladislav dostal od krila zem z majetkov
obce Pohranice, ktoré minimdlne od 11. storo¢ia gravitovali k predstavite-
lom rodu Hont-Poznanovcov.®

Vel'mi pravdepodobni je tiez identifikdcia Martina, syna Vajka z rodu
Hont-Poznanovcov® (po roku 1214 zemplinsky Zupan), s vojvodom Mar-
tiniSom,*” ktory padol v roku 1226 v bitke pod mestom Hali¢. V nej sa stret-
li kral'ovské vojska s vojskom kniezata Mstislava Mstislavica (1 1228). Rod

Hont-Poznanovcov sa aktivne zdcastnioval v rusko-uhorskych kontaktoch

8 CDES, tom 1,s. 179 — 180, Ne 229; 281 — 282, Ne 394; Mad’arsky historik Imre Szent-
pétery datuje v poradi prvu listinu do rozmedzia rokov 1221 — 1225. (RS4, tom. 1, s. 116,
Ne 149). To ale nemeni ni¢ na podstate veci. Pozri tiez VOLOSHCHUK, Myroslav. Ru-
thenians (the Rus’) in the Kingdom of Hungary, 11" to Mid- 14" Centuries. Settlement,
Property, and Socio-Political Role. In. CURTA, Florin — ZUPKA, Dusan (eds.). East
Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450 — 1450. Leiden — Boston: Brill,
2021, 5. 94 -97

8 Podra slov krakovsko-sandomierskeho kniezat'a Leska Bieleho (1 1227), ktoré adre-
soval Ondrejovi II.: ,,Nie je dobré, aby v Hali¢i vladol bojar*, Halicsko-volynska kronika,
s. 116. (,,He ec[tp] mbmo 6oapunoy kHaxuTH B I'ajmrun. Chronica Galiciano-Volinia-
na,s. 52 — 53)

8 VOLOSHCHUK, Myroslav. Ruthenians (the Rus’), p. 78 =79, pozn. 8 — 17

8 Pozri CDES, tom 1, s. 67, Ne 69

8 FEJER, Georgius. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis (dalej
CDH). Budae: Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae, 1829, tom. 3, vol. 1, s. 163,
471; RSA, tom. 1, s. 97, Ne 295; ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologia-
ja,s. 234

87, Vtedy bol zabity aj Martinis, kralov velitel*, Hali¢sko-volynska kronika, s. 116 (Po-
zri ,,Jorna x[e] Maprunnia | oyoumia BoeBogoy xoploinlesa.” Chronica Galiciano-Voli-
niana, s. 115)
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i v 30. = 40. rokoch 13. storo¢ia. Velavravné je napriklad uz to, Ze sa spo-
lu s Danielom Romanovicom a Kolomanom Hali¢skym, bratom Bela IV,
i dalsimi poprednymi muzmi kralovstva 14. oktébra 1235 zdcastnili na
korunovicii Bela IV.®

Do tej doby sa vyrazne rozristla vetva rodu z Ugocského komitdtu, kto-
rej zakladatelom bol Poznan, chudobnejsi v porovnani so svojimi vzdiale-
nymi pribuznymi z Nitry. V prvej polovici 13. storo¢ia prisiel k pozemkove;
drzbe oblasti Ugo¢ského komitdtu a zalozil tu samostatnd vetvu rodu — pé-
nov z Nového Sela (Tiszatjhely).? Spomedzi jej predstavitelov popredné
miesto patri kralovskému vicekanceldrovi (1243 — 1250) Achilovi de genere
Hontpaznan, ktory sa stal v roku 1251 pitkostolskym biskupom.” KedZze
sa narodil v komitdte susediacom s Hali¢skym kniezatstvom niekedy za-
¢iatkom 13. storo¢ia — to znamend v obdobi najintenzivnejsich politickych
akcii Ondreja II. za Karpatami — on, takisto ako aj jeho bratia, sa pocas do-
spievania logicky nemohli vyhnit aktudlnym udalostiam odohravajicim sa
v ich okoli.” Konkrétne 22. aprila 1244 Achiles priniesol svedectvo o cas-

8 Na korunovacii Bela IV. musela byt celkom samozrejme pritomna aj najvyssia svet-

ska slachta kral'ovstva, ktora tu videla gesto Daniela Romanovica sprevadzajuceho kra-
Povského kona. ,,Daniele vero duce Ruthenorum equum suum ante ipsum [Bela I'V.] sum-
ma cum reverencia ducente.” Chronicon Posoniense, Ed. Alexander DOMANOVSZKY,
In SRH. Ed. Imre SZENTPETERY. Budapestini: Academia Litter. Hungarica atque Socie-
tate Histor. Hungarica in partem impensarum venientibus Typographiae Reg. Universita-
tis Litter. Hung. Sumptibus, 1938, vol. 2, s. 42, Najvyssi predstavitelia uhorskej sl'achty
sa vzdy v o najvicsej miere zucastiiovali na oslavach nastupu nového kral'a, ¢o naj-
podrobnejsie opisal Antonio de Bonfini v pripade korunovacie Vladislava II. Jagelovského
21. septembra 1490. (Antonius de Bonfinis. Rerum Ungaricarum decades Eds. losephus,
FOGEL — Bela, IVANYI — Laszlo, JUHASZ. Budapest: K. M. Egyetemi nyomda, 1941,
t. 4.p. 1.s. 196 —203)

% KARACSONYI, Janos. 4 magyar nemzetségek a XIV, szdzad kozépéig, s. 225. V si-
Casnosti: obec Novoye Selo pri Vinogradove, Zakarpatska oblast, Ukrajina. Rodinny
majetok sa tak rozsiril do Ugo&ského komitatu Ugochi zo susedného Biharu. (KOMA-
ROMY, Andrés. 4 Hunt-Pazman nemzetség Ugocsai agazata. Budapest: Franklin Tarsu-
lat Nyomdaja, 1890. s. 4)

% Achiles bol jednym z piatich synov Poznana. KARACSONY], Jénos. 4 magyar nem-
zetségek a XIV. szazad kozépéig, s. 226; KOSZTA, Laszl6. Hont-Pazmany nembeli
Achilles pécsi piispdk (1205/1210 k. — 1252). In Pécsi Egyhdzmegye vonzasdaban Unnepi
Tanulményok Timdr Gyorgy tiszteletére. Eds. Tamas FEDELES — Istvan HORVATH —
— Gergely KISS. Budapest: Juhasz Nyomda Kft., 2007. s. 163—189; IDEM. Hont-Paz-
many nembeli Achilles (1251 — 1252). In A Pécsi Egyhazmegye torténete. Eds. Tamas
FEDELES — Gabor SARBAK — Jozsef SUMEGI. Pécs: Fény Kft., 2009, tom. 1: A ké-
zépkor évszazadai (1009 — 1543), s. 77

°l Pre naSu $tudiu je vel'mi dolezité i to, ze Achiles dostal v roku 1251 od Bela IV. do
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ti Mikuldsa, syna Obicka (Nicolaus filius Obichk) z rodu Hont-Poznanov-
cov, v delegicii ku kniezatu Danielovi Romanovicovi. Mikulds dostal za
svoje sluzby od krala Bela IV. v Hontianskom komitite uzemie Koarzeg/
Kuar/Kuarzeg (yterram castri nostri Hontensis Koarzeg vocatam®, v sucas-
nosti — obec Koldre, okres Velky Krtis, Banskobystricky kraj, Slovensko).*?
Rodovii prislusnost kralovského posla potvrdzuji viaceré listiny datova-
né po 22. aprili 1244 a pred — 24. novembrom 1295 o delimiticii majetkov
susednej osady Chalamia/Cholomia/Chalomia (dnes obec Velki Calomija
a obec Mald Calomija, okres Velky Krtis, Banskobystricky kraj), z ktorej
Cast patrila MikuldSovi a Poznanovi, synom Mikulasa z Koldr (Paznan et
Nicolaus, filii Nicolai de Koar).”

Prinajmensom zaujimavo vyzerd v tejto suvislosti duplicita a podobnost
nézvov slovenskej Calomije a si¢asného ukrajinského mesta Kolomyia (Co-
lomia, v sucasnosti v Ivano-Frankivskej oblasti, Ukrajina).”* V obdobi od roku
1240 do zaciatku roku 1242 bol drzitelom Kolomyie jeden z miestnych boja-

vlastnictva pozemky dediny Verbovec (dnes rovnomenna dedina v blizkosti Vinogrado-
va, Zakarpatska oblast, Ukrajina) v Ugo¢skom komitate. Dodajme — v blizkosti hranic
domény dynastie Romanovi¢ovcov (CDH. Ed. Georgius, FEJER. Budae: Typis Typogr.
Regiae Universitatis Ungaricae, 1829, tom. 4, vol. 2, s. 95 — 98). Nedavno predlozil ja-
ponsky historik Toru Senga vel'mi zaujimavu tedriu o tom, Ze ,,Bunpkbin, ktory sa podla
Hali¢sko-volynskej kroniky (Kronika Romanovicovcov) zasluzil o to, ze Lev (7 1301),
syn Daniela Romanovica, ziskal po navrate Daniela od Mongolov v roku 1246 ruku Kon-
Stancie (T po 1287/88), dcéry Bela IV., nie je odvodené od osobného vlastného mena Vit-
ko (Hali¢sko-volynska kronika, s. 207, pozn. 518), ale od titulu vicecancellarius. Pritom
vicekancelarom Bela IV. bol v uvedenom ¢ase prave Achiles z rodu Hont-Poznanovcov
(CEHTA, Topy. lammupka ta Pychka 3emii y B3a€MoOBigHOCHMHax 3 YropiwHow X1 —
— XIII cropiu. In Ianuu. 36ipnux naykosux npays. Ed. Mupocnas, BOJIOIIYK. IBano-
®pankiserk: Jlines-HB, 2020, series 2, vol. 5, s. 154 — 172). Japonsky vedec svoju tézu
podlozil filologickym argumentom, ktorym jedinecny starorusky terminus suysxsiu, od-
vodil z latinského vice. Dalej tiez dovodil tym, Ze pre také delikatne otazky, akymi su
sobase deti susednych panovnikov, ako aj nastolenie mieru po porazke uhorskych sil pri
Jaroslavli, 17. augusta 1245, musel Belo IV. poslat’ k Danielovi vel'mi sktseného diplo-
mata znalého pomerov, akym zaiste Achiles bol.

2 CDES, tom. 2, s. 101, Ne 150

% CDES, tom. 2, s. 398, Ne 572. O synoch a d’alSich pribuznych Mikuldsovho syna
Obycka pozri Codex diplomaticus patrius (¢alej CDP). Eds. Imre, NAGY — Ivan, PAUR
— Karoly, RATH - Dezs6, VEGHELY. Gyorott: Sauervein Géza Betiiivel, 1865, tom. 1,
$.43-46,Ne36; CDP. Eds. Imre, NAGY —Arnold, STUMMER — Kaéroly, RATH - Dezs6,
VEGHELY. Gyorott: Typis Victoris Sauervein, 1867, tom. 4, s. 62 — 63, Ne 42; 76 — 77,
Ne 55; 90 — 91, Ne 66. Pozri tiez: KARACSONYT, Janos. 4 magyar nemzetségek a XIV.
szazad kézepéig, s. 198 — 201

%  VOLOSHCHUK, Myroslav. Ruthenians (the Rus’), s. 232, 340
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rov Dobroslav Sudi¢. Aj jeho, podobne ako v pripade (V)Ladislava Kormil-
¢ica, kronikdr Romanovic¢ovcov obvinil z uzurpovania moci a privlastiovania
si kniezacich hodnosti (sic!).”> Neskor, v stvislosti s osobnou nevraZivostou
Daniela Romanovi¢a vo¢i Dobroslavovi Sudicovi, bol menovany bojar zadr-
Zany a uvdzneny v zalari, kde pravdepodobne aj skonal. My sa domnievame,
ze Dobroslav Sudi¢ bol jednym zo synov sldvneho bojara Sudislava, ktory bol
sucastou dvora hali¢ského krala Kolomana (do roku 1221) a jeho mladsieho
brata vojvodu Ondreja (do roku 1234). Sudislav bol pravdepodobne zodpo-
vedny za bezpec¢nost a Zivot clenov kralovskej rodiny, okrem iného tiez vlast-
nil pozemky v Uhorskom kralovstve a mohol patrit k rodu Ludanickovcov,”
rodu, ktory sa taktiezZ odvidza od Hont-Poznanovcov.

% Dobroslav Sudi¢, popov vnuk, uzurpoval si kniezaci stolec [sic!]*, Hali¢sko-volyn-

ska kronika, s. 189; ,,Jlobpocnas[b] ke BEKHAXWI[B|caA 0 [sic!] m Cxa[p][uap, monoss
BHOYKL ", Chronica Galiciano-Voliniana, s. 241 — 242

% Studiu zaoberajiicu sa Zivotopisom Sudislava v §irSom, hoci aj na diskusiu pristupnom
formate, sme ponukli v monografii VOLOSHCHUK, Myroslav, Ruthenians (the Rus’),
s. 181 —212. V tomto pripade sa teda nebudeme podrobne zaoberat’ niektorymi témami,
ktoré nedavno znovu otvorili kolegovia, ked’Ze si vyzaduji osobitnu pozornost’ (Pozri
Givahy o nasom vyskume JUSUPOVIC, Adrian. Elity ziemi Halickiej i Wolyhiskiej w cza-
sach Romanowiczow (ok. 1206—1269). Krakoéw: Avalon, 2013, s. 243 — 244; FONT, Mar-
ta. Dinasztikus érdekek nyomdban, s. 113; IDEM. Ianuu 6 cucmemi pycvKo-yeopcoKux
sionocun XI-XIII cm. s. 169). Zamerajme sa vSak na nasledujucu otazku. Koncom marca
— zaciatkom aprila 1221, po brilantnom vit'azstve nad spojenymi uhorsko-pol'skymi voj-
skami pri hradbach mesta Hali¢, bol zajaty aj samotny hali¢sky kral’ Koloman (} 1241)
so svojou manzelkou Salomeou (1 1268). Knieza Mstislav Mstislavi¢ vy¢lenil z pohl'adu
autora Halicsko-volynskej kroniky (Kroniki Romanovicovcov) odidéznemu bojarovi Sudi-
slavovi, ktory navyse neustale podporoval iba Arpadovcov (sic!) — ako osobny majetok
mesto Zvenigorod, ktoré malo kniezacie postavenie (sic!) minimalne od konca 11. storo-
¢ia. V roku 1226 viedol kral’ Ondrej II. tazenie proti Mstislavovi, pocas ktorého sa urcity
Cas zdrziaval v Sudislavovom sidle. Hoci sa vyprava Ondreja II. skoncila bezvysledne,
Sudislav nestratil svoje mesto, ba presvedcil knieza Mstislava k uplne nevyhodnému, aj
ked prestiznemu, sobasu svojej dcéry s tretim synom kral'a — kral'ovicom Ondrejom. Ako
hali¢ského vojvodu ho Sudislav uviedol najprv do sidla v Premysli a neskor do mesta Ha-
li¢. Sudislav teda v Hali¢skom kniezatstve zohraval tlohu, ktorou nemohol byt’ povereny
ziaden z hali¢skych bojarov. A to najprv pri dvore hali¢ského kral'a Kolomana (1215 —
— 1221 s prestavkami), neskor jeho mladSieho brata hali¢ského vojvodu Ondreja — az do
jeho smrti v obliechanom Hali¢i zac¢iatkom jari 1234. Mal majetky v Uhorsku (kam mo-
hol od roku 1217 viackrat utiect)) a bol tiez v pribuzenskom vzt'ahu so §lachticom Fili-
pom. Pri zohl'adneni vSetkych tychto faktov sa zda byt velmi pravdepodobné, ze nepo-
chéadzal z Hali¢ska, ale jeho povod je treba hl'adat’ inde. Predpokladame, Ze bol z rodu
Ludanickovcov, ktory svoj povod, ako sme uz vysSie naznacili, odvadzal od kniezacie-
ho rodu Hont-Paznanovcov. O rodinnych vizbach Hont-Poznanovcov a Ludanickovcov
pozri LUKACKA, Jan. Formovanie vyssej §lachty, s. 93 — 107
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V kazdom pripade nds pokus identifikovat ho so Sebeslavom (Subislay,
Zabazlaus, Zobuslaus, Zubuzlay), znamym z uhorskych listin, objavujicim
sa iba pri zmienke o synoch Bogomirovi a Vitkovi,”” suvisi jednak s rusky-
mi epizédami v politike dynastie Arpddovcov, ako aj s velmozmi z rodu
Hont-Poznanovcov. Starsi syn Bogomir v obdobi od mdja do novembra
1242% vystupoval ako nitriansky a tren¢iansky komes.”” Docitame sa o tom
v listine kral'a Bela IV. z roku 1259, vystavenej pre jobagiénov Trencianske-
ho hradu — Premysla a Noska.'® Ti zase, ako je zndme z toho istého doku-
mentu, pod vedenim kralovho zata (od roku 1242/3) a hali¢ského knieza-
ta Rastislava Michajlovi¢a ( do roku 1264) bojovali v rokoch 1252 — 1253
proti ¢eskému kralovi Pfemyslovi Otakarovi II. (1 1278) na Morave.!™

Samotné knieza Rastislav mal moznost aktivne spolupracovat s predsta-
vitelmi rodu Hont-Poznanovcov nielen na dvore Bela IV., ale aj v konkrét-
nych aktivitdch ruskej politiky Arpadovcov v polovici 13. storo¢ia. Za jeden
z prvych mozno povazovat posledny pokus Uhorského kralovstva o doby-
tie Hali¢ska od (jeho stryka) Daniela Romanovica v lete 1245. Ten vsak,
ako je zndme, sa skondil uplnym fiaskom.'®? Z krilovskej listiny Bela IV,
datovanej 13. aprilom 1264, vyplyva, Ze magister Vavrinec, syn nitrianske-
ho Zupana (1234 — 1235) Keméia, v najkritickejSom momente bitky pri
Jaroslave (Jaroslavli) 17. augusta 1245 ponikol Rastislavovi Michajlovic¢o-
vi svojho kona, vdaka ¢omu sa knieza zachrdnilo od zajatia a moznej smrti.

%7 CDAC. Ed. Gusztav, WENZEL. Pest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1861, vol. 2:
(1234-1260), s. 246 — 247, Ne 162; CDH. Ed. Georgius, FEJER. Budae: Typis Typogr. Re-
giae Universitatis Ungaricae, 1829, tom. 4, vol. 1, s. 22, 343; CDES, tom. 2. s. 157 — 158,
NeNe 226 —227; 318, Ne 458

% ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 175

% CDES, tom. 2,s. 78, Ne 117; 81 — 82, Ne 124; 445, Ne 638

100 Proinde tam presentibus quam || posteris intimamus, quod cum per divinam ulcionem
Tartari regnum nostrum fuissent ingressi, Premysl cum fratre suo nomine Nosk, iobagio-
nes castri Trinchyniensis, milites strenui, cum fideli nostro Bo||gumerio, comite eiusdem
castri, in conservando castro nominato et confinio ex parte Morauie contra inimic[os]
nostros dimicando nobis gratum exhibuerunt servicium.” CDES, tom. 2, s. 445, Ne 638
1ot ... dictos Premysl et Nosk cum karissimo genero nostro domino duce Rozyslao pro
observacione castri predicti [ Trencin] et confini in eodem comitatu dimisissemus, ipsi pro
nobis coram oculis ipsius Rocizlay prelium [g]esserunt gloriosum et unus eorum, scilicet
Nosk ibidem fuit interemptus, Premysl vera cum predicto nostro genero ad nos rediit
graviter vulneratus.“ CDES, tom. 2, s. 445, Ne 638. O trencianskych jobagionoch po-
zri FONT, Marta. Einige Reprisentanten des Kleinadels im polnisch-ungarischen Grenz-
gebieten im 13 Jh. und die Zukunft ihrer Familie. In Specimina nova Universitatis
Quinqueecclesiensis, 1995, €. 9, s. 245 — 246, 250

192 Hali¢sko-volynskad kronika, s. 199 —204; Chronica Galiciano-Voliniana, s. 275 — 285
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T4 neminula uhorského vojvodcu Fileho, bana a zata bojara Sudislava.'®
Samotnému Vavrincovi,'** ktorého rod, ako presved¢ivo dokézal Jan Lu-
kacka,'® patril k vetvim rodu Hont-Poznanovcov, sa napokon takisto po-
darilo uniknut z bojiska a zachranit sa.

Pomoc krilovskému zatovi v kritickom okamihu jeho Zivota v kazdom
pripade neostala bez povsimnutia Arpadovcov. V priebehu 50. - 70. rokov
13. storocia sa Vavrincova kariéra rychlo rozbehla. V jali 1253 sa napriklad
zacastnil tazenia Arpadovcov proti Pfemyslovi Otakarovi I1., kde preuka-
zal velkd odvahu a bol vdzne zraneny (,lethalia recepit vulnera“).®® Potom

103

CDH. Ed. Georgius, FEJER. Budae: Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae,
1829, tom. 4, vol. 3, s. 196 — 200. O smrti Filu Hrdého v désledku bitky pod Jaroslavou
17. augusta 1245 je dost’ informacii v Halicsko-volynskej kronike (Kronike Romanovicov-
cov), ako i z uhorskych pramenov diplomatického charakteru. CDES, tom. 2, s. 247,
Ne 354. ,,Aj pySny File bol vtedy zajaty dvorskym Andrejom. Priviedli ho k Danielovi
a Daniel ho zabil“, Halicsko-volynska kronika, s. 203 (,,Torna e u | ®una ['pbablii 16
0pIc[Th] AHnpeeM[s]| nBop[b|cKbIM[b], 1 ipuBeneH[b] ObIC[Th] | Kb JJaHuI0yY, 1 0yOieHb
ovic[Th] Janunwwm([b]“, Chronica Galiciano-Voliniana, s. 284)

104 Pozri dokladnu analyzu prameniov TAPJII, dropa. Pyceki Ta yropebki mkepena mnpo
kHs13s1 PoctuciaBa Muxaitnosrua B SpociaBcekiil OMTBi, 200 10 MATAHHS PO ICTOPIO
mnapeskoi KyasTypu. In 3anucku HTI, t. 264: Tlpani Icropuuano-¢inocodcenkoi cex-
uii, JIeBiB, 2012, s. 371; IDEM. Pycbki Ta yropceki Jukepena mpo KHszs PoctucnaBa
Muxaitnornua B SIpocnaBchKiit OMTBIi, 200 10 MUTAHHS PO ICTOPIFO JTUIAPCHKOT KYIBTYPH.
In Colloquia Russica. Eds. Vitaliy NAGIRNYJ — Tomasz, PUDLOCKI. Krakéw: Histo-
ria lagellonica, 2013, series II, vol. 1: Przemys$l i ziemia Przemyska w strefie wptywow
ruskich X — potowa XIV w., s. 147; BOJIOLLIYK, Mupocnas. IIpoconorpacgiuni cryzii
outsu mig Spocnasom 17 ceprnus 1245 poxky. In Colloguia Russica. Eds. Bitaniii, HAT'TP-
HUM - Mupocnas, BOJIOIYK. IBano-®pankiscek; Kpakis: Jlines-HB, 2017, series 11,
vol. 3, s. 116. Zaujimavé je, ze knieza Rastislav Michajlovi¢ sa spolu s magistrom Vav-
rincom, uz v postaveni kral'ovského sudcu, 15. juna 1246, bok po boku opét’ stretli na bo-
jisku a to v bitke pri rieke Litava, medzi silami, ktoré zmobilizoval kral’ Belo IV. proti ra-
kuskemu vojvodovi Fridrichovi II. Babenberskému. V boji Vavrinec opét’ prisiel o kona,
ale dokazal sa ako pesiak prebojovat’ k svojim v rytierskom obleceni. (CDH, tom. 4,
vol. 3, s. 197 — 198). Najnovsie vysledky badania o ucasti Rastislava Michajlovica v tej-
to bitke XAPIAU, hypa. Umunepapuj Pocmucnasa Muxaunosuua. Cpemcka MuTpoBuIa;
Hosu Can: Ucropujckn apxuB CPEM Cpemcka Mutposuna, 2019, s. 86 — 90

105 T UKACKA, Jan. The Estates, c. d., s. 154

16 CDH, tom. 4, vol. 3, s. 198 — 199. Velké tazenie spojenych rusko-pol'skych sil
pod vedenim Daniela Romanovica v lete 1253 na podporu svojho uhorského spojenca je
v historiografii pomerne zname (MIKA, Norbert. Walka o spadek po Babenbergach w la-
tach 1246 — 1278. Raciborz: Wyd-wo a Agencja Informacyjna WAW Grzegorz Wawocny,
2008, s. 40 — 49; ROHAC, Peter. Boj o babenberské dedicstvo a I. Eesko-uhorska vojna
1252 — 1254. In Vojenska historia, 2016, ro¢. 20, Ne 1, s. 31 — 39). Skoncilo sa vSak bez
vyznamnej$ich Gspechov. Samotny Vavrinec, syn Keména, sa zacastnil aj na d’alSom po-
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opakovane zastaval najvyssie funkcie v krajine'” a osobne sa zilastnil aj na
rokovaniach medzi Belom IV. a Pfemyslom Otakarom II. ohladom sobd-
$a posledného menovaného s Kunigundou (1 1285), dcérou Rastislava Mi-
chailovi¢a v roku 1260.'%® Mimochodom, v bitke pri Kressenbrunne 12. jila
1260, ktora sa skoncila uzatvorenim vyssie uvedenej mierovej a matrimoni-
dlnej Cesko-uhorskej zmluvy, krdla Bela, okrem predstavitelov rodu Hont-
Poznanovcov,' podporovali aj sily Daniela Romanovica,° v tej dobe sa
nachddzajiceho v Uhorsku.

Logicky mozno predpokladat, Ze aj v blizkosti rodiny Rastislava Mi-
chajlovica Cernigovského, ktory mal za manzelku Annu (1 1271), dalsiu
z dcér Bela IV, sa v Uhorsku opakovane nachiddzali prislusnici niekol-
kych vetiev rodu Hont-Poznanovcov. Mozno je tito skuto¢nost spojend aj
s pomenovanim krajiny Paznan v Berezskom komitéte (,in prouincia Be-
reg terram nomine paznan cum omnibus suis pertinencys ac utilitatibus®).
Vlastnictvom tejto zeme v rokoch 1257 — 1261 Rastislav, jeho manzel-
ka Anna a tieZ najstar$i syn Michal (t 1269) odmenili niekolkych svojich
vernych sluzobnikov (,Nycholao filio Ysphep ac germanibus ipsius nomi-
nibus Mychaely et Andree nacione teutonicis®)."* V susednom Ugocskom
komitite, ako je zndme, sa skimany rod postupne usadzoval uz v prvej po-

kraCovani zapasu o babenberské dediéstvo, pravda, nie vSak vSade a nie vzdy v interakcii
s ruskymi pomocnymi oddielmi Arpadovcov. (CDAC. Ed. Gusztav, WENZEL. Pest: Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia, 1874, vol. 12: (1274 — 1300), s. 40 — 43, Ne 39; 98 — 100,
Ne 95; ROHAC, Peter. I11. ¢esko-uhorska vojna o babenberské dedi¢stvo 1270 — 1271. In
Vojenska historia, 2016, ro€. 20, Ne 4, s. 12 — 15; IDEM. Bitka na Moravskom poli 1278.
In Vojenska historia, 2017, ro€. 21, Ne 3,s. 9)

17 ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 324

18 LUKACKA, Jan. The Estates, c. d., s. 154

199 Bitky sa zi¢astnil aj Stefan, syn Pazmana z Baab (Stephanus filius Pazmani de Baab).
A Pécz nemzetség Apponyi aganak az Apponyi grofok csaladi levéltaraban orizett okle-
velei. Ed. Ern6, KAMMERER. Budapest: Franklin Tarsulat nyomdaja, 1906, vol. 1,
s.4—6,Ne3

10 MIKA, Norbert. Walka o spadek, c. d., s. 62. V roku 1259, v predvecer druhej inva-
zie Mongolov do domény Romanovicovcov, kral’ Daniel odiSiel najprv do Pol'ska a po-
tom do Uhorska. ,,Daniel sa zl'akol a uSiel do Pol'ska a z Pol'ska utickol do Uhorska®, Ha-
licsko-volynska kronika, s. 246, (,,Jaanio x[e] oy0oaBcA, TOObKe B TAXEIL, a U3 JIA|XOBB
no6bxe Bb oyrpel.* Chronica Galiciano-Voliniana, s. 415), kde sa zdrziaval dlhsie. Pra-
mene rézneho povodu zaznamenali Gcast’ Rusov v bitke pri Kressenbrunne (MIKA, Nor-
bert. Walka o spadek, s. 58 — 59, poznamky 392 — 394)

" Codex diplomaticus domus senioris comitum Zichy de Zich et Vasonkeo I. Eds. Imre,
NAGY - Ivan, NAGY - Dezs6, VEGHELY. Pest: Editio Societatis Histor. Hung., 1871,
S.5—-6,Ne 8
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lovici 13. storo¢ia. V roku 1271 bol ugo¢skym Zupanom Felicidn,'? mladsi
syn Poznan a brat v tej dobe uz mrtveho pitkostolského biskupa Achila.
Jeho rodny brat Martell sa v tom istom roku stal berezskym Zupanom.'
Vo vSeobecnosti mozno konstatovat, Ze smrtou Bela IV. rusky vplyv medzi
slachtou na dvore Arpadovcov len vzristol. Toto je zrejmé jednak z neustile
rasticej moci bdna Joachima Gutkeleda, od roku 1270 Zenatého s M-
riou Romanovnou — dcérou Romana Danielovica a Gertrady Babenber-
skej, jednak z postavenia vojvodu Bela Rastislavic¢a, vinuka Bela IV. z man-
zelstva jeho dcéry Anny s Rastislavom Michajlovicom Cernigovskym.'™
Tazko povedat, ako tieto zmeny ovplyvnili vztahy nového krala Stefa-
na V. (1 1272) s Romanovicovcami. T1 v nasledujicej uhorsko-ceskej vojne
v roku 1271 podporili Pfemysla Otakara II. atokom na drzby Hont-Po-
znanovcov v Ugoéskom komitite. Vieme o tom z dokumentu v roku 1281
vydaného pre Mika a Cepana, synov Martella ,villam et terram Visk in
Comitatu Vgocha existentem®. V ¢ase dtoku ruskych vojsk, sa ich brat
Achiles zrejme spolu s otcom zucastnil vojenskych opericii na zapadnych
hraniciach Uhorska, a to v bitke pri rieke Rédbe ,inter fluuios Raba et Rab-
cha contra regem Bohemorum®, v ktorej Achiles zahynul.'” Pocas utoku
si Rusi od Leva Danielovica (koniec koncov, v listine sa explicitne nepisa-
lo, Ze knieza sa osobne zucastnilo vojenského tazenia)''® uzurpovali privi-

12 ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 215

113 ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologidja, s. 136

140 sobasi Joachima Gutkeleta pozri DABROWSKI, Dariusz. Rodowod Romanowiczéw
ksigzat halicko-wotynskich. In Biblioteka Genealogiczna. Ed. Marek, GORNY. Poznan;
Wroctaw: Wyd-wo Historyczne, 2002, tom. 6, s. 230 —231. O rodine kniezat’a Rastislava
pozri ZSOLDOS, Attila. Csaladi iigy. IV. Béla és Istvan ifjabb kiraly viszalya az 1260-as
években. Budapest: Historia, MTA Torténettudomanyi Intézete, 2007, s. 122, 132, 134
5 K roku 1281 ¢itame ,,Ad Vniuersorum notitiam tenore praesentium volumus peru-
enire, quod Magister Myko, et Chepanus, filii Comitis Martaleus, ad nostrae Maiestatis
accedendo praesentiam, nobis humiliter supplicando declarauerunt, quod Dominus Rex
Stephanus, Pater Noster charissimus, piae memoriae, pro morte Ahellei fratris ipsorum,
qui in confliclu, quem idem pater noster inter fluuios Raba et Rabcha contra regem Bohe-
morum, Capitalem regni nostri inimicum habuit ...“ CDH. Ed. Georgius, FEJER. Budae:
Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae, 1830, tom. 5, vol. 3, s. 87 — 88. Nepriamo
o smrti Martella sved¢i skutocnost’, Ze vo funkcii berezského zupana v roku 1272 vystu-
puje uz Mikulds, syn Demetera (ZSOLDOS, Attila. Magyarorszag vilagi archontologia-
Jja, s. 136). Pozri tiez Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, s. 470

116 Zrejme vtedajSie hlavné sily Leva Danielovic¢a podporovali krakovsko-sandomierske
knieza Boleslava Hanblivého (T 1279) vo vojne proti spojencovi ¢eského kral'a — vroclav-
skému kniezat'u Henrichovi Pravému (T 1290). ,,Potom sa [Romanovicovci] zmierili s Po-
liakmi a kniezatom Boleslavom [V. Hanblivym]. Boleslav vtedy zacal vojnu s vroclavskym
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légid na tieto uzemia. O desat rokov neskor Mika a Cepan, aj vdaka svo-
jim osobnym zisluhdm v prospech kral'a (,nec non seruitia eorumdem My-
kou, et Chepani, quae iidem patri nostro, et Nobis in diuersis expeditioni-
bus regni nostri fideliler impenderunt®), sa rozhodli dat si ich vlastnictvo
znovu potvrdit u kral'a Ladislava IV. (+ 1290).1"7

Vritme sa ale k momentu, v ktorom sa piSe o tom, ako ludia kniezata
Leva, vyuzijic nepritomnost Zupana a jeho l'udi, vtrhli do Ugoc&ského ko-
mitatu. Krajina bola vtedy vydand napospas osudu. Nemal ju kto brénit.
Jej spustosenie sa muselo podobat katastrofe. Ako sme uz uviedli, jej byva-
li majitelia sa rozhodli obnovit svoje prava na fiu az o 10 rokov neskor. Nie
je teda vylacené, Ze syn Daniela Romanovi¢a po smrti svojho svokra Bela IV.
v roku 1270 na jednej strane podporoval Stefana V. v boji proti Geskému
kralovi, na strane druhej povazoval za potrebné oslabit rastici vplyv tohto
rodu Hont-Poznanovcov v nebezpeénej blizkosti svojich vlastnych dzemi.
Ako je zndme, protiopatrenia Leva Danielovica, ktoré vykondval s podpo-
rou Mongolov na juhozipadnom predpoli svojej moci pocas 80. a 90. ro-
kov 13. storocia, viedli dokonca k tomu, Ze ho v roku 1299 berezsky Zupan
Gregor uznal za svojho vlidcu.''®

O vyznamnom postaveni predstavitelov rodu Hont-Poznanovcov nie-
len vo vojenskych, ale aj v diplomatickych aktivitich Arpadovcov, svedéi
jedna z listin krdlovnej Marie Laskarisovej (1 1270) z roku 1266, v ktorej
za pocetné zasluhy obdarovala pozemkovou drzbou v Pozeckom komité-
te (,terras nostras Cherkvénig uidelicet et Rodouanch in comitatu posoga
existentes*) Zupana Michala, Albertovho syna, z rodu Hont-Poznanov-
cov (,Michael comes. filius alberti, de genere Huntpazuan®).’® Spomedzi
vietkych ¢inov Zupana krdlovnd osobitne vyzdvihla mnoho rokov trvajuici

kniezatom [Henrichom IV.] a na pomoc mu $li Lev a Mstislav [Danielovi¢]. No Vladimir
sam nesiel, ale poslal svoje vojsko so [vojvodom] Zelislavom®, Halicsko-volynskd kroni-
ka, s. 260 — 261 (,,ITocem[b] sxe oymupumac[A] c¢b J1axbl ¥ 3 bosne|cinaBom[b] KHASEM[b]
bBosecnas[b] xe Torna 3aparii[b|ca ¢b BpoT[b|cia|B[b]|cKbIM[b] KHASEM[b], 1 HOIIA EMOY
B moMo4[b ] JIees, MbcTHCTaB[B], | @ Bonwmumeps cam[b] He uie, HO mOciia CBOKO part|b] Cbh
KumucnapwMm[b].” Chronica Galiciano-Voliniana, s. 471 — 472, pozn ¢. 1227)

17 ... ipsum priuilegium receptum fuisset per Ruthenos Ducis Leonis, qui tunc comita-
tum de Ygocha hostiliter deuastarunt.” CDH, tom. 5, vol. 3, s. 88. Rod si zachoval svoje
vlastnictvo az do konca vlady Arpadovcov. (RSA. Ed. Imre, SZENTPETERY. Budapest:
Akadémiai kiado, 1987, tom. 2, vol. 4: (1290 — 1301), s. 248, Ne 4 319)

18 Nos Gregorius, Comes de Beregh, officialis Leu Ducis Ruthenorum.* CDH. Ed.
Georgius, FEJER. Budae: Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae, 1830, tom. 6,
vol. 2, s. 216 a 239. Otazka rodovej prislusnosti Gregora zostava otvorena

19 CDP, Eds. Amold, IPOLYT — Imre, NAGY — Dezs6, VEGHELY. Budapestini : Typis
Alexsandri Kocsi, 1876, tom. 6, s. 138 — 142, Ne 94
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Obrizky 1-3

pobyt, ktory Michal stravil na Rusi (,pluribus annis in terra Rutenorum®).
Z toho dokonca isty ¢as stravil v zajati, o malo za ndsledok materidlne
skody na jeho majetku, ako aj jeho morélne ponizenie.” Bol to tiez hlav-
ny dévod, pre ktory bol §lachtic odmeneny. Vzhladom na datovanie listiny
je pravdepodobné, Ze opisované udalosti stviseli s rokovaniami medzi stra-

120 ad vniuersorum noticiam harum serie uolumus peruenire quod cum Michael comes. fi-
lius alberti, de genere Huntpaznan in magnis arduis et grauibus expedicionibus regno nostro
inminentibus diuersis fortune casibus intrepide se committens ad omnia regni nostri negocia
prospera et aduersa se exposuerit inreprehensibiliter et sine nota alicuius redargucionis sem-
per se gesserit in eisdem et fidelitatem fidelitatibus continuans uirtutem uirtutibus inferens,
pro fidelitate domino nostro regi nobis et corone debita ut de alys eius fidelitatibus et factis
prospere gestis taceatur, idem pluribus plagis exceptis, pluribus annis in terra Rutenorum,
quod notorium est nec al (iquali satis) faccione celari potest captus extitit et detentus cum
graui iactura rerum, et periculis personarum, in expedicione regni que tunc temporis emer-
gebat, cui nec tunc per dominum nostrum regem et per nos suis meritis condigne responsum
fuerit uel occursum nec intoto nec in tanto.” CDP, tom 6, s. 139, Ne 94
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nou Bela IV. a jeho zata Leva Danielovic¢a, ktory mal za manzelku Kon-
Stanciu, dalSiu z dcér starSieho uhorského krala Bela IV. Tieto rokovania
sa teda odohrali po smrti kral'a Daniela Romanovica v roku 1264. Dévody,
pre ktoré sa pre posla tlohy jemu zverené vo¢i nemu obritili velmi priaz-
nivo, nie st zname.

V dalsom obdobi jednotlivé fragmenty prameriov potvrdzuji hlbsie
interakcie ruskych pomocnych vojsk Romanovi¢oveov s Arpiadovcami aj
v bitke na Moravskom poli 26. augusta 1278. T4, ako je vSeobecne zna-
me, skoncila vitazstvom ri$sko-uhorskej koalicie Rudolfa I. Habsburského
(s podporou sliezskych Piastovcov) nad ¢eskym krilom Pfemyslom Ota-
karom II. Okrem dédvno preskimanej a potvrdenej ucasti Rusov'*! v tejto
bitke, nepochybnymi s aj fakty o odmenovani ¢lenov rodov Hont-Pozna-
novcov a Ludanickovcov za ich odvahu v boji.’** Diplomatickd podporu
pri ziskavani ruskej strany pre Rudolfa I. Habsburského (+ 1291) a Ladi-
slava IV. na Moravskom poli mohlo predtym zabezpecit posolstvo Ipotcha
(Hypolita?), syna Bakaldra (Bachlor) a Leustasa (Leustach), syna Vladimira
(Aladar) z Liptova (Ipoth filius Bachlor, et Leustachuis filius Aladarij de Lyp-
tow), ktori sa vyznamenali v ,seruicijs meritorijs ... specialiter in deferendis
legacionibus nostris [zvyraznil M. V.] in Poloniam et Ruteniam.“'* Oba-
ja dostali od krdl'a do svojej drzby tizemia dediny Palidzka, z ktorych cast
bola v rukich Poznana a jeho syna Damidna.

121

[APIIWH, L. Fanumeki Bifickka y Outei npu dropHKpyTi 1278 poky: daxTh
i3norayu. In Bicnuk Jlvsiecokozo ynisepcumemy. Cepis icmopuuna, 2013, roc. 48,s. 45 — 60.
Novsie vyskumy ®EJNOPYK, Annpiii. ,, Danielem regem Russiae et filios eius . Biii-
CHKOBA [IISUTBHICTH y BEJIMKAX OUTBAaX MEpioay BilfHU 3a ,,aBCTPIHCEKY criaammay” 1246 —
— 1278 pp. In Colloquia Russica. Ed. Biraniit HATIPHUI — Mupocnas BOJIOII[YK.
IBano-®pankierk; Kpakis: Jlines-HB, 2017, series 11, vol. 3, s. 236 — 243

12 CDH. Ed. Georgius, FEJER. Budae : Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae,
1829. tom. 5, vol. 2, s. 555 (Comes Demetrius, filius Comitis Hunth); RSA, Ed. Imre,
SZENTPETERY. Budapest: Akadémiai kiadé, 1961, tom. 2, vol. 2 — 3: (1270 — 1292),
s. 238, N2 2968, 258 — 259, NeNe 3040 — 3041; CDAC. Ed. Gusztav, WENZEL. Pest: Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia, 1871, vol. 9: (1272 — 1290), s. 274 — 275, Ne 193 (Petrus fi-
lius Zubuzlay de genere Ludan)

123 CDAC, tom 12, s. 442, Ne 371. Je zname, ze v susednych obciach Paludzka a Cubela
v prvej tretine 13. storocia zili ruski osadnici — predstavitelia nizSej slachty (CDH. Ed.
Georgius, FEJER. Budae: Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae, 1829, tom. 3,
vol. 1, s. 459; CDES, tom. 1, s. 333, Ne (12); VOLOSHCHUK, Myroslav. Ruthenians (the
Rus’), s. 104 —107). Od konca 13. storocia sa prave tu koncentruje zadujem rodu Hont-Po-
znanovcov (RS4, tom. 2, vol. 2 — 3, s. 269 — 270, Ne 3082; 362 — 363, NeNe 3390 — 3392).
Preto predstava odmeny dvoch popluzi zeme Palidzky z podneho fondu Poznana pre ticast-
nikov posolstiev na Rus (in Rutheniam) je z hl'adiska historickej retrospektivy pochopitel'na
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Pritomnost rodu Hont-Poznanovcov na Hali¢sko-vladimirskom tze-
mi v druhej polovici 14. storocia véak nedokladaji len pisomné pramene.
Je celkom mozné, ze s Glohami, ktoré tu plnili, stvisia aj nalezy viacerych
fragmentov heraldickych vyznamenani tohto rodu na izemi dnesnej Ukra-
jiny (pozri obrazky 1 — 3).1%*

S uplnou urditostou mézeme skonstatovat, Ze rod Hont-Poznanovcov
sa dlhodobo aktivne podiel'al na rozvijani rusko-uhorskych vztahov, a to uz
od zaciatku 11. storo¢ia. Arpidovskd dynastia, opierajica sa predovsetkym
o najvyznamnejsich predstavitelov rodu z Gzemia dnesného Slovenska, ich
zapojila do spleti vlastnych vizieb a zdujmov, ktoré po stirocia sledovala
na Rusi. Jednotlivé vetvy rodu Hont-Poznanovcov boli v najuzsom kon-
takte s ruskym prostredim uhorskych krdlov a vojvodov 11. — 13. storo-
Cia. Je zrejmé, Ze z tohto dovodu a tiez vzhladom na slovansky jazyk, ktory
ovladali, a diplomatické i vojenské misie, ktorych sa aktivne zdcastnovali
predstavitelia rodu uz od 13. storocia (ak nie skor), ziskavali do vlastnic-
tva nové uzemné prirastky na hranici s Hali¢skom. Okrem toho, niektori
ruski exulanti, ako napriklad Volodislav Kormil¢i¢, s kralovskym povole-
nim zili prakticky v hraniciach tradi¢nych domén rodu Hont-Poznanov-
cov. Je mozné, Ze od konca 12. do zadiatku 13. storocia boli aj vdaka takejto
zékladni uzavreté zmiesané manzelstva, ktorych predstavitelia aktivne lo-
bovali za zdujmy Arpadovcov v Hali¢sku.

Na pozadi aktivnej tcasti rodu Hont-Poznanovcov v dlhodobej me-
dzidynastickej komunikdcii medzi rodom Arpddovcov a Rurikoveami, boli
v druhej polovici 13. storo¢ia vytvorené priaznivé podmienky k tomu, aby
tento rod natrvalo ziskal do vlastnictva izemia v Ugoéskom a Berezskom
komitdte. Nezostalo to vSak bez povs§imnutia dedi¢nych vladcov Hali¢ska
a Vladimirska — Romanovi¢ovcov, ktori silny rod v bezprostrednej blizkosti
vlastnych hranic vnimali ako ur¢itd hrozbu a preto sa jeho pozicie snazi-
li oslabit. Mimoriadne Gspesnd bola v tomto smere ¢innost Leva Danie-
lovica, ktorému sa v roku 1299 podarilo podriadit si berezského Zupana
Gregora.

Vo vseobecnosti konstatujeme, Ze je potrebné pokracovat v aktivnom
skimani ucasti dalsich velmozskych rodov Uhorska (Abovcov, Gutkele-
dov, Cikovcov, atd.) v ruskej politike Arpadovcov.

124 Za uvedené informacie d’akujeme kolegovi Prof. Olegovi Odnorozenkovi (Mykhailo
Hrushevsky Institute of Ukrainian Archaeography and Source Studies of the National
Academy of Sciences, Kyjev, Ukrajina).
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DAS HONT-POZNAN - GESCHLECHT IN
RUSSISCH-UNGARLANDISCHEN BEZIEHUNGEN
DES 11. - 13. JAHRHUNDERTS

MYROSLAV M. VOLOSCUK

Der Artikel ist der Dynamik der Einflisse der vorungarlindischen Ge-
schlechter der Hont und Poznan auf rus’isch-ungarlindische Beziehungen wih-
rend des 11. — 13. Jahrhunderts gewidmet. Nahe Beziehungen der Magnaten
aus diesen Geschlechtern zu Arpaden duflerten sich auch in ihrem Interesse an
der Ostpolitik der Herrscherdynastie und durch ihre personlichen Kontakte zu
vornehmsten Geschlechtern der Rus (angefangen von der Familie des Vladimir
Svjatoslavovic). Mit der Ankunft der rus’ischen Ehefrauen an die Hofe der Arpa-
den kam es zur politischen und dynastischen Verkniipfung der beiden politischen
Parteien. Die Tradition der Beziehungen ging auf die Anfinge der wechselseiti-
gen dynastischen Kontakte zuriick, v.a. auf die Zeit der Ehe des Fiirsten von Neu-
tra/Nitra Ladislaus des Kahlen mit der Tochter eines namentlich nicht bekannten
rus’ischen Firsten, die zwischen den Jahren 995 und 1000 geschlossen wurde.
Die Verbreitung der Besitzungen der Poznan- und Hont-Geschlechter in an Ga-
lizien angrenzenden Komitaten bereits im 11. aber v.a.im 13. Jh., erméglichte die
Teilnahme der Mitglieder der adeligen Geschlechter an Feldziigen der Arpaden
gegentiber ihren Rivalen jenseits der Karpaten, sie beeinflussten diplomatische
Verhandlungen zwischen den Parteien, aber sie mischten sich auch direkt in in-
nendynastische Streitigkeiten der russischen Firsten hinein. Es scheint, dass der
First von Galizien und spitere K6nig von Rus, Daniel Romanovitsch, und spiter
v.a. sein Sohn Lev, versuchten den Einfluss der Familienmitglieder im 13. Jh. zu
eliminieren. Aus ihrer Sicht haben sie damit die Interessen der rus’ischen Roma-
novitschs geschiitzt. Deswegen unternahmen sie auch regelmiflig Angriffe auf
die Besitzungen der zwei Magnatengeschlechter im Komitat Ugocsa und Bereg.

Prof. Myroslav M. Volos¢uk, PhD.

Centrum stredovekych stadii Ustavu historie, politolégie a medzindrod-
nych vztahov

Podkarpatska ndrodnd univerzita Vasyl'a Stefanyka

Ivano-Frankivsk (Ukrajina)

Email: myrkomyrko79@gmail.com
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SLOVENSKA LIGA V AMERIKE A SLOVENSKA
REPUBLIKA (1939 - 1945). 4., zaverelnd Cast

JAN BOBAK

BOBAK, Jan. The Slovak League of America and the Slovak Repub-
lic (1939 — 1945). Final part. Slovensky ¢asopis historicky, IV, 2024, 1,
71 -162 pp.

The author explores the relationship between the Slovak League of
America and the Slovak Republic within the political context of war-
time developments. The Czech exile, led by former President E. Benes,
refused to recognize Slovaks as a distinct nation and denied them their
rights. In response to this Czech chauvinist policy, a democratic op-
position emerged, with the Slovak League serving as its primary repre-
sentative in the USA. The program of the Slovak League aligned with
the principles of the Atlantic Charter. The conclusion of the agree-
ment between Bene$ and Stalin in 1943 set the stage for the Soviet
sphere of influence in Eastern Europe. With Moscow’s backing, Benes’s
government-in-exile marginalized the Slovak question as a mere “re-
gional problem”, orchestrated the ethnic cleansing of the German popu-
lation, and collaborated with the communists to establish the so-called
people’s democratic regime.

Keywords: Slovak League of America, Slovak question, Communist
Party of Slovakia, Frantisek J. Dubosh, Milan Hodza, gen. Ferdinand
Catlos, Edvard Benes, Jan Papanek

Slovenskd liga pod vedenim

Msgr. Frantiska J. Dubosha

Na zédklade rozhodnutia XXIV. kongresu Slovenskej ligy v Amerike sa
rozhodla Liga vydavat dvojjazy¢ny (slovensko-anglicky) tlacovy orgin Slo-
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vak Record,! ktorého ulohou bolo informovat americki verejnost nielen
o diani v slovenskej komunite, ale aj o slovenskej kultdre, histérii, ako aj
o slovenskej otizke, a oponovat ¢echoslovakistickej propagande v Spoje-
nych $titoch americkych. Poslanim ¢asopisu bolo zjednocovat americkych
Slovakov bez konfesiondlneho rozdielu a v duchu Atlantickej charty na-
pomiéhat slovenskému ndrodu pri uplatiiovani svojho prirodzeného priva
na etnické a politické sebaurcenie.? Novozvoleny predseda Slovenskej ligy,
Msgr. Frantisek J. Dubosh (Dubos), sthlasil s takymto zameranim ¢aso-
pisu a upozortioval Jozefa G. Prusu: ,Dobre znite, Ze niektori [americki]
Llidri“ sa stotoznovali so slovenskou vecou. Slovenska otdzka je vicsia nezli
hociktory jednotlivec alebo grupa“.’* Po mensich ,,nedorozumeniach sa re-
daktorom a spravcom (managing editor) ¢asopisu Slovak Record stal kon-
troverzny Jozef G. Prusa, ktory bol ziroven aj spraivcom Informacnej kan-
celdrie Slovenskej ligy so sidlom v Passaicu (N.Y.). Vyhrady voci Prusovi
pre jeho nizory na obnovenie Cesko-Slovenska mali nielen byvaly pred-
seda Slovenskej ligy Jozef Husek a Cestny predseda a predseda vykonné-
ho vyboru Peter P. Hletko, ale aj novozvoleny predseda Msgr. Dubosh.
Vedenie Ligy sa rozhodlo posielat ¢asopis do Bieleho domu jednotlivym
vlddnym ¢initelom, sendtorom, novindrom a r6znym osobnostiam americ-
kého zivota.

Po abdikacii z funkcie predsedu Slovenskej ligy odisiel Jozef Husek do
Bosikovej Slovenskej obrany, kde spolu s redaktorom Fedorom Salvom kri-
ticky komentoval stanoviskd a postoje Ligy a jej ¢inovnikov k rieseniu slo-
venskej otdzky a slovensko-Ceskych vztahov. Kritické hlasy zaznievali na
adresu Ligy aj z inych krajanskych ¢asopisov, o vyvolavalo v jej vedeni na-
pitie a nervozitu. Ako to bolo medzi americkymi Slovikmi uz tradiciou,
prehlbujiice sa spory nakoniec skizli z vecnej do osobnej roviny. Ani jedna
slovenskad komunita v zahrani¢i sa nedokdzala tak vdsnivo sporit pre svoje
presvedcenie a politické ndzory, ako to dokazali americki Slovéci. V tychto
sporoch kazdy chcel mat posledné slovo a neraz mali sidnu dohru. Hlavny

' Slovak Record bol v poradi druhym tla¢ovym organom Slovenskej ligy. Prvy tlatovy

organ, Nové Slovensko, zacal vychadzat 24. 6. 1918 v Clevelande. Redaktorom bol Ignac
Gessay. Po nom prevzal redakciu Jan Feriencik a Pavel Belohlavek.

2 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List J. G. Prusu, Passaic 2. 4.
1943 adresovany F. J. Duboshovi, Lakewood. List bol poslany na vedomie aj P. P. Hlet-
kovi a J. A. Koctrovi. Ideologicky zdeformovany pohl'ad na XXIV. kongres Slovenske;j
ligy pozri v publikacii DANYI, Ondrej. Falosni proroci. Bratislava: Obzor 1978, s. 20.

3 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, k. ¢. 10. Odpoved’ Msgr. F. J. Dubosha,
Lakewood 4. 4. 1943 na list J. G. PruSu zo dna 2. 4. 1943.
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duchovny spravca Slovenského katolickeho sokola, rev. Milo$ K. Mlynaro-
vi¢, obvinioval Jozefa Huseka z diktitorstva a z neschopnosti viest kolektiv.
Vyzval tajomnika Slovenskej ligy, Jana A. Koctra, aby upovedomil redak-
tora Slovenskej obrany, Jozefa Huseka, aby sa vo svojej publicistike prestal
venovat Slovenskej lige.* Osobné spory medzi ¢astou vedenia Slovenskej
ligy a Jozefom Husekom sa ¢im dalej tym viac stupniovali. Pozitivne bolo,
ze novozvoleny predseda Msgr. Dubosh sa nezapdjal do tychto Zabomy-
sich vojen. Uvedomoval si, Ze v situdcii, ked museli ¢elit rozsiahlym ohové-
ra¢skym a diskreditujicim kampaniam organizovanymi benesovcami, bolo
prioritnou ulohou Slovenskej ligy oboznamovat americkd verejnost so
slovenskou otdzkou a brinit slovenské zaujmy vo Washingtone. V tejto si-
tudcii potreboval ¢o najmenej sporov vo vlastnych radoch.

V rdmci svojich velmi skromnych finan¢nych moznosti sa Lige po-
darilo v znac¢nej miere eliminovat dezinformicie o Slovikoch a Sloven-
skej republike, ktoré v USA roziroval vedici Ceskoslovenskej informacne;
kancelarie Jan Papanek, ako aj Juraj Slavik, Vladimir Hurban & Ivan Krno,
ktori sa zapojili do Benesovej zahrani¢nej akcie. Podl'a Slovenskej ligy be-
nesovci vynalozili v USA v rokoch 1939 — 1945 na propagac¢nu &innost
1 - 1,5 miliéna USD a Slovenska liga len nieco viac ako 10 000 USD.
V roku 1944 pracovalo v USA v sluzbach ¢echoslovakistickej propagan-
dy 1400 oséb a Slovenska liga mala len $tyroch zamestnancov, ktori sa ve-
novali propagalnej ¢innosti.’ Tento priepastny nepomer vystizne ilustruje
situdciu, v akej sa nachddzala Slovenska liga. Napriek tomuto obrovskému
nepomeru vplyv ¢echoslovakistickej propagandy, disponujicej zna¢nymi
finan¢nymi a technickymi prostriedkami, bol medzi americkymi Slovdkmi,
ako aj v Slovenskej republike, v podstate nulovy a v kone¢nom désledku
kontraproduktivny. Pravda bola totizZ na strane Slovenskej ligy a td sa neda-
la prekryt vyhrdzkami a ani doldrmi. A to aj napriek tomu, Ze celd propa-
ganda bola zalozena na metdde, Ze stokrit opakovana loz sa nakoniec stiva
pravdou. Zo Slovikov v Londyne vynikali svojou servilnostou voci ideol6-
gii Cechoslovakizmu najmé Msgr. Pavol Machdcek a Vladimir Clementis.
Clementis, so svojimi rozhlasovymi polemikami s Konstantinom Cule-
nom®, stal sa vda¢nym objektom ludového humoru. V suvislosti s pripra-
vovanou cestou Benesa do USA Clementis dokonca tvrdil, Ze vraj: ,,... roz-

4 SNA Bratislava, fond Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List rev. M. K. Mlynarovica
(Mlynarovich) 3. 4. 1943

5 SNA Bratislava, fond Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8

¢ Blizsie CULEN, Konstantin. Pohlady na dnesok. Bratislava: Slovensky rozhlas 1944;
CLEMENTIS, Vladimir. Odkazy z Londyna. Bratislava: Obroda 1947
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hodujica vicsina Slovikov v Amerike vzdy videla a odsudzovala zradu bra-
tislavskych panov [zalozenie Slovenskej republiky a znicenie tzv. Ceskoslo-
venského ndroda]. Americki Slovéci sa plne zapojili do ¢eskoslovenského
boja... No, Ze sa tak stalo, za to mé6zu Slovéci dakovat vedl'a poctivého po-
stoja americkych krajanov predovsetkym tdspesnému usiliu ceskoslovenske;
vlady na Cele s prezidentom Benesom.“” V snahe dostat sa do priazne Be-
nesa Clementis svojou demagédgiou prekondval aj militantnych cechoslo-
vakistov, pricom nevihal pouzit aj loz.

Clementis znacne komphkoval snahy Ceskych komunistov donutit
Benesa a exilova vladu, aby v zdujme obnovenia ,novej CSR uznali exis-
tenciu slovenského ndroda. V rozpore s Clementisom bolo tvrdenie byva-
lého redaktora ¢eského vysielania BBC, Bohuslava Lastovicku (KSC), ze
drviva vicsina americkych krajanov nepodporuje Benesa. Za hlavnu pricinu
tohto ich postoja oznacil ¢esky Sovinizmus.® V suvislosti s vedenim rozhla-
sovej propagandy Véclav Nosek (KSC) ostro kritizoval sposob, akym vystu-
poval Vladimir Clementis. V propagande uréenej na Slovensko by sa podla
Noseka malo predovsetkym zdéraziovat, ze Slovici budd mat v novej
CSR rovnaké prava a rovnaké postavenie ako Cesi. Kazdému nezaujaté-
mu posluchidcovi bolo totiz jasné, Zze Clementis v rozhlasovych polemikich
s Konstantinom Culenom fah4 za kratsi koniec. Nosek navrhoval exilo-
vému ministerstvu zahrani¢nych veci, Ze ak sa situdcia nezmeni, tak bude
potrebné hladat za Clementisa nahradu.” Predmetom rovnakej kritiky bol
aj dal3f politicky extrémista, prvy podpredseda Stitnej rady Jan Caplovig,
ktory aj po vypuknuti slovenského povstania kritizoval z pozicie ¢echoslo-
vakizmu povstaleckd SNR.*

Volba Msgr. Frantiska J. Dubosha za predsedu Slovenskej ligy sa uka-
zala vel'mi §tastnym krokom. Msgr. Dubosh bol medzi americkymi Slo-
vikmi re$pektovanou autoritou, ktory svojou umiernenostou a diploma-
tickym taktom nielen obrusoval hrany eskalujicich konfliktov, ale otvaral
Lige dvere aj vo Washingtone. Slovenska liga, sa pod Jeho vedenim nene-
chala zastrasif a ani uml¢at propagandou, ktord proti nej viedla Ceskoslo-

7 CLEMENTIS, Vladimir. Odkazy z Londyna. Bratislava: Obroda 1947, s. 43 — 44

8 LASTOVICKA, Bohuslav. ¥ Londyné za vdlky. Zdpasy o novou CSR 1939 — 1945.
Praha: Svoboda 1978, s. 82

® NA Praha (A UML UV KSC) Praha, f. ¢. 38, a. j. 25. Zapis IX. plenarnej schodze
Statnej rady 21. 2. 1944

10 Cesta ke kvétnu, vznik lidové demokracie v Ceskoslovensku. Sv. 1 — vznik lidové de-
mokracie v Ceskoslovensku do tinora 1948. M. Klimes a kol. (eds). Praha: CSAV 1965,
s. 305
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venskd informacnd kanceldria na Cele s Janom Papdnkom a vyslanec Vla-
dimirom L. Hurbanom vo Washingtone. Ak sa benesovci nadejali, Ze po
odstipeni Jozefa Huseka z funkcie predsedu sa v Lige nakoniec presadi
tzv. Cesko-slovenské kridlo (Jozef G. Prusa), respektive slovenskd otizka
uz nebude jednou z priorit v politike Slovenskej ligy, tak sa hlboko zmylili.
Msgr. Dubosh sa hned po zvoleni do funkcie energicky ujal svojho postu.
Pri obrane slovenskych nirodno-stiatnych zaujmov nadviazal na program
a politiku, aka v Slovenskej lige presadzoval byvaly predseda Jozef Hu-
Sek. Do funkcie predsedu Slovenskej ligy nastipil v zlomovej obdobi, ked
Spojenci po vitazstve pri El Alameine a Stalingrade prevzali do svojich
rak strategickd iniciativu. Do popredia medzindrodnej politiky sa ¢im da-
lej tym viac dostdvala otdzka uzavretia mieru a povojnového usporiadania
sveta.

Zipas o hegemdniu vo svetovej politike

V roku 1943 vrcholili v Moskve pripravy na sovietizaciu Eurépy, ktoré
v aprili 1943 necakane skomplikovalo odhalenie katynskej genocidy. Berlin
sa snazil vyuzit katynsky masaker, ktory mal mimoriadne velky medzind-
rodny ohlas, na rozsiahlu kampan proti ,hrozbe bol$evizmu®. Vydal oficidlnu
bielu knihu Amtliches Material zum Massenmord von Katyn (Berlin 1943),
v ktorej okrem dokumenta¢ného materiilu z exhumdcii boli publikované
rozhodnutie Medzindrodného Cerveného kriza vysetrit hromadné vrazdy,
stanoviskd Spojencov, ako aj zoznam identifikovanych 4 143 obeti k 7. junu
1943. Berlin sa snazil politicky vyuzit masaker viac ako 20 000 pol'skych
vojakov spachany jednotkami NKVD, aby narusil vztahy medzi Spojen-
cami. Zdpas o hegemoéniu vo svetovej politike neprebiehal totiz len na
vojenskom poli medzi Spojencami a mocnostami Osi, ale v skrytej ¢i otvo-
renej podobe prebiehal aj v samotnom spojeneckom tibore. Zna¢né zne-
pokojenie vyvolavalo politické zblizovanie sa Benesa s Moskvou, ktorého
kontroverzna vychodnd politika komplikovala plany Velkej Britinie a USA
na povojnové usporiadanie strednej Eurépy. V rozpore s politikou Londy-
na a Washingtonu sa Benes rozhodol este pred skoncenim vojny uzavriet
spojeneckd zmluvu so ZSSR s tym, Ze obnovena CSR, ako politicky sate-
lit Moskvy, stane sa sicastou pripravovanej sovietskej stéry vplyvu. K ta-
kémuto zdvaznému kroku vsak Benes nemal Ziaden mandit od slovenské-
ho a ani od ¢eského nidroda. Zneuzil situdciu, ked USA a Velk4 Britdnia,
konfrontovani s katynskou genocidou, sa usilovali za kazdd cenu udrzat
jednotu Velkej trojky, a postavil ich pred hotovi vec.
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Jeden z najvicsich obhajcov Stalina a ZSSR bol Edvard Benes a jeho
exilovd londynska vlada. V silade s moskovskou propagandou prlplsova—
li vinu za katynsky masaker nemeckej armade. Statna rada (17. - 19. maja
1943) v prijatej rezolucii odmietla nemecku propagandu, Ze katynsku ge-
nocidou spachali jednotky NKVD a oznacila ju za vykonstruovanu loz:
,otitni rada upfimné vita, Ze vSeichni spojenecti ¢initelé, s vyjimkou pol-
ské vlady, jejiz postup v této véci vedl k suspendovini styka sovétsko-pol-
skych, ihned pochopili ziméry goebbelsovské propagandy a nezménili sviij
pratelsky a loydlni pomér k SSSR.“!" V polemike s Berlinom Benes rdzne
odmietol vo svojom velkono¢nom posolstve (25. aprila 1943) tvrdenie ne-
meckej propagandy, e ak vojnu vyhra ZSSR, nebude CSR a ,vie pry za-
plavi bolSevism, véeho se zmocni Sovétsky svaz. I tohto stupidniho argu-
mentu se musi chdpat, aby otfasli Vasi duvérou v nase vitézstvi. Kazdému,
kdo Vim to fikd povézte, Ze vSecky podobné feci jsou praobycejnym poli-
tickym idiotstvim.“* V suvislosti s katynskym masakrom sa ZSSR ocitol
vo vel'mi zlozitej situdcii. Nebol schopny ucinne ¢elit nemeckej propagan-
de, ktord ho obvinovala nielen z genocidy, ale aj z vyvozu bol$evickej re-
voldcie, z pldnov na nastolenie sovietskeho systému v §tatoch, ktoré obsadi
Cervend armada. Ani propagande komunistickych a Tavicovo-liberalnych
médii, usilujicej sa zamlc¢at zlo¢iny spachané jednotkami NKVD a prekryt
ich inymi udalostami, sa nepodarilo presved¢it medzindrodnd verejnost,
7e vinu za katynsky masaker nesie Berlin a nie Moskva. Co bolo pre USA
a Velku Britiniu velkym morilno-etickym problémom. A to rovnakym,
akym bolo v roku 1939 bratstvo v zbrani Cervenej armady a Wehrmachtu
yspecatené krvou“. Po skonéeni pol'ského fazenia zorganizovala Cervena
armdda a Wehrmacht oslavu spolo¢ného vitazstva. Stalin hovoril o sp0Je—
nectve s Nemeckom ,specatenom krvou®. Slo najmi o krv pol'skych voja-
kov, z ktorych vyse 60-tisic padlo v boji“." Pol'sko totiz, na rozdiel od tzv.
Masarykovej republiky, nekapitulovalo pred nemeckou arméddou.

V dosledku nemeckej propagandy o katynskom masakre a ,bolSevic-
kej hrozbe“ Eurépe sa Moskva ocitla v defenzive. Medzinirodna verejnd
mienka sa zacala kriticky stavat k politike Moskvy a ku komunizmu. Na

" O pevnou jednotu demokratické koalice. Rezoluce Statni rady o aktualnich otazkach

zahraniéné-politickych. In Cechoslovdk (Londyn), 5, 28. 5. 1943, &. 22

12 BENES, Edvard. Piipravy na rozhodujici chvile. In Cechoslovdk (Londyn), 5, 30. 4.
1943, ¢. 18; BENES, Edvard. Sest let exilu a druhé svétové valky. Reci, projevy a doku-
menty z r. 1938 — 1945. Praha: Orbis 1946, s. 206

3 SNYDER, Timothy. Krvavé uizemie. Europa medzi Hitlerom a Stalinom. Bratislava:
Premedia Group, s. 101
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rozdiel od liberélnej tlace sa verejnd mienka v USA priklinala na stranu
kritikov Kremla. V snahe eliminovat nemeckd propagandu Prezidium Vy-
konného vyboru Komunistickej internacionaly schvililo 15. médja 1943 re-
zoluciu o rozpusteni Komunistickej internaciondly. Navrh na jej rozpuste-
nie pripravili generdlny tajomnik Georgi Dimitrov a tajomnik vykonného
vyboru Dmitrij S. Manuilskij, ktory po odstrdaneni N. I. Bucharina vie-
dol od roku 1929 Kominternu. Ziroven Georgi Dimitrov s G. M. Ma-
lenkovom dostali za Glohu pripravit ndvrh, v akej podobe ma ,rozpustend®
Komunistickd internaciondla pokracovat vo svojej sovietiza¢nej ¢innosti.
Zahrani¢né vedenia komunistickych strdn posobiace pri Kominterne boli
premenované na zahrani¢né byrd. Zahrani¢né byro KSC tvorili v roku 1943
vyluéne Ceski komunisti na ¢ele s K. Gottwaldom (Rudolf Appelt, Bru-
no Kéhler, Viclav Kopecky, Josef Krosnaf, Rudolf Slinsky a Jan Sverma),
nebol medzi nimi ani jeden Slovik. V diskusii o transformadcii (rozpusten)
Kominterny navrhoval J. V. Stalin jej ,decentralizdciu® na regiondlne zdru-
Zenia (Juzna Amerika, USA a Kanada, niektoré eurépske krajiny a pod.).
Uz v 20. a 30. rokoch si Kominterna vytvirala v zahrani¢i rozne legilne
ailegdlne organizicie, ktoré pripravovali komunistické bunky na bol'Sevicka
revoliciu. Na neverejnom zasadani Prezidia vykonného vyboru Komunis-
tickej internaciondly, 19. mdja 1943, boli prerokované organizacné otazky
suvisiace s pripravovanym ,rozpustenim“ Komunistickej internaciondly.
Zikladné funkcie Kominterny (rozhlasové vysielanie, novovytvorené za-
hrani¢né byr, styky s agentmi v zahrani¢im, telegrafické spojenia) presli do
kompetencie aparitu Ustredného vyboru Vsezvizovej komunistickej stra-
ny (bolsevikov).

Na zasadani Politbyra VKS(b), 21. méja 1943, Stalin formélne zdévod-
nioval potrebu rozpustit Kominternu. Konstatoval, Ze medzinirodné ro-
botnicke hnutie nie je mozné riadit z jedného centra: ,Precenili sme svoje
sily, ked sme zalozili Komunistickd internaciondlu a mysleli si, ze dokédze-
me riadit hnutie vo vietkych krajinach. To bola naga chyba. Dalsie posobe-
nie Komunistickej internaciondly — to by bola diskrediticia myslienok In-
ternaciondly, ¢o nechceme.“”” Ako druhy dévod rozpustenia Kominterny,
ktory sa neuvddzal v rezolucii o jej rozpusteni, bolo obvinovanie komunis-
tickych strdn, Ze st agentmi Moskvy, ¢o komplikovalo sovietiza¢ni misiu
Cervenej armady v povojnovej Eurépe. Ceski komunisti v Moskve hodno-

14 MUMUTPOB, Teopruii. [Jnesnux I'eopeus JJumumposa (1941 — 1945). Ots. coct. T. T.
3azepckas. Mocksa: UznarensctBo «KyukoBo money, 2020, s. 379
15 TUMUTPOB, I'eopruii. C. d., s. 381
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tili vo svojej propagande rozpustenie Kominterny ako velku sluzbu medzi-
nirodnému boju proti nemeckému fasizmu. , Timto rozhodnutim je roz-
bit napadrt hlavni argument jejich propagandy — jejich podla lez o tom, Ze
»Moskva“ se chce vmésovat i do vnitfniho Zivota jinych ndrodi a nésilné
je ,bolsevizovat“.“!® Podl'a Stalinovych predstdv rozpustenie Kominterny
malo posilnit komunistické strany ako ,ndrodné robotnicke strany® a sa-
¢asne malo toto rozhodnutie upevnit internacionalizmus Iudovych mis,
ktorych zdkladnou je ZSSR." Komunistické strany sa mali zmenit z in-
ternaciondlnych na ,ndrodné strany“, obhajujice navonok ndrodno-stitne
zdujmy. Pod tlakom medzindrodnej kritiky katynskej genocidy Stalin né-
stoj¢ivo naliehal na vedenie Kominterny, aby ¢im skér bolo publikované
uznesenie a rozpusteni Kominterny. Rozpustenie Komunistickej internacio-
nily malo prekryt Sok, ktory vyvolal vo svete katynsky masaker. Ustredny
tlacovy orgdn VKS(b), Pravda, publikoval 22. médja 1943 rezoldciu o roz-
pusteni Komunistickej internaciondly, ktoré komunisti a liberdlne médid
zoiroka propagovali a komentovali. Ustredny tlacovy orgin KSC, ilegdlne
Rudé pravo, publikovalo uznesenie o rozpusteni Kominterny v jini 1943.
Rozhodnutie o rozpusteni Komunistickej internaciondly bolo taktickym
tahom a urobené bolo vrchnostensky. Tak, ako sa to uz stivalo pravidlom,
Moskva postavila komunistické strany pred hotovi vec. V komunistickom
hnuti nebolo prijimané toto rozhodnutie jednozna¢ne a vyvolavalo vela
otaznikov. I v tomto konkrétnom pripade sa preukdzalo, ze Moskva stotoz-
nuje takzvany proletarsky internacionalizmus s ndrodno-$titnymi zdujma-
mi ZSSR. V plnom silade s moskovskou propagandou bola na striankach
londynskeho Cechoslovika publikovani rezoldcia o rozpusteni Komunis-
tickej internaciondly ako ,historické usneseni, a to v dobe ,kdy se Hitler
pokousi nahdnét svétu hrizu domnélym bolSevickym stragdkem...“'® Roz-
hodnutie o rozpusteni Kominterny pozitivne ocenili aj ¢lenovia socidlno-
demokratickej strany a Stitnej rady v Londyne. Clenovia Statnej rady za
KSC hodnotili toto rozhodnutie, podpisané aj K. Gottwaldom, ako ,krok
historického vyznamu a velikého dosahu. ... Vitame toto usneseni, které
plné odpovida potfebdm naseho ndrodné osvobodzovaciho boje i déjinné-
mu vyvoji nasi strany.“"” Ako oznamoval londynsky Cechoslovik ,Rezoluce

16 SVERMA, Jan. Vybor z dila. Sv. 2. Praha: Svoboda 1981, s 373

17 TUMUTPOB, I'eopruii. C. d., s. 381

18 J. H. Vyznam rozpusténi Komunistické internacionaly. In Cechoslovdik (Londyn), 5,
28.5.1943, ¢. 22

9 Prohlaseni komunisttl, ¢lend ¢s. Statni rady v Londyné (22. 5. 1943) podpisali Vaclav
Nosek, Jozef Valo, Anezka Hodinova, Karel Kreibich a Ivan Petrus¢ak. In Cechoslovdk
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vychdzi z predpokladu, Ze vzrist politické vyspélosti komunistickych stran
a jejich vedoucich kddri v jednotlivych zemich plné umoziiuje rozpusténi
Komunistické internaciondly jako vedouciho centra mezindrodniho dél-
nického hnuti.“

Okrem Benesa a spol. v Londyne bolo milo politikov, ktori boli ochot-
ni uverit, ze Moskva sa vzdala vyvozu revolicie. Ako to vystizne napisal
nemecky socidlny demokrat Wenzel Jaksch ,pfedstirané rozpusteni Ko-
minterny bylo jednim z Sachovych taht ruské politiky za vélky, aby se uspala
bdélost zdpadnich demokracii.“*! Z taktického hladiska sa namiesto nasto-
lenia diktatdry proletaridtu dostdvalo do popredia politiky komunistickych
stran heslo ,boja proti fasizmu“ na naciondlnej Platforme & ,vSeslovanskd
jednota“ stitov na Cele so ZSSR. Podla Jana Svermu myslienka slovan-
skej vzdjomnosti méd okrem iného zabezpecit druzbou slovanskych naro-
dov a ,predevsim pevnym pritelstvim s velikym ruskym bratrem — klidnou,
§tastnou a nerusenou stdtni existenci a neodvislost.“”> ZSSR sa mal stat
novou ochrannou velmocou (,Schutzmacht®) slovanskych nédrodov v so-
vietskej sfére vplyvu. Podla analyzy exilového ministerstva zahrani¢nych
veci sa ZSSR usiluje nielenze obnovit hranice byvalého carskeho impéria,
ale nadvizuje aj na jeho imperidlnu politiku, a to aj vo vztahu k slovanskym
narodom. Moskva si vydobyla na spojencoch pravo samostatne rozhodovat
o svojich zdpadnych hraniciach. Tykalo sa to nielen Curzonovej linie, ale
aj Vychodného Pruska, vritane pristavu Konigsberg [Kaliningrad], pobalt-
skych stitov a Besardbie. Takisto si vyhradila priavo samostatne rozhodo-
vat o Pomoransku a Sliezsku. Zvazovala pritom pridelit ¢ast Vychodného
Pruska, ako aj ¢ast Pomoranska a Sliezska, novému Polsku, ,¢o ale zavi-
si od dobrého spravania sa Pol'ska vo¢i Rusku. ... Rusky program r. 1944,
rovnako ako program r. 1917, znamend, Ze 100 miliénov neruského oby-
vatelstva vychodne a juhovychodne od Nemecka by sa dostalo pod ruskd
nadvlddu. Takto by bolo Rusko, podla starej imperialistickej tézy, zabezpe-
¢ené proti utoku zo Zipadu.“?

(Londyn), 5, 28. 5. 1943, ¢. 22

20 J. H. Vyznam rozpuiténi Komunistické internacionaly. In Cechoslovdk (Londyn), 5,
28.5.1943,¢. 22

2t JAKSCH, Wenzel. Cesta Evropy do Postupimi. Vina a osud v podunajském prostoru.
Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku 2000, s. 269

2 SVERMA, Jan. Slovanskd myslenka v ceské politice. Moskva: Vydavatelstvi cizo-
jazycné literatury 1943, s. 28

23 SNA Bratislava, f. S, 8k. €. 29. Sovétsky ndzor o Némecku a némecky vybor v Moskve.
Studijni prace archivu MZV. C. 4319/dtiv/44. Zadatek kvétna 1944
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Po nadobudnuti platnosti uznesenia o rozpusteni Komunistickej inter-
naciondly tlacovy organ ilegilnej KSC, Rudé pmw zmenilo svoje progra-
mové heslo ,Proletdri vietkych krajin spojte sal“ a nahradilo ho heslom
»omrt nemeckym fagistom!*** Pod tymto programovym heslom vychddza-
lo ilegdlne Rudé pravo az do 1. maja 1945. Ceski komunisti, rovnako ako aj
komunisti v inych krajindch, sa vak nikdy nevzdali myslienky nastolit so-
cializmus sovietskeho typu.” Rozpustenie Kominterny bolo len gestom ur-
¢enym pre medzinirodni verejnost. V prisne dévernych smerniciach, urce-
nych vylu¢ne len pre ¢lenov KSS, sa uvidzalo, ze Kominterna z taktickych
doévodov pristapila k tomuto kroku, aby rozptylila obavy anglo-americkych
vladnych kruhov zo svetovej proletirskej revolacie: ,,Pre nds Kominterna
jestvuje dalej.“*® Po rozsiahlych stalinskych ¢istkdch, ktoré tvrdo postihli
aj medzinirodné komunistické hnutie, sa prevereni ¢lenovia komunistic-
kych strdn posobiaci v Sovietskom zvize intenzivne pripravovali na svoju
politickd misiu na Gzemiach obsadenych Cervenou armadou. Cervena ar-
mdda prekrocila v roku 1943 povodné hranice ZSSR a zacala sa pripravo-
vat na sovietiza¢nd misia v strednej a juhovychodnej Eurépe, ¢o bolo 3j jej
hlavnym poslanim.

Po dosiahnuti byvalych ¢esko-slovenskych hranic sa na sovietiza¢nd
misiu intenzivne pripravoval aj 1. Ceskoslovensky armddny zbor v ZSSR
vybudovany podla sovietskeho vzoru aj s osvetovymi dostojnikmi (polit-
ruci). Ako uvddza gen. Ludvik Svoboda, zbor sa na sovietizaént misiu pri-
pravoval v ukrajinskom meste Cernovice (Bukovina), kde im pokyny a in-
strukcie déval K. Gottwald. Jednou z hlavnych dloh zboru bolo pomié-
hat pri zakladani ndrodnych vyborov.?” Stratégia a taktika komunistickych
stran obsiahnutd v Tézach o iilohe komunistickych stran v proletdrskej revoli-
cii, prijatymi na II. kongrese Komunistickej internacionaly v roku 1920,
nestratili na svojej platnosti ani po viac ako dvadsiatich rokoch. Tézy vy-
chéddzali zo skdsenosti bolSevickej revolicie v Rusku, ktora vytvorila kl'a-
covi formu diktatury proletaridtu — soviety, v podmienkach budiceho Ces-

ko-Slovenska ndrodné vybory (,provizérne soviety“)?. Ako uvidza byvaly

2 Rudé pravo, 5,26. 6. 1943, ¢.7

% Rudé pravo, ¢.1. Ustredny organ KSC, odbocka Vyso&any

2 SNA (A UML UV KSS) Bratislava, f. UV/1, a. j. 201. Smernice pre &lenov KSS, leto
1943

27 SVOBODA, Ludvik. Z Buzuluku do Prahy. Praha: Mlada fronta 1960, s. 251

28 Leitsitze tiber die Rolle der Kommunistischen Partei in der proletarischen Revolution.
In Protokoll des Il Weltkongresses der Kommunistischen Internationale. Hamburg, 1921
2 SNA (A UML UV KSS) Bratislava, f. UV/1, a. j. 201. Smernice pre &lenov KSS, leto
1943
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Clen V.ilegilneho vedenia KSS, Gustiv Husik, ... vedenie Komunistickej
strany Slovenska pred povstanim i potom videlo v rozsiahlej mocensko-
politickej pozicii ndrodnych vyborov a vo svojom politickom vplyve v nich
aj perspektivu budiceho riesenia mocensko-politickej situicie na Sloven-
sku. V ndrodnych vyboroch sme videli ,soviety“ a budiice rozhodovanie na
»,zjazde sovietov®. ... pocitali sme vo vhodnom case s celoslovenskym zjaz-
dom ndrodnych vyborov, ktory zvoli novii Slovenskd narodni radu — a roz-
hodne aj otdzku moci na Slovensku.“*® S dlohou nastolit na Slovensku
politickd moc Komunistickej strany Slovenska zaujimali komunisti a ich
privrzenci pozicie v ndrodnych vyboroch a v masovych spolocenskych or-
ganizdcidch. Vo vSeobecnosti bolo charakteristické, Ze na tzemiach obsa-
denych Cervenou armadou sa v tstrednych statnych orgénoch, vratane ko-
munistickych strdn, neujimali funkecii neprevereni, domaci komunisti, ale
na tieto posty boli v prvom rade dosadzovani komunisti $pecidlne pripra-
vovani v ZSSR na sovietiza¢nd misiu. V $pecifickom postaveni boli len
Juhoslavia a Albdnsko.

Rovnako ako prva svetova vojna, aj druha svetova vojna bola z geopo-
litického hladiska globadlnym zipasom za nové rozdelenie velmocenskych
stér vplyvu vo svete, ktory medzi sebou zvddzali Spojenci so $titmi Osi.
Otvoreny ¢i skryty zdpas o hegeméniu, o ovladnutie prirodnych zdrojov vo
svete, vak prebiehal aj v samotnom tdbore Spojencov.’! Benesovi sa nepo-
darilo ziskat podporu Winstona Churchilla pre svoju ,vychodnu politiku®.
Churchill, na rozdiel od Roosevelta, bol odporcom sovietizicie stredne;j
Eurépy, ktorej jednym z hlavnych protagonistov bol prive Edvard Be-
nes. Pred svojim moskovskym turné, absolvoval cestu do Spojenych stitov
americkych (7. mdja — 9. juna 1943). Jednym z cielov Benesovej misie vo
Wiashingtone bolo vyvritit akékolvek pochybnosti americkej vlady o ,mie-
rumilovnej politike“ Moskvy zaloZenej na principe respektovania demokra-
cie, slobody a mierového spoluzitia §titov s rozdielnym spolocenskym
zriadenim. V stlade s propagandou Moskvy vyuzival aj rozpustenie Ko-
munistickej internaciondly ako dokaz o skonceni éry vyvozu bolsevickej
revolicie. Benes na svojom americkom turné plnil v podstate funkciu Stali-
novho emisira.** Predobrazom novych geopolitickych zmien a novych me-

%0 HUSAK, Gustav. Svedectvo o Slovenskom ndarodnom povstani. Bratislava: VPL 1964,
s. 316 -317

31 Blizsie CHURCHILL, Winston S. Druha svétova valka. 111 dil. Velkd aliance. Praha:
NLN, s.r.o. 1993

32 Blizsie FEIERABEND, Ladislav. Soumrak ceskoslovenské demokracie. 2, Londyn:
Rozmluvy, 1988; TABORSKY, Eduard. Prezident Benes mezi Zdpadem a Vychodem.
Praha: Mladé fronta, 1993
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dzindrodnych vztahov mala sa stat obnovena CSR (Stalinov Musterstaat)
so svojim Tudovodemokratickym reZimom, ktord mala medzinirodno-po-
liticky garantovat pripravovand spojeneckd zmluva so ZSSR o priatelstve,
vzdjomnej pomoci a povojnovej spolupraci.

Masarykova republika verzus ,novd“ CSR

V stvislosti s pripravami na uzavretie spojeneckej zmluvy budicej CSR
so Sovietskym zvizom vrcholili v roku 1943 rokovania medzi ¢eskymi ko-
munistami v Moskve a BeneSom o charaktere tzv. ludovodemokratické-
ho rezimu. Oba politické tibory sa dohodli, Ze politicky systém pluralitnej
demokracie bude nahradeny systémom obmedzenej (regulovanej) de-
mokracie. Takisto velmi rychlo sa dohodli aj o zmene zahrani¢nopoliticke;
orienticie budicej CSR jednostranne (prioritne) orientovanej na Soviet-
sky zviz. V porovnani so Slovenskou republikou sa v budicom ,ludovode-
mokratickom $tite“ pripravovalo bezprecedentné obmedzenie demokra-
cie, zakladnych Tudskych prav a slobdd, spojené s likviddciou mensinovych
prav a etnickymi cistkami. Z hladiska pluralitnej demokracie znamenal
tzv. ludovodemokraticky rezim vyrazny regres. Jedinou otdzkou, na kto-
rej sa Ceski komunisti nedokézali s Benesom zhodnut, bola predovsetkym
slovenska otdzka. Bene§ tvrdohlavo vzdoroval komunistom a nekompro-
misne presadzoval svoju Sovinistickd fixnd ideu o neexistencii slovenského
naroda. Uvedomoval si totiz, Ze diStancovanie sa od ideolégie ¢echoslova-
kizmu by spochybnilo nielen mytus o ,,osloboditelovi, demokratovi, huma-
nistovi“ T. G. Masarykovi, ale aj jeho celozivotné dielo popredného ideols-
ga Ceského Sovinizmu. V kone¢nom désledku by musel priznat nielen vinu
T. G. Masaryka, ale aj svoju osobnt vinu za Mnichov a rozpad Cesko-Slo-
venska v marci 1939. Benes az do svojej smrti (1948) ignoroval objektiv-
nu realitu a arogantne tvrdil, Ze slovensky narod neexistuje. Cesky Soviniz-
mus znacne komplikoval komunistom zdpas za nastolenie monopolu moci
komunistickej strany. Komunisti sa totiz opodstatnene obdvali, ze Benes
svojou extrémistickou politikou vyrazne podpori nielen povojnovy Cesky
Sovinizmus a nacionalizmus, ale umozni, aby sa na Slovensku sformovalo
proti Prahe $iroké narodnopolitické hnutie, ktoré ovlddne slovensku poli-
tickd scénu.

Spory medzi ¢eskymi komunistami a benesovcami dosiahli v exile svoj
vrchol v rokoch 1943 — 1944. Sucastou pripravovanej cesty Benesa do
Moskvy a podpisania sovietsko — ¢eskoslovenskej spojeneckej zmluvy bolo
aj starostlivo pripravované rokovanie Benesa s komunistami o charakte-
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re tzv. ludovodemokratického rezimu. Benesova ,vychodna politika“ bola
zhmotnena v spojeneckej zmluve a svoju vyraznd pecat vtlicala aj diskusii
o charaktere rezimu z vyraznym deficitom demokracie. Zo $titopravneho
hl'adiska presadzoval Bene§ povestny model Masarykovej republiky, kto-
rej §tatotvornym subjektom bol neexistujuci ,ceskoslovensky narod*. Ceski
komunisti na ¢ele s K. Gottwaldom z politickych dévodov odmietali uznat
tzv. Ceskoslovensky narod a z pragmatického, triedneho hladiska presadzo-
vali koncepciu dvoch stitotvornych ndrodov (ak si odmyslime Rusinov na
Podkarpatskej Rusi). V opozmn k Benesovej Masarykovej republike pre-
sadzovali koncepciu tzv. novej CSR s Tudovodemokratickym rezimom.
V snahe zabezpecit pre Benesa vyhodnt poziciu na moskovskych rokova-
niach za¢ala londynska Statna rada na janudrovom a februdrovom zasadani
v roku 1943 rokovat o zdkladnych principoch T'udovodemokratického re-
Zimu, ktory svojim charakterom bol akymsi klonom sovietskemu modelu
socializmu. Frantisek Némec (soc. demokrat) v sprave Cinnost ministerstva
pre hospodirsku obnovu a jeho dalsie iilohy konstatoval na zasadani Stitnej]
rady, Ze v ekonomickom Zivote sa obnovend CSR definitivne rozladi s li-
beralizmom a nastipi cestu planovaneho hospodirstva, ktorého podstata
spo&iva v tom, Ze ,verejnd moc* (od roku 1948 KSC) urcuje ciele hospodar-
skej politiky, prostriedky, ktoré sa majd pouzit a terminy, kedy ma byt sta-
noveny ciel dosiahnuty: ,Sovétské pétiletky nim ukazuji, jak harmonisovat
cile statni politiky a podrobit je dlouhodobym stitnim a ndrodnim potfe-
bam. Ukazuji také, jak napt. Ize fesiti ndrodnostni problém pomoci tucel-
niho investi¢niho planu...“** Sovietsky model riesenia narodnostnej otazky,
redukujici narodnostni otizku na otdzku socidlno-ekonomickd, velmi vy-
hovoval ¢eskym Sovinistom. Tento totalitny sposob ,riesenia“ slovenskej
otazky uplatniovala Praha az do padu komunizmu v roku 1989. Podl'a mi-
nistra Némca exilovd vldda vychddza zo zdsady, Ze budicnost CSR je bu-
dicnostou cesko-slovenského priemyslu a navrhol previest velky priemy-
sel do tzv. verejnych rik. Pri rieSeni pozemkovej reformy vlida navrhla
dve alternativy. Prva alternativa predpokladala zachovanie daného systé-
mu s tym, Ze dojde k dalekosiahlym kompromisom v prospech malorol'ni-
kov. Druhai alternativa vychddza z tézy, Ze ,vSetka poda patri ludu®a z toho
vldda vyvodi potrebné hospodirske a legislativne dosledky. Podobne aj
minister zahrani¢nych veci, Jan Masaryk, vystupoval na zasadnuti Stat-

nej rady ako obhajca politiky a hovorca Moskvy. Vytvorenie ¢eskosloven-

33 NA Praha (A UML UV KSC), f. ¢. 38, a. j. 23. Zapis XIII. plenarnej schodze Statnej
rady 22.2. 1943
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sko-pol'skej konfedericie oznadil uz za bezpredmetnu, kedZe o takyto typ
medzindrodnych vztahov nemd ZSSR zdujem.** Vztahy medzi Moskvou
a pol'skou exilovou vlidou sa po katynskej genocide mimoriadne vyhrotili.
Postoj nového moskovského protektora k eurépskym integraénym proce-
som stdval sa uz pre exilova vlidu zaviznym.

Rozpory medzi ¢eskymi komunistami a bene$ovcami v Londyne za-
¢ali gradovat aj v ndzoroch na pripravu celondrodného povstania. Pod tla-
kom Moskvy a Komunistickej internaciondly veduci predstavitelia KSC
dlhodobo kritizovali londynsku propagandu. Naliehali na Benesa a exilo-
V1’1 Vlédu aby propagovali predovéetk}?m partizénsku formu odboja a zapé-
povstania. Pod predsednictvom Jéna Caplovica sa 21. decembra 1942 ko-
nala 8. plendrna schodza Stitnej rady, na ktorej jednotlivi ministri predkla-
dali spravy za svoje rezorty. Diskusia k predlozenym spravam sa zamerala
najmi na otdzky suvisiace s obnovenim nedemokratického rezimu Masa-
rykovej republiky. Ako takzvany reprezentant slovenského naroda v Stit-
nej rade vystipil v diskusii aj Msgr. Pavol Machacek (Csl strana [udovi),
ktory zdorazioval, Ze pre kazdého Cechoslovaka, ktory miluje svoju vlast
»je Ceskoslovenskd jednota kategorickym imperativem. Je to nase ndrodni
Magna Charta, je to pfedpoklad nasi existence.“ Vysoko vyzdvihoval Be-
nesov alibisticky postoj, Ze ,pokud jde o véci slovenské musi rozhodno-
ut ndrod doma, nemélo by smyslu, aby byly uzavirany v zahrani¢i néjaké
smlouvy anebo dohody, podobné dohodé¢ Pittsburghské, kterd méla to-
lik nepfiznivych ndsledka.*® Ako privrzenec takzvanej masarykovskej de-
mokracie pripistal, aby sa v exile viedli rézne teoretické debaty k otdzke
centralizdcie, pripadne aj decentralizdcie budicej republiky. Clen Stétnej
rady, Jozef Valo (KSC), kritizoval londynsku propagandu adresovand na
Slovensko. Za jej hlavny nedostatok oznacil skutocnost, Ze ,se vyhybd
ustfednimu problému, t. j. postaveni Slovakd v obnoveném stité. ... V této
véci musime zjednat jasno, kdyz nechceme, aby se situace pfipadné vyvinula
zcela jinak nez si to pfejeme. ... Bylo by nutno Fici zcela jasné na Slovensko,
ze Slovdci budou v obnoveném stité rovnocennym ndrodem se stejnymi
pravy a Ze to bude svazek dvou rovnocennych nirodi.“** Uznanie Slovikov
za narod, ako aj ich rovnocenné postavenie s ¢eskym narodom v budiicej

3 NA Praha (A UML UV KSQ), f. &. 38, a. j. 23. Zapis IX. zasadania schodze Statnej
rady 20.1. 1943

35 Velka politicka rozprava Statni rady. In Cechoslovik (Londyn), 5, 1. 1. 1943, &. 1

% NA Praha (A UML UV KSC), f. ¢. 38, a. j. 23. Zapis VIL plenarnej schodze Statnej
rady 21. —22. 12. 1942
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CSR, bolo pre eskych Sovinistov neprekonatelnou &ervenou &arou, ktord
neboli ochotni prekrocit.

Slovici, na rozdiel od Cechov, sa nachadzali po roku 1939 v tplne inom
vnutropolitickom i zahrani¢nopolitickom politickom postaveni. Slovenska
republika bola sice velmocami zaradena do nemeckej stéry vplyvu, ale, na
rozdiel od Protektoritu Cechy a Morava, nebola sicastou Velkonemecke;j
rise a nebola ani okupovanym §titom. Preto aj pristup Komunistickej in-
ternaciondly k organizovaniu protinemeckého odboja bol na Slovensku z-
sadne iny nez v Protektorite Cechy a Morava. Ulohou slovenskych komu-
nistov bolo vytvorit siroky ndrodny front (s Gcastou aj prislusnikov HSLS,
cirkvi, ndrodnostnych mensin), za ukoncenie vojny so ZSSR a odputanie
sa Slovenskej republiky od Nemecka. Cim viac sa priblizoval front k hrani-
ciam Slovenskej republiky, o to naliehavejsie vystupovala do popredia otdzka
celondrodného ozbrojeného povstania. Na pripravu slovenského povstania
destruktivne vplyvali predovietkym zdsahy Benesa a_exilovej londynskej
vlady. Pod silnym tlakom moskovského vedenia KSC prijala 8. februdra
1943 Stitna rada rezoltciu, ktorou vyzvala Cechoslovikov, aby sa zjedno-
tili v zdpase za novi CSR. S ciefom posilnit doméci odboj a rozlozit tibor
,kolaborantov* pokladala Stitna rada za potrebné urychlene pripravit za-
kony na potrestanie ,zradcov®. Od napadnutia ZSSR Nemeckom, ked Be-
nes citil za sebou silnd podporu Stalina, zacal presadzovat voéi ,zridnym
Slovaktim® princip kolektivnej viny. Deklarovali sa totiz ako samobytny
narod a zalozili si svoj vlastny stit. To bol hlavny dévod, preco sa ceski $o-
vinisti verejne vyhrazali Slovikom krvavou odplatou, viznicami a ibenica-
mi. Ako uvddza Benesov osobny tajomnik, Eduard Taborsky, Benes priamo
vyzval sovietsku vladu, aby ,priatel'skym spésobom® poziadala prazsku vla-
du potrestat Slovakov.’” Pre ¢eskych Sovinistov bol kazdy Slovék, ak sa ne-
deklaroval ako Cechoslovakista, ,vojnovym zlo¢incom®. Slovici vraj v ro-
koch 1938 — 1939 ,znicili svij vlastny stit a nirod“*®, odmietli unitirnu
,ceskoslovenskd §tatnost, ,Ceskoslovensky ndrod®, ,ceskoslovensky ja-
zyk“. Tato ,velezradu® slovenského niroda sa rozhodli benesovei v Londy-
ne pripravovanou legislativou exemplarne potrestat. Slovenskd autonémia
a najmi Slovenska republika boli pre Benesa velmi neprijemnym precit-
nutim. V plnej nahote totiz odhalili masarykovsko-benesovsky medzind-
rodny podvod s tzv. ceskoslovenskym ndrodom, na ktorom bola postavend

7 TABORSKY, Eduard. Prezident Benes mezi Zipadem a Vychodem. Praha: Mlada
fronta 1993, s. 189

33 BENES, Edvard. Sest let exilu a druhé svétové vilky. Reci, projevy a dokumenty
zr 1938 — 1945. Praha: Orbis 1946, s. 125
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fiktivna ,.Ceskoslovenska §tatnost.“ V snahe zmiernit tlak moskovskych ko-
munistov na exilovii londynsku vladu Stitna rada v prijatej rezolicii kon-
Statovala, Ze ,je potrebné vsetkymi prostriedkami napomdhat rozvoju
bojového hnutia doma a v zahrani¢i. Za najdolezitejsie a k zdchrane exis-
tencie nasho Tudu najacinnejsiu cestu povazuje Statna rada rychle zahé-
jenie vojenskych operdcii na eurépskej pevnine, na Zdpade.“” Rezolucia
mala na pripravovanych rokovaniach v Moskve otupit kritiku zo strany
komunistov. Zahrani¢né vedenie KSC v Moskve viak marne vyzyvalo Be-
nesa a exilovi vladu, aby vo svojej propagande do Protektoritu vyzyvali
Cechov organizovat rozsiahlu diverznu ¢innost a rozvinuli partizansky boj
proti nemeckym okupantom.

Vedlajsim produktom sporov medzi ¢eskymi komunistami a benesov-
cami, sivisiacimi s pripravovanou Bene$ovou moskovskou cestou, sa stali
pocetné memorandd, vyhldsenia jednotlivcov a roéznych izolovanych sku-
piniek pdsobiacich v Slovenskej republike. Redlne mozno predpokladat, ze
boli priamo iniciované (objednané) benesovcami v Londyne so zdmerom
posilnit ,mandat® Bene$a na moskovskych rokovaniach s ¢eskymi komu-
nistami. I ked' redlny vplyv ¢echoslovakistov bol v slovenskej spolo¢nosti
uplne zanedbatelny a bezvyznamny, londynska propaganda ich prezento-
vala ako hlas celého Slovenska. Najvicsie kontroverzie vyvolalo Memoran-
dum skupiny Flora (10. februira 1943) okolo Kvetoslavy Viestovej (Juraj
Kapinaj, Kornel Filo, Rudolf Frastacky, Dusan Viest, Pavol Blaho, On-
drej Maxidn, Jin Beharka, pplk. Dezider Kiss-Kalina, Viliam Radakovic,
Elo Sandor, Jan Orszagh a dalsi). Signatéri tohto protlstatneho pamfletu
deklarovali v mene ,ludu Zijicom na Slovensku“ svoj nesuhlas so zdni-
kom Masarykovej republiky a v stlade s politikou Benesa sa zdsadne dis-
tancovali od akejkolvek podoby slovenskej $titnosti: ,Rozhodne a dérazne
zavrhujeme ¢innost tych slovenskych ¢initelov, ktori Slovensko by sice
radi videli v ramci Ceskoslovenskej republiky, aviak na podklade nantte-
ného Zilinského rozhodnutia zo dna 6. oktébra 1938. Stidime, Ze autoné-
mia by v kritkom case slovensky l'ud priviedla do tej istej situdcie, v akej
je dnes. Pouceni ¢eskoslovenskou tragédiou i dnesnymi tazkymi pomermi,
ked pod knutou cudzej nadvlidy tpi cely ndrod, volajtci preto po cesko-
slovenskej jednote, ziskali sme presvedcenie, ze politiku Ceskoslovenskej
republiky v budutcnosti treba viest tak, aby event.[udlne] politické strany

% NA Praha (A UML UV KSC), f. &. 38, a. j. 23. Rezolucia Statnej rady o situacii vo
vlasti. Zapis XII. plenarnej schodze Statnej rady 8. 2. 1943
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nenarusili jednotu ndroda.“? Signatédri podporili tymto svojim protisloven-
skym pamfletom militantnych ¢echoslovakistov v londynskom exile usilu-
jucich sa o nastolenie regulovanej demokracie, vratane zdkazu politickych
stran, ktoré by vo svojom programe mali autonémiu, konfedericiu, alebo
Statnu samostatnost Slovenska. Signatdri osobitne ubezpecovali byvalého
prezidenta Benesa, ako i jeho exilovd vlidu, Ze Slovici v Slovenskej re-
publike ich vraj uznivaji za svojich jedinych legitimnych predstavitelov.
V Londyne prijali Memorandum skupiny Flora s obrovskym nadsenim. Na
vSeobecnu spokojnost im potvrdzovalo spravnost ich politiky voci Slova-
kom a Slovensku, na ktorej nie je potrebné vobec ni¢ menit. Exilovd vli-
da prezentovala Memorandum vo svojej propagande ako hlas slovenského
naroda. Usilovala sa, aby tento prislovensky pamflet stal sa akymsi zjed-
nocujicim programom cechoslovakistov v Slovenskej republike. Signatari
Memoranda, povzbudeni takymto necakanym ,ispechom®, zacali rokovat
s byvalymi agrdrnikmi, socidlnymi demokratmi i komunistami o zjedno-
teni sa na platforme Memoranda. Samozrejme, bezvysledne. Politicki ex-
trémisti na Cele s K. Viestovou tvorili v Slovenskej republike izolovant, do
seba uzavretd skupinku, boli povestnymi generdlmi bez vojska. Ich redlne
$ance, postavit sa na Slovensku na ¢elo protinemeckého hnutia boli nulové.

Jedinou organizovanou opozi¢nou politickou silou v Slovenskej repub-
like bola Komunisticka strana Slovenska. I ked vplyv KSS nebol v sloven-
skej spolo¢nosti taky vyznamny, Ze by vzbudzoval pozornost, komunisti
mali vybudované na réznych tdrovniach svoje vlastné organiza¢né strukta-
ry a mohli sa opierat o zahrani¢ni podporu Moskvy, ktord ¢im dalej tym
viac zohravala rozhodujuici vplyv na vnitornt politiku. A prave tymto ich
»cena“ v odbojovom hnuti v nebyvalej miere narastala. Politickd viha slo-
venskych komunistov nespo¢ivala v ich vplyve, pocte, ani v organizovanos-
ti, ale v pozicii, akd zaujimal ZSSR vo Velkej trojke a v tom, ze Cervend ar-
mdda obsadi Slovensko, ktoré sa stane sicastou sovietskej stéry vplyvu. To
bol aj hlavny dévod, preco v budicej sovietskej stére vplyvu nebolo mozné
organizovat odbojové hnutie bez komunistov. Potencidlne totiz predstavo-
vali silu, ktord boli niteni respektovat aj ich politicki protivnici. Zac¢iatkom
roka 1943 bolo v izolovanych regiondlnych $truktirach a bunkdch KSS na-
dalej zakonzervované sektirstvo, tentoraz uz aj v novej, ,éeskoslovenske;j*
podobe. Sektarstvo v KSS malo svoje korene aj v tom, Ze ilegilne vedenie
KSS nemalo od roku 1939 priame spojenie s Komunistickou internaciond-

4 NA Praha (A UML UV KSC), f. ¢. 38, a. j. 24. Memorandum, v Bratislave 10. 2. 1943.
Zapis XXXV. plenarnej schodze Statnej rady 4. 10. 1943
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lou, ktord sa vSak nesnazila zmenit tento stav. Slovenski komunisti boli pre
Moskvu takmer bezvyznamny faktor. Vedenie KSS bolo odkizané na de-
pese z Prahy a najmi monitorovanie zahrani¢ného vysielania z Moskvy. To
bol jeden z dévodov, preco v slovenskom komunistickom hnuti aj po uzav-
reti zmluvy o priatelstve medzi Stalinom a Benesom nadalej pretrvévali
povodné koncepcie a hesld Komunistickej internaciondly s orienticiou na
bolsevicki revoldciu a nastolenie sovietskej moci: ,Zivot Slovakov je zais-
teny len a len v Ceskoslovensku a ivot Ceskoslovenska len zase vo Zvize
sovietskych socialistickych republik. To pre nds budica Amerika. Od Steti-
na po Terst a od Asu po Vladivostok moja vlast!!““" Orienticia komunistov
na bol$evickd revoliciu a pripojenie $tatu ,vitazného proletaridtu®k ZSSR
bola v obdobi vojny hlboko zakorenend v medzinirodnom komunistickom
hnuti. ,Sovietske Slovensko“ to vobec nebolo len akési ,slovenské $pecifi-
kum®, ani vymysel Jana Osohu* (respektive Gustdva Husdka), ako to tvrdi
Jozet Jablonicky a po flom nekriticky opakuju aj niektori sic¢asni historici.
Vritane tvrdenia, Ze vraj ,pddom Osohovho vedenia padalo a padlo aj heslo
za sovietske Slovensko.“” Tendencie integrovat staty, v ktorych komunisti
sa zmocnili vlddy, boli v obdobi vojny velmi Zivé nielen na Slovensku, ale aj
Cesku, v Pol'sku, Madarsku, Rumunsku, Bulharsku & v byvalej Juhoslavii.
Za pozornost stoji, ze alternativu sovietskeho Slovenska, ako stcasti
ZSSR, pripustal dokonca aj E. Benes. V exile venoval vela ¢asu dvahim
o budicom rieseni slovensko-¢eskych vztahov a slovenskej otizke. Slové-
kov nepovazoval za ndrod a odmietal priznat im pravo na etnické a politic-
ké sebaurcenie. Z pohladu ¢eského $ovinizmu hodnotil aj slovenské auto-
nomistické hnutie v byvalej CSR ako ,boj slovenské reakee proti demokraci
a pokrokovosti Cechit.“* Napriek sfubnym zaciatkom odmietal nielen vy-
tvorenie stredoeurdpskej federdcie (nebolo to v zdujme Moskvy), ale aj
Clenstvo Slovenska v takomto integratnom Zoskuyeni ktoré by sa podla
Benesa stalo nastrojom Poliakov a Madarov proti Cechom. Vo svojich tva-
hach dokonca pripastal aj moznost opitovného rozpadu CSR. Existencia
samostatného slovenského §tdtu by vsak bola podl'a Benesa v zdsadnom roz-
pore s Ceskymi ndrodno-$tatnymi zdujmami. Na Slovensko sa totiz pozeral

4 Utok. Casopis Narodne revoluénych vyborov na Slovensku, 2. 1. 1943

“2  JABLONICKY, Jozef. Samizdat o odboji II. Stiidie a ¢lanky. Bratislava: Kaligram
2000, s. 457 — 465

4 JABLONICKY, Jozef. C. d., s. 512

“  BENES, Edvard. Uvahy o slovanstvi. Hlavni problémy slovanské politiky. Praha: Cin
1947, s. 226; TENZE. Novd slovanskd politika. Londyn: Ceskoslovensky vybor pre slo-
vanskou vzajemnost 1943, s. 20

88



Jan Bobik Slovenskd liga v Amerike a Slovenskd republika 1939 — 1945

ako na ¢esku koléniu ¢i Cesky protektorit, ktory bezpodmienecne musi mat
svoju metropolu (,Schutzmacht®). V pripade, Ze Praha by nemohla plnit na
Slovensku funkciu protektora, tak ju musi vykondvat Moskva. Po skonceni
vojny chcel mat Bene§ za kazda cenu na hraniciach Ceska (Ceskosloven-
ska) Sovietsky zviz. V tomto nasiel silnt podporu najmi medzi ¢eskymi
komunistami v Moskve. V pripade oddelenia sa Slovenska od Ceska musi
Slovensko ,uciniti pokus o své pfipojeni hned pfimo k Sovétskému svazu.
To by bylo pro Cechy méné nebezpeiné, ponévadz by byli pak piece jen
pfimo sousedem Sovétského svazu vedle Némecka.“* Slovensko a Slové-
ci boli od roku 1918 vzdy objektom a nie subjektom ceskoslovenskej (Ces-
kej) politiky. Aj obnovenie CSR po skonéeni vojny opodstatnene povazo-
val Benes za vylu¢ne Cesky projekt, ktory ma chranit predovsetkym cesky
ndrod proti Nemecku, respektive proti jeho neziclivym susedom. Z hla-
diska budtcnosti varoval Benes Cechoslovikov, aby neprepadali ildzidm
o mierovom spoluziti a boli pripraveni na eventualitu vypuknutia tretej
svetovej vojny, v ktorej prioritnym budi opit Ceské nirodno-stitne zaujmy.

Slovenski komunisti a hnutie proti nemeckej

nadvldde

V rokoch 1939 — 1942 Ustrediia §titnej bezpecnosti zlikvidovala $tyri
ilegélne vedenia KSS a pozatykala jej vedicich funkciondrov. Najvicsiu
ranu utrpela KSS zatknutim vediceho ilegdlneho vedenia KSS Jana Oso-
hu (jul 1942). Jan Osoha bol vyraznou, véeobecne uznévanou a respekto-
vanou osobnostou v slovenskom komunistickom hnuti, ktoré sa po jeho
zatknuti dostalo do hlbokej krizy, a to nielen organizacnej, ale aj ideo-
vej. Clen ilegilneho vedenia, Stefan Bastovansky, sa sice vyhol zatknutiu
a spolu s Milosom Hru$ovskym Vytvor1h IV. ilegilne vedenie KSS*, USB
sa véak podarilo preniknit so svojimi konfidentmi do Struktdr KSS. Len
v roku 1942 sa podarilo USB zlikvidovat tri ilegdlne vedenia KSS. Chro-
nickym nedostatkom vedenia KSS bolo, Ze nemalo priame rddiové spojenie
s Komunistickou internacionalou a bolo plne odkdzané na pokyny, ktoré
na Slovensko sporadicky prindsali agenti Komunistickej internaciondly,
respektive na informdcie ilegdlneho vedenia KSC v Prahe, ako aj na in-

%  BENES, Edvard. Uvahy o slovanstvi. Hlavni problémy slovanské politiky. Praha: Cin
1947, s. 353 — 354

4 Tlegalne vedenia KSS boli trojélenné. Otazka treticho ¢lena je v historiografii doposial’
otvorena. Podl'a niektorych udajov tretim ¢lenom IV. ilegalneho vedenia KSS bol Stefan
Handera, ktory spolupracoval s USB. (Prirucny slovnik k dejinam KSC. Bratislava: VPL
1964, s. 256)
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formicie ziskané z odpocivania zahrani¢ného vysielania z Moskvy. Otaz-
ka absencie priameho spojenia ilegilnych vedeni KSS s Moskvou v rokoch
1939 — 1944 nie je doposial v slovenskej historiografii dostato¢ne objasne-
nd. Odpoved sa ukryva predovsetkym v moskovskom archive Kominterny
a KSSZ. Evidentné vsak je, ze Komunistickd internaciondla sa vobec ne-
pondhlala (nemala zdujem), zmenit tito nepriaznivu situdciu, v akej sa po
roku 1939 ocitli ilegdlne vedenia KSS. Kominterna a Zahrani¢né vedenie
KSC sa vo vieobecnosti uspokojovali s tym, Ze mali radiové spojenie s ile-
gilnym vedenim KSC v Prahe. V porovnani s inymi komunlstlckyrm stra-
nami nepovazovali ilegdlnu KSS za rovnocenného partnera, a to aj napriek
tomu, Ze v porovnani s Protektoritom posobila KSS v dplne odlisnych
podmienkach. Absencia ridiového spojenia KSS s Moskvou svojim sposo-
bom vyhovovala ¢eskym komunistom v Moskve, ktori tymto ziskali mono-
pol na informdcie. Drzali pod svojou kontrolou ,,odbojnych® slovenskych
komunistov na Cele s Janom Osohom, usilujicich sa o samostatné posta-
venie KSS v medzindrodnom komunistickom hnuti. Ceski komunisti zne-
uzivali skutocnost, ze KSS aj po 14. marci 1939 nadalej zostala organizac-
nou stcastou KSC, ktord v Komunistickej internaciondle tvorila jednotna
,Ceskoslovensku sekciu®.

V duchu staronovej stratégie a taktiky Komunistickej internacionily,
orientujicej komunistické strany na ndrodny (ludovy) front proti nemec-
kému nacizmu, presadzoval tito orientdciu v KSS aj Viliam Siroky, ktory
pred odchodom zo ZSSR v roku 1941 na Slovensko mal moznost obozna-
mit sa s novou politikou Kominterny. V izolovanych ilegilnych bunkich
KSS vsak panoval zna¢ny ideologicky zmitok. V zédvislosti od zahranic¢-
nej politiky ZSSR sa politika Komunistickej internaciondly menila takmer
z roka na rok a ilegilne vedenie KSS, bez priameho spojenia s Moskvou,
nebolo schopné reagovat na tieto zmeny. V lete 1941 zaistila USB Viliama
Sirokého. Na rozdiel od podmienok, aké mali vojenski zajatci a politicki
vizni v Nemecku, ZSSR ¢ v inych vojnou vedicich $titoch, bola Sloven-
ské republika vynimkou, akd nemala obdobu. Netykalo sa to len vojnovych
zajatcov (americki letci), ale aj ideovych a politickych protivnikov. Tres-
ty uloZené na Slovensku za protistitnu ¢i diverznd ¢innost v obdobi voj-
ny boli neporovnatelne nizke s trestami, aké boli ulozené nielen vo vojnou
veducich, ale aj neutrdlnych eurépskych statoch. Viliam Siroky prijimal na
Krajskom stide v Bratislave nivtevy, ¢i uz ¢lenov ilegilneho vedenie KSS
Karola Smidkeho (posobil v ilegalite), Ladislava Novomeského (posobil
legdlne), ako aj inych komunistov. Tykalo sa to aj uvdznenych komunistov,
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ktori napriek formalnej ,izolacii“ medzi sebou intenzivne komunikovali.
Pod vedenim Viliama Sirokého? zorganizovali zatknuti komunisti za-
¢iatkom roka 1943 vo vizeni Krajského sidu v Bratislave utajentd disku-
siu o Programe KSS z roku 1941, ktorého autorstvo sa pripisovalo Janovi
Osohovi. Predmetom diskusie bola kritika politiky KSS — orienticia na
bol$evickd revoliciu a nastolenie diktatdry proletaridtu, ako to medzini-
rodnému komunistickému hnutiu zévizne stanovila Komunisticka inter-
naciondla. Viliam Siroky sa v priebehu diskusie prezentoval ako autori-
tativny vodca. V silade so zahrani¢nou politikou Moskvy a moskovskym
Zahrani¢nym vedenim KSC sa nekompromisne postavil na platformu ob-
novenia CSR. Kriticky sa pritom vymedzoval voi Janovi Osohovi, ktorého
nepriamo obvinoval z politického sektdrstva. Nechcel v§ak, aby ho stihol
osud Clementisa, a preto sa uzkostlivo vyhybal akejkolvek kritike Komu-
nistickej internaciondly, kde heslo ,sovietske Slovensko™ malo svoj povod.
Viliam Siroky striktne odmietol aj snahy ustanovit autonémnu KSS
ako samostatnu sekciu Komunistickej internacionaly. Podla Sirokého KSS
po roku 1939 yorganizacne ostala ako autonémna krajinskd organiza-
cia v rimci KSC a nikdy teda nebola samostatnou sekciou KI (uznesenie
EKI)“.* Politika Komunistickej internacionily do prepadnutia ZSSR Ne-
meckom (jun 1941) vsak dévala za pravdu Osohovi a nie Sirokému. Rezo-
licia moskovského vedenia KSC (17. mdj 1941), ktort priniesol z Moskvy
na Slovensko Viliam Siroky a Vincent Skrabala, uréovala politiku a tlo-
hy Komunistickej strane Slovenska v podmienkach $titnej samostatnosti
Slovenskej republiky: ,Politika [komunistickej] strany na Slovensku musi
vychddzat z predpokladu politickej, nirodnej a $titnej samostatnosti slo-
venského ndroda. Slovensky I'ud dnes Zije vlastnym narodnym Zivotom. Vo
vedomi svojho ndrodného bytia pocituje slovensky ndrod prave tak hlboko
utlak nemeckym imperializmom ako ¢esky ndrod. Jeho boj za slobodu je
bojom za slovensku $titnu slobodu (a nie za znovunastolenie hodzovsko-
slovenského Cechoslovakizmu). ... Ked po Mnichove strana pohotovo vy-
stpila formalne ako slovenska strana [KSS], zostévajica nadalej sicastou
KSC s tstrednym politickym vedenim v Prahe, teraz sa musi kone¢ne uro-

bit krok vpred. ... Dnes sa veci vyvinuli tak daleko, Ze dalsie politické vede-

47 Viliam Siroky (1902 — 1971) vykonaval v roku 1938 funkciu tajomnika Krajinského
vedenia KSC na Slovensku. V novembri 1938 emigroval do ZSSR. Clen Zahrani¢ného
vedenia KSC v Moskve. V juni 1941 vyslany na Slovensko s tlohou organizovat celo-
narodny front proti nemeckej nadvlade. Ustrediia §tatnej bezpeénosti ho zatkla 3. 7. 1941
v Banskej Bystrici.

% SNA (AUML UV KSS), f. UV/1, a.j. 179
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nie slovenskej [komunistickej] strany z Prahy je netcelné. Preto je Ziaduce,
aby KS Slovenska bola vybudovana ako samostatna slovenskd komunistic-
ka strana.“”’ Do tohto prirodzeného vyvoja v8ak zasiahol nemecko-soviet-
sky vojnovy konflikt a v silade s novou zahrani¢nou politikou Moskvy na-
stal politike Komunistickej internaciondly uz tradi¢ny obrat o 180 stupriov.
Jednym z vojnovych cielov zahrani¢nej politiky Moskvy sa stalo obnovenie
Cesko-Slovenska, ktoré bolo v rokoch 1939 — 1941 odmietané ako stcast
»reakénych plinov medziniarodného imperializmu.

Slovenska republika bola komunistami diskutujicimi vo vizeni Kraj-
ského sudu v Bratislave hodnoten4 ako ,kolénia nemeckého fasizmu, [kto-
rd] mé vetky znaky porobenej kolonidlnej krajiny“. Hlavnym protivnikom
KSS bol nemecky fasizmus, proti ktorému v rdmci slovenského celond-
rodného frontu sa mali komunisti spojit aj s opozi¢nymi silami v Hlinko-
vej slovenskej ludovej strane a Hlinkovej garde. Prislusnici HSLS a HG sa
mali zapojit aj do ¢innosti ilegdlnych ndrodnych vyborov, ktoré boli chdpa-
né ako ,orginy nirodnej jednoty a ndrodnooslobodzovacieho povstania®.
Diskutujici vo vSeobecnosti neoznacovali rezim Slovenskej republiky ako
rezim fasisticky. Pozitivne hodnotili fakt, Ze prezident Tiso aj po sloven-
sko-nemeckom samite v Salzburgu (28. jul 1940) nadalej stil na cele od-
porcov proti nemeckej supremacii: , katolictvo i HSLLS dostali sa do rozporu
s nemeckym fasizmom. Bol to v podstate boj slovenskej burzodzie proti
Statnej nadvldde nemeckého fasizmu na Slovensku.“® Ako v§ak vyplynu-
lo z diskusie komunisti nesmu v ndrodnej revolucii stratit zo zretela svoj
hlavny a kone¢ny ciel — nastolenie diktatiry proletaridtu, presnejsie dikta-
tury komunistickej strany.

V roku 1943 mimoriadne ozili r6zne ¢echoslovakistické skupinky na
Slovensku, ktoré zacali zdsobovat londynsku exilovi vlidu spravami, aké
cheel Benes pocut. Spolo¢nym menovatelom tychto spriv, memorand, vy-
hlaseni bolo tvrdenie, Ze Slovici odmietajd autonémiu a $titnu samostat-
nost a chcd obnovenie jednotnej a nedelitelnej CSR na &ele s milovanym
prezidentom Benesom. Viliam Radakovi¢, ktory v marci 1943 emigroval zo
Slovenska, v sprave o situdcii v Slovenskej republike dokonca tvrdil, Ze slo-
venskd vlddu podporuje len mizernych 10% — 20% obyvatelstva a az 80%

¥ Dejinna krizovatka. Slovenské narodné povstanie — predpoklady a vysledky. F. Beer,
A. Bentik, B. Graca, J. Kien, V. Kural, J. Solc (eds.). Bratislava: VPL 1964, s. 88; poz-
ri tiez HUSAK, Gustav. Svedectvo o Slovenskom ndrodnom povstani. Bratislava: VPL
1964, s. 132; Za slobodu ceského a slovenského naroda. Sbornik dokumentov k dejinam
KSC. Bratislava: SVPL 1956, s. 198 — 199. V zborniku je text rezolucie upraveny.

0 SNA (AUML UV KSS), f. UV/1, a.j. 179
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Slovikov je za ,,Ceskoslovensku jednotu“.*! S obdobnym ,,memorandom sa
prihldsila o slovo aj skupinka Gechoslovakistov okolo Vavra Srobara, ktori
sa dozadovali u Benesa dovery, ,lebo Vase i nase plany sa totozné. Jedno-
ta $titu bez vyhrad a obmedzeni. Bez politického separatizmu.“** Obdob-
nymi politickymi traktdtmi zaplavovali exilova vlddu v Londyne aj niekto-
ri predstavitelia byvalych ¢echoslovakistickych politickych strin, a to ¢ uz
to boli ndrodni socialisti, agrarnici, socidlni demokrati, ako aj niektori za-
mestnanci ustredného $titneho aparitu. Pokial do roku 1943 trpel Lon-
dyn nedostatkom informicii zo Slovenska, po pordzke nemeckych vojsk
pri Stalingrade pozoruhodne ozili rozni politicki chameleéni a dobrodru-
hovia. Ich najvi¢sim nedostatkom bolo, Ze okrem seba nikoho na Sloven-
sku nereprezentovali.

Po porizke nemeckych vojsk pri Stalingrade sa roztrhlo vrece s rozny-
mi memorandami, peticiami, vyhldseniami, ktoré prichddzali zo Slovenska
do Londyna od réznych ¢echoslovakistickych skupiniek a jednotlivcov. Na
nebyvala zdplavu vielijakych vyhldseni a memorand sa rozhodla reagovat
aj londynska exilova vlada. Vybrala si Memorandum skupiny Flora, ktoré-
ho autori sa plne stotoznili s protislovenskou ideolégiou ¢echoslovakizmu
a politikou Ceského centralizmu. Exilové vlada pod vedenim kontroverzné-
ho katolickeho kiiaza Msgr. Jana Sramka jednomyselne a s velkym uspo-
kojenim vzala na vedomie, Ze ,lud Zijici na Slovensku“ uznéva len Benesa
a exilovt vladu v Londyne za svojich jedinych legitimnych predstavitelov.
Ako sa s velkym zadostucinenim uviddza v posolstve exilovej vlady: ,Ces-
koslovenskd vldda o tom ani nachvilu nepochybovala a prive preto do-
siahla tiez uznanie vSetkymi spojenymi a mnohymi neutrilnymi $tatmi za
plného reprezentanta suverénneho Ceskoslovenského ndroda a medzini-
rodne pravne stale trvajiicej Ceskoslovenskej repubhky “53 Sramkova exilovd
vldda upozoriiovala verejnost, ze Slovici maji zaisteny rozvoj iba v jed-
notnej a nedelitelnej CSR a ziadne zmeny vykonané po Mnichove ju k ni-
¢omu nezavizuju. Plne sa stotoznila so signatirmi Memoranda, ze auto-
némia Slovenska ,by v kriatkom case slovensky lud priviedla do tej istej
situdcie, v akej je dnes.“ Pokial v roku 1918 boli Slovici podla ¢echoslo-
vakistov este ako-tak zreli pre autonémiu (Pittsburskd doboda), tak po viac
ako dvadsiatich rokoch uz ani toto neplatilo. Podl'a benesovcov Slovici boli

3t Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Viliam Precan (ed.) Bratislava: VPL 1965,
$.59 - 67

2 SNA (A UML UV KSS) Bratislava, Zbierka Slovensko, a. j. 73

53 NA (AUML UV KSC) Praha, f. 38, a. j. 66. Posolstvo ¢eskoslovenskej vlady domov
z 30. 6. 1943 ako odpoved’ na slovenské memorandum z 10. 2. 1943
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politicky nezrelym spolo¢enstvom, ktoré nevyhnutne musi mat protektora.
Exilova vldda slubovala nesvojprivnemu ,Iudu Zijicemu na Slovensku®, Ze
pokial' nenastant normalne ustavné pomery bude riadit veci ndroda vo
vedomi, ,Ze je za vSetko svoje poéinanie zodpovednd obdivuhodnému
a vernému, suverénnemu ndrodu Ceskoslovenskému.“* Prakticky to viak
znamenalo, Ze za svoju ¢innost sa nebude zodpovedat nikomu, kedZe tzv.
Ceskoslovensky nédrod objektivne neexistoval.

Sovinisticky postoj exilovej vlady vyvolal ostré reakcie nielen v Slo-
venskej republike, ale rozdelili aj samotny exil na dve skupiny: na etnic-
kych a etatistickych ¢echoslovakistov. Hlavnym predstavitelom etnickych
Cechoslovakistov bol byvaly prezident Edvard Benes, ktory bezohladne
presadzoval koncepciu pravnej kontinuity predmnlchovskeJ CSR, t. j. ob-
novenie takzvanej Masarykovej republiky s ideolégiou ¢echoslovakizmu
a politikou ¢eského centralizmu. Ked si odmyslime predstavitelov protibe-
nesovského, demokratického hnutia, a to ¢i uz z krajanského alebo exilové-
ho tébora, vyznamnymi predstavitel'mi etatistického cechoslovakizmu boli
po roku 1941 predovsetkym ceski komunisti posobiaci v Moskve, ktori na
rozdiel od tzv. Masarykovej republiky presadzovali koncepciu ,novej“ CSR,
koncepciu dvoch stitotvornych narodov slovenského a ceského (rusinsky
nirod a Podkarpatska Rus boli $pecifickym problémom). Ceski komunis-
ti sa zdsadne vymedzovali voci ¢eskému Sovinizmu. Otvoreny spor medzi
Ceskymi komunistami v Moskve a Ceskymi Sovinistami v Londyne o rie-
Seni slovensko-Ceskych vztahoch vrcholil v rokoch 1943 — 1944. V roku
1943 suvisel predovsetkym s pripravovanou Benesovou moskovskou mi-
siou a zaclenenim budicej CSR do pripravovanej sovietskej sféry vplyvu.
Benes$ a Gottwald sa mali v Moskve definitivne dohodnit na zdkladnych
principoch vystavby tzv. ludovodemokratického rezimu. Otvorenou bola
len slovenskd otdzka, o ktoru sa zvadzal tvrdy politicky zapas. Komunisti
posobiaci v moskovskom exile sa intenzivne pripravovali na vlidnutie a na
nastolenie Vlady KSC. Velké East z nich spolupracovala s NKVD a nie-
ktori mali aj sovietske $tdtne ob¢ianstvo. Urcitou vynimkou bola len Juho-
slavia a Albdnsko. S komunistami pdsobiacimi v ilegalite, organizujicimi
domici odboj, sa nepocitalo pre kli¢ové stranicke a Stitne funkcie. Nebo-
li Moskvou prevereni, a preto nemali doéveru. Zakladnou podmienkou pre
vytvorenie vlddy ndrodného frontu v sovietskej stére vplyvu bolo, Ze exilo-
vi komunisti (respektive ich priaznivci) obsadia svojimi nominantmi pre-
dovsetkym silové rezorty (ministerstvo vnutra, vritane §titnej bezpecnosti

5 TAMTIEZ
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a ministerstvo obrany). V opa¢nom pripade Moskva nebola ochotni uznat
takdto vlddu. Ako napisal v exile Jozef Lettrich, po roku 1944 sa vytvo-
rila vel'mi Specifickd situdcia. Nastupu komunistov k moci nebolo mozné
Celit demokratickymi prostriedkami: ,Armadu, policiu, partizdnov, ozbro-
jend miliciu kontrolovali od chvile, ¢o prvy sovietsky vojak vstipil na ces-
koslovenskd podu.“”®

Ignorovanie existencie slovenského niaroda ¢eskymi Sovinistami zna¢ne
komplikovalo komunistom nastup k moci, najmi na Slovensku. Moskov-
ské vedenie KSC sa dlhodobo a viestranne pripravovalo na prevzatie poli-
tickej moci, a to vo velmi priaznivych podmienkach ,novej* CSR ako poli-
tického satelita ZSSR. Komunistickd internaciondla neorientovala po roku
1941 komunistické strany v povojnovej Eurépe na bezprostredné uchope-
nie moci, ale na budovanie ndrodného (fudového) frontu. Celonirodné-
ho povstania organizované komunistami proti nemeckej hegemonii a oku-
pacii znamenali sicasne nastolovanie rezimov ,regulovanej“ (obmedzenej)
demokracie ako vychodiska pripravovanej sovietizacie. Pokial rozdelenie
Eurépy na velmocenské stéry vplyvu medzi USA a ZSSR malo na Zipade
stabilizovat demokratické rezimy nachddzajice sa v americkej sfére vplyvu
a zabranit vyvozu komunistickej revolucie, cena, ktort za to zaplatili nro-
dy strednej a vychodnej Eurépy, bola prilis vysoka. Ked sa ukdzalo ako ne-
redlne, Ze vo vojnou zruinovanych krajindch zdpadnej Eurépy (Francuzsko,
Taliansko, Nemecko) budy, rovnako ako v sovietskej sfére vplyvu, nastolo-
vané ludovodemokratické rezimy, spustila Moskva v rokoch 1947 — 1948
vo svojej stére vplyvu ,Zzeleznt oponu®. V politike Moskvy a Komunisticke;
internaciondly bol totiZ takzvany boj proti fasizmu spity s nastolovanim
sovietskeho systému. Prioritnym poslanim Cervenej armady bola sovieti-
zafnd misia. Povojnovym vyvoznym artiklom sa stal sovietsky model socia-
lizmu zaobaleny vo forme tzv. ludovej demokracie ako prechodnej formy
k nastoleniu komunistického totalitného systému. V sovietskej stére vplyvu
sa komunistické strany mohli zmocnit vlady hned po obsadeni jednotlivych
staitov Cervenou armadou. Moskva viak zadrziavala ndstup komunistov
k moci vo svojej sfére vplyvu. Zavisel totiz od vysledkov vyvozu komunis-
tickej revolucie do Francuzska, Talianska, Nemecka, ktoré mali zrevolucio-
nizovat povojnovi Eurépu. Tak ako v rokoch 1917 — 1923, aj v rokoch
1944 — 1948 zlyhal pokus o vytvorenie zjednotenej, socialistickej Eurépy,
ktorej sa dovoldval pod sibenicou aj Vladimir Clementis.*®

53 LETTRICH, Jozef. Dejiny novodobého Slovenska. Bratislava: Archa 1993, s. 201
56 CLEMENTIS, Vladimir —- CLEMENTISOVA, Lida. Listy z viizenia. Bratislava: Tat-
ran 1968, s. 74
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Od leta 1942 vedenie Komunistickej internaciondly vyvijalo natlak na
Ceskych komunistov, aby propagovalo a organizovalo v Protektorite ozbro-
jené partizanske hnutie. Cesky rozhlasovy vysiela¢ Za ndrodni osvobozent
propagoval podla direktiv Kominterny ozbrojeny boj v Protektorite pro-
ti nemeckym okupantom. Tieto vyzvy sa viak minali svojho ucinku. Cesky
narod bol v Eurépe jedinym okupovanym ndrodom, ktory neviedol ozbroje-
ny boj proti okupantom, neorganizoval sabotdze ¢i diverzné akcie a bol servil-
ny voci okupacnej moci. Protektorat Cechy a Morava, udetreny od nici-
vych néletov Spojencov, stal sa vyznamnou zbrojnicou Velkonemeckej rise,
spolahlivym doddvatelom surovin, polnohospodarskych produktov, ako aj
pracovnych sil. Situdcia v Protektorite Cechy a Morava znaéne zniZova-
la prestiz ¢eskym komunistom v Kominterne, kde za¢iatkom roka 1943 vr-
cholili pripravy na sovietiziciu uzemi obsadenych Cervenou armadou. Za
ucasti Georgi Dimitrova zasadala 3. janudra 1943 ,¢eskd komisia®“, ktora
posudzovala druhy variant dokumentu o politickej linii a nan11231ch tlo-
hach KSC. Nasledujice dni G. Dimitrov, K. Gottwald a J. Sverma vykonali
definitivnu redakciu dokumentu a preskimali organiza¢né a kidrové otiz-
ky KSC.5 Vykonny vybor Komunistickej internacionaly schvalil smernice
5.janudra 1943. Ako agenti Kominterny boli so smernicami Uber die poli-
tische Linie und die ndchsten Aufgaben der Kommunistischen Partei der Tsche-
choslowakei vyslani do Protektoratu Cechy a Morava skupina vedend Ru-
dolfom Vetiskom a do Slovenskej republiky Karol Smidke a Karol Bacilek,
s ulohou organizovat protinemecké hnutie odporu s perspektivou celond-
rodného povstania. V nemecky pisanych smerniciach sa uvidza, ze Cesko
-Slovensko je ,povolané zohrat v boji za definitivnu porazku hitlerovské-
ho Nemecka vynikajicu tlohu. Preto je potrebné ndrodnooslobodzovacie
hnutie ¢eského a slovenského ludu orientovat na vSestranné stupriova-
nie boja proti nemeckym okupantom s perspektivou nirodného povstania
v dohladnom ¢ase, v spojeni s vyvojom udalosti na frontoch.“*® V stlade
s politikou Moskvy prehodnotilo Zahrani¢né vedenia KSC svoje predchid-
dzajtce postoje a jednoznacne sa postavilo na platformu obnovenia CSR.
Ceski komunisti vysli v Gstrety Benesovi a spol. v Londyne a sdhlasili s tym,
aby slovensko-¢eské vztahy sa riesili az po skonceni vojny. V Protektorite
bola pre komunistov vyty¢ena dloha viest protinemecky zdpas pod tustred-
nym heslom — vyhnat nemeckych okupantov z krajiny a v Sudetich (sacast
57 IUMUTPOB, T'eopruii. Juesnux I'eopeus Jumumposa (1941 — 1945). C. d.,s. 316 —
-317

8 NA (AUML UV KSC) Praha, f. 115, a. j. 8. Uber die politische Linie und die néchsten
Aufgaben der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei, 5. 1. 1943
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Velkonemeckej riSe) pod heslom — zvrhnit nemeckt nadvlidu. K okupo-
vanému juZnému Slovensku nebolo zaujaté Ziadne stanovisko. Z organi-
zatného hladiska komunisti v Sudetdch nadalej zostali ¢lenmi KSC. Na
druhej strane, komunisti na okupovanom slovenskom juhu stali sa ¢lenmi
Madarskej komunistickej strany. Madarski komunisti na ¢ele s M. Réko-
sim mali v Komunistickej internacionale od jej zaloZenia silné postavenie.

Zahrani¢né vedenie KSC v Moskve vytycilo pre komunistov v Sloven-
skej republike ustredné heslo — ukoncit vojnu po boku Nemecka. Rezim
Slovenskej republiky nebol hodnoteny ako ,rezim fasisticky“. Prioritnym
cielom KSS nebolo zvrhnutie slovenskej vlddy, ale vytvorenie narodnej
jednoty proti nemeckej nadvldde. Déraz bol pritom kladeny na organiza-
ciu ozbrojeného boja. Orgdnmi ndrodnooslobodzovaciecho hnutia sa mali
stat ndrodné vybory, ktorych tlohou bolo mobilizovat ,vsetok lud, cely
nirod bez ohladu na politické a socidlne ¢lenenie...*? V sulade s uvede-
nymi smernicami moskovsky vysiela¢ Za slovenskii slobodu vyzyval v lete
1943 slovensky nérod, aby v boji proti nemeckému fasizmu vytvoril mo-
hutny ndrodny front za ukoncenie vojny proti ZSSR:,,Odhodme vietko ¢o
nas deli! Spojme sa I'udik, ndrodniar, socialista i komunista, katolik i evan-
jelik, robotnik i rol'nik, remeselnik i inteligent, stari i mladi vSetci Slové-
ci, ktori vidia skazonosnost bratovrazednej, prehratej vojny po boku Nem-
cov.“" Vytvorenie takejto podoby celondrodného frontu prihliadalo na
slovenské Specifické podmienky. V politike KSS to neznamenalo Ziadnu
zdsadnd zmenu. Spolupricu KSS s Hlinkovou slovenskou Tudovou stra-
nou, Hlinkovou gardou, ako i s predstavitemi byvalych politickych stran,
proti nemeckej nadvlide, za ukoncenie tazenia slovenskej armddy proti
ZSSR, za upevnenie suverenity Slovenskej republiky, presadzovali vSetky
ilegdlne vedenia KSS pod vedenim Jdana Osohu. Tito politika bola v su-
lade so stratégiou Komunistickej internaciondly. Napriek kritike Oso-
hu (sovietske Slovensko) politiku slovenskej nirodnej jednoty podporo-
val v roku 1942 aj Viliam Siroky: ,My, samozrejme nikoho zo slov.[enskej]
nir.[odnej] jednoty nevylucujeme, ale ani nekladieme Ziadne podmienky
pre ucast v nej, okrem jednej, a to nanajvys prirodzenej: bezpodmiene¢na

% TAMTIEZ

% NA (A UML UV KSC) Praha, f. 115, a. j. 20. Vyzva k jednotnému spolocnému boju
za znicCenie fasizmu, vysielana vysielaCom Za slovensku slobodu pri prilezitosti prepad-
nutia ZSSR hitlerovskym Nemeckom. Moskva 22. 6. 1943. V redakcii rozhlasového
vysielaca pracovali najma slovenski zidia: $éfredaktor Eduard Fri§ (Frisch), Julius Branik
(Maibaum), Stefan Rais, Margita Siroka (Kleinova). Blizsie FRIS, Eduard. Povstanie
zdaleka i blizka. Bratislava: VPL 1964.

97



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

ochota spolupracovat a spolubojovat s nami proti nem.[eckej] fas.[istickej]
nadvldde, proti nem.[eckej] imper.[ialistickej] vojne a za ndrodnu slobodu
Slovikov. Ziadnu ini podmienku nepozndme, nekladieme a nepresadzu-
jeme.“! Ako zdoraznil Sirok}? »Olov.[enskd] ndr.[odnd] jednota musi viac
ako kedykolvek predtym vystupovat proti fas.[istickej] nem.[eckej] pliage,
za $titnu samostatnost [Slovenskej republiky] a neodvislost slov.[enského]
ndroda a vo vnutornej politike proti kazdému nacizaénému opatreniu sku-
piny Tuka — Mach, za najsirsie demokratické slobody slov.[enského] Tudu.
... Tisov tdbor je — aj ked polovicatym odporcom nacizmu a odporcom zot-
roCovania slov.[enského] Zivota nacistickymi opatreniami. ... Teda hlavny
tder treba viest proti skupine Tuka — Mach a zastavit nepoliticky boj proti
Tisovi a jeho tiaboru.“? Slovenski komunisti pocitali v ndrodnom povsta-
ni s aktivnou ucastou ¢lenov HSLS a HG, vritane $titneho aparitu a jeho
mocenskych zloziek (armdda, Zandarstvo). Ako vo svojich motdkoch z vi-
zenia upozornoval Siroky, V. ilegilne vedenie KSS komunisti musia ziskat
vplyv v slovenskej armade ,do tej miery, aby ona tvorila hlavné jadro nir.
[odno] oslobodzovacej vojny“® s tym, Ze paralelne sa bude organizovat aj
partizanske hnutie. Podla Sirokého povinnostou slovenského niroda bolo
bezvyhradne sa postavit po boku ZSSR do boja proti nemeckému fagizmu
a cestou nirodného povstania v maximalnej miere prispiet k svojmu oslo-
bodeniu spod nemeckej nadvlady. Poukazoval na priklad Juhoslavie s tym,
ze do ndrodného povstania treba zapojit vSetky vrstvy naroda — robotnikov,
rolnikov, stredné vrstvy i burzodziu — vsetkych, ktori st ochotni zapojit sa
do protinemeckého povstania.

Cesky $ovinizmus a vytvorenie ndrodnej jednoty

proti nemeckej nadvlide

Benes a exilova vlida v Londyne vyuzivali svoje postavenie na medzi-
narodnej politickej scéne, aby mohli na Slovensku sabotovat snahy o vy-
tvorenie ndrodnej jednoty proti nemeckej hegeménii. Akceptovatelni boli
pre Benesa len ¢echoslovakisti, ostatni boli z politickych a ideologickych
dovodov vylucovani z dalsieho politického Zivota. Privrzenci slovenske;
Statnosti, a to v akejkolvek jej podobe, boli kriminalizovani, obvinova-
ni z kolaboricie a tenden¢ne bilagovani ako ,nacisti“. Nechybali pritom

6! SNA (A UML UVKSS) Bratislava, f. UV/1, a.j. 164

22 SNA (A UML UVKSS) Bratislava, f. UV/1, a.j. 164

% SNA (A UML UVKSS) Bratislava, f. UV/1, a. j. 208. Za §iroky front narodnooslo-
bodzovacieho boja. Motak z bratislavského vizenia poslany V. Sirokym v auguste 1944
V. ilegalnemu UV KSS
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ani otvorené vyhrazky vizenim a Sibenicami. Touto agresivnou politikou
a propagandou cielavedome rozbijali akékolvek snahy o vytvorenie slo-
venskej ndrodnej jednoty proti nemeckej hegemonii ako zdkladného pred-
pokladu pre uspesné ndrodné povstanie. Pritom nielenze odmietali uznat
Slovikov za nérod, ale pausélne ich obvinovali z udajnej velezrady. Hlav-
nym dévodom tenden¢ného obvinovania z kolektivnej viny bolo, Ze Slova-
ci si vytvorili vlastny $tat, ¢im vraj zradili neexistujici ,¢eskoslovensky né-
rod“ a naoktrojovant unitirnu CSR, za ¢o ich po skonéeni vojny neminie
zaslizeny trest. Zamerom tejto propagandy volajicej po krvavej odplate
bolo rozdelit a znesvirit slovensky ndrod. Znemoznit, aby sa na baze obra-
ny $titnej suverenity Slovenskej republiky vytvorila celondrodna protine-
meckad jednota. Této tenden¢nd Cechoslovicka propaganda stala sa Zivnou
pddou pre politicky alibizmus. Propagandu o krvavej odplate aktivne $irili
aj slovenski ¢echoslovakisti J. Slavik, Msgr. P. Machécek, J. Becko, V. Cle-
mentis, J. Caplovié, V. Radakovi¢. Na pripravu slovenského povstania des-
trukéne posobili dva politické extrémy: sektarska politika ,sovietskeho Slo-
venska“ a Sovinisticky ¢echoslovakizmus. Pokial sektdrsku politiku KSS sa
podarilo v rokoch 1943 — 1944 v podstate eliminovat, protislovensky ce-
choslovakizmus a Benesove destruktivne zasahovanie do odbojového hnu-
tia na Slovensku spojené s rozsiahlymi intrigami zostali na Slovensku tr-
valym faktorom, ktory v rozhodujicej miere prispel k tomu, Ze slovenské
povstanie, napriek hrdinstvu vojakov, ktori so zbrariou v ruke sa stato¢ne
postavili proti nemeckym vojskdam, skoncilo nakoniec fiaskom.
Stupiiujica sa agresivita BeneSovych Sovinistov prinutila ¢eskych ko-
munistov v Moskve prejst od vyziev do otvorenej konfronticii s exilovou
vlddou a BeneSom. Vyuzili polemiky, aké vyvolalo kontroverzné Memoran-
dum skupiny Flora (10. 2. 1943), a to nielen v exile, ale aj v Slovenskej re-
publike. Proti Memorandu protestovala aj demokraticka, protibenesovska
opozicia v Londyne. Rozsirovala vo Velkej Britanii letdk Slovdkom v Ang-
licku, v ktorom ostro odsudila uznesenie exilovej vlddy z 30. juna 1943
k Memorandu skupiny Flora a nazvala ho ,idiotskou a negramotnou styli-
zéciou.“** Obsahom letdku bolo spolo¢né prehlasenie Slovenskej nirod-
nej jednoty (P. Pridavok, H. Greif a J. Pridavok) a Ceskej narodnej jedno-
ty (V. Lezak-Borin, K. Lochner a gen. L. Prchala), v ktorom sa postavili
za vytvorenie nezdvislého slovenského a nezavislého ¢eského stitu vo fe-
deralizovanom zvizku stredoeurépskych statov. BeneSova exilova vlida

¢ NA (A UML UV KSC) Praha, f. ¢. 38. Zapis XI. plenarnej schodze Statnej rady, 28. 2.
1944
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nebola schopnd demokratickymi prostriedkami ¢éelit tymto vyzvam. Bud
ich bezmocne ignorovala, alebo kriminalizovala osoby domdhajice sa de-
mokratického riesenia slovenskej a Ceskej otizky v povojnovej Eurépe. Na
uml¢anie svojich politickych protivnikov a dosiahnutie svojich zimerov sa
rozhodla vyuzit kontroverzné Memorandum, ktoré malo potvrdit spravnost
protislovenskej politiky Benesa a jeho ex1loveJ vlady. Cechoslovicka pro-
paganda z Londyna hldsala do sveta, Ze vraj vacsina slovenského ndroda sa
plne stotoziiuje s ideolégiou a politikou ¢echoslovakizmu a uzndva Bene-
$a a jeho exilovi vlddu za svojich jedinych legitimnych predstavitelov. Be-
nes uz slovenské autonomistické hnutie oznacoval ako ,egocentrické ma-
lichernictvi® a prezentoval ho ako nieco spiatoc¢nicke, reakéné. Pre ¢eskych
Sovinistov nebola slovenska otdzka $titopravnym problémom, ale ,vylu¢né
problémem administrativnim.“ Bene$ sa v exile otvorene vyhrdzal véetkym
slovenskym ,autonomistom® a ,separatistom®, Ze po skonceni vojny buda
»téZce pykat® za svoje zlo¢iny spachané proti neexistujicemu ceskosloven-
skému nérodu a unitirnej CSR. Kontroverznost agresivnej Gechoslovickej
propagandy nardZala na odpor nielen v Slovenskej republike, ale aj v Pro-
tektorate Cechy a Morava. ,Re¢ SVATEHO [Pavel Svaty — pseudonym
Prokopa Drtinu] o slovenskych pomérech uspokojila jen ultra éeskosloven-
sky tdbor, jehoz aktivita se bohuzel rovna nule. Utvrdila j jev mylném nédzo-
ru, Ze Slovensko je nuceno se rozplynouti v Cechach, Ze je to le hotovid véc
v Londyne a Ze je zbyte¢né jednat se slovenskymi ,,autonomisty®. ... zpiiso-
bila fe¢ u Cechu ztizeni posic pii odstrariovani tfecich ploch mezi Cechy
a Sloviky, u Slovaka hotkost pocitu o diktatorskych intencich ¢eskych.“
V podstate rovnaky postoj ako k slovenskej otizke zaujimali benesovci
aj k ndvrhom na $tdtopravne rieSenie sudetonemeckej otazky, aké presadzo-
vali nemecki socidlni demokrati vedeni najmd Wenzelom Jakschom, usilu-
jtceho sa o nemecko-&eské vyrovnanie v obnovenej CSR na principe rov-
ného s rovnym. V reakcii na deklariciu Demokratic Sudeten Committee
(august 1944) minister exilovej vlady, Hubert Ripka, vyhlasil na konferen-
cii o sudetskych Nemcoch v Londyne (8. oktébra 1944) na adresu Jakscha:
»Jeho autonomisticky ¢i federalisticky program smétujici k vnitfnimu roz-
biti Ceskoslovenska na autonomni & federativni ttvary cesky, sudetoné-
mecky, slovensky a podkarpatsky, az pfili§ ndpadné se shoduje s tim, co
henleinovci formulovali v r. 1938, zejména ve svych zndmych pozadavcich
karlovarskych.“¢ Ako najlepsiu metédu koneéného rie$enia sudetonemec-

6 NA(AUML UV KSC), f. 37,a.j. 21. Sprava z 21. 8. 1944 od Kavarnika, adresovana
Kancelarii prezidenta republiky.
%  SNA Bratislava, f. S, sk. ¢. 29
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kej otizky navrhoval Ripka etnické ¢istky. Ndsilné vysidlenie 2 — 2,5 mi-
liéna nemeckého obyvatelstva z Cesko-Slovenska do Nemecka s tym, Ze
Stdtne obcianstvo bude v obnovenej republike priznané len necelému mi-
liénu nemeckého obyvatelstva (Ceski Sovinisti boli nakoniec dosledni a po
roku 1945 vyhnali z Cesko-Slovenska viac ako tri miliény nemeckého oby-
vatel'stva). Protesty adresované britskej, kanadskej a americkej vldde proti
anulovaniu Mnichovskej dohody vladou Velkej Britanie (5. august 1942), bez
toho, aby boli zabezpecené zikladné Tudské prava nemeckého obyvatel-
stva, boli uz len zdfalou reakciou W. Jakscha na pripravované etnické cistky.
Nisledne Benesova exilova vldda prerusila akékolvek styky s W. Jakschom
a jeho exilovou skupinou (Treugemeinschaft). Pocas svojho londynskeho
exilu vystupoval Jaksch v zahrani¢nom vysielani BBC. Vyzyval sudetskych
Nemcov k lojalite k obnovenému ¢esko-slovenskému $titu a k odporu
voci nacistom. V lete 1942 bolo mu uz znemoznené vystupovat v zahra-
ni¢nom vysielani BBC. Poslednou niddejou sudetskych Nemcov, rovna-
ko ako aj americkych Slovikov, zostali uz len kvetnaté sluby Spojencov
a dovoldvanie sa humanizmu a demokratickych principov zakotvenych
v Atlantickej charte.

Zahrani¢né byro KSC v Moskve si uvedomovalo, 7e cesky Sovinizmus,
reprezentovany Benesom, sa v Slovenskej republike stal hlavnou prekdzkou
vytvorenia §irokej nirodnej jednoty s perspektivou celonirodného povsta-
nia proti nemeckej nadvldde. Pokial ¢eski komunisti v Moskve viac-menej
respektovali slovenské $pecifikd pri vytvarani sirokého narodného frontu,
Benes a exilovd vldda ich otvorene ignorovali. Tito dvojkolajnost v zd-
pase za obnovenie Ceskoslovenska: novi CSR (presadzovand KSC) ver-
zus Masarykova republika (presadzovand Bene$om), v rozhodujicej mie-
re destruktivne zasiahla do priprav protinemeckého povstania v Slovenskej
republike. V prvom rade to bola Benesova protislovenskd politika a jeho
rozsiahle intrigy, ktoré znemoznili vytvorenie slovenskej jednoty proti ne-
meckej hegemonii. Naviac, v désledku Benesovych intrig aj ¢echoslovakisti
v Slovenskej republike sa rozdelili na vzdjomne sa ohovirajice, hasteriace
sa skupinky. A to aj napriek tomu, Ze ich redlny vplyv v slovenskej spoloc¢-
nosti bol nulovy. Tejto nepriaznivej skuto¢nosti si boli vel'mi dobre vedomi
Ceski komunisti v Moskve, ktorym Benes a jeho exilova vldda znemozio-
vali plnit dlohy, ktoré im ulozila Komunisticka internacionala v stvislosti
s pripravovanou sovietiziciou vychodnej Eurépy. To bolo hlavnym dovo-
dom, pre¢o Zahraniéné byro KSC v Moskve preslo v lete 1943 do ttoku
a pristipilo k otvorenej konfronticii s Benesom. Samozrejme, bez sihla-
su Moskvy by to nebolo mozné. Pokial este v marci 1943 prijala Stitna

101



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

rada rezoluciu adresovanu kritikom Benesovej politiky®’, situdciu od zdkla-
du zmenilo Memorandum skupiny Fléra a kontroverzné uznesenie exilovej
vlady z 30. juna 1943.

Viclav Nosek (KSC) na zasadani Politického vyboru Statnej rady do-
razne upozortioval ¢lenov vyboru, Ze tzv. ceskoslovensky ndrod objektivne
neexistuje.®® V mene clenov KSC striktne odmietol uznesenie exilovej vla-
dy z 30. juna 1943 o pomeroch na Slovensku. Podla Noseka takéto pre-
hlasenie nezjednocuje Slovikov. Odsudil formu vlddneho uznesenia ako
skodliviy, kedZe chee urcovat Slovdkom ich budice postavenie v republi-
ke.”” V polemike s Vladimirom Klecandom a Véclavom Majerom podporil
Noseka ¢len Statnej rady Jozef Valo (KSC). Takzvani predstavitelia sloven-
ského naroda v Statnej rade, Misgr Pavol Machacek a Juraj Slavik, kritizo-
vali Noseka a Vala a demonstrativne vyjadrili svoj stihlas s uznesenim exilo-
vej vlddy, v ktorom exilové vlada opitovne deklarovala, Ze slovensky nirod
neexistuje. Uz na zasadani Statnej rady v decembri 1942 sa Valo usiloval
presved¢it militantnych echoslovakistov o potrebe prehodnotit kontro-
verznu otazku ,Ceskoslovenského néroda®. Strasil ¢lenov Stétnej rady akti-
vitami Milana Hodzu v USA, ktory méd medzi americkymi Slovikmi velmi
silné postavenie. Hodza vraj pocita s tym, Ze ako predstavitel slovenské-
ho ndroda sa zicastni na mierovej konferencii, ak si zaisti potrebnt pod-
poru vplyvnych politickych kruhov v USA. ,Bylo by nutno Fici zcela jasné
na Slovensko, Ze Slovéici budou v obnoveném stité rovnocennym nirodem
se stejnymi prévy, a Ze to bude svazek dvou rovnocennych nédrodu. Jen tak
vyrazime HodZovi zbran z ruky.“’ Rovnakym sposobom strasili ¢eski ko-
munisti benesovcov aj prezidentom Tisom, usilujicim sa o uchovanie ne-
zédvislého slovenského $tatu v povojnovej Eurépe: ,Je zniame, ze Tiso md
svoje prsty v roznych konfedera¢nych plianoch, ktoré sa kuji vo svete a usi-
lovne hladd nového chlebodarcu, ktorému by mohol zas predat sloven-
sky narod.“”* Federaliza¢né plany na regionalnej alebo celoeurépskej trovni
boli podla ¢eskych komunistov namierené proti ZSSR. Moskve totiZ kom-
plikovali pliny na rozdelenie Eurépy na velmocenské stéry vplyvu.

 NA (A UML UV KSC) Praha, f. ¢. 38, a. j. 24. Zapis XVI. plenarnej schodze Statnej
rady, 18. 3. 1943

%8 NA (A UML UV KSC) Praha, f. & 38, a. j. 42. Politicky vybor Statnej rady, 14. 7.
1943

® NA (A UML UV KSC) Praha, f. ¢. 38, a. j. 42. Politicky vybor Statnej rady, 6. 9. 1943
7 NA (A UML UV KSC) Praha, f. & 38, a. j. 23. Zapis VI plenarnej schodze Statnej
rady, 21. —22. 12. 1942

7 Ceskoslovenské listy (Moskva), 1, 1.9. 1943, &. 2
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Militantni ¢echoslovakisti v Londyne zotrvavali viak v otdzke tzv. Ces-
koslovenského ndroda neoblomni. Rovnako ako madaréni v Uhorsku
a horthyovskom Madarsku, aj oni vytrvalo a nekompromisne tvrdili — slo-
vensky ndrod neexistuje! Pre svoju zaslepenost ignorovali aj spravy z neko-
munistickych skupin, v ktorych ich dérazne upozoriiovali na neudrzatel-
nost ich Sovinistickej predpojatosti: ,Istd ¢iastka vladnych alebo byvalych
vladnych kruhov je za utvorenie Ceskoslovenskej republiky vo forme dvoch
tederativnych stdtov, pripadne v spojeni s Pol'skom. Hodza tu md mnoho
stipencov. ... Idea ¢eskoslovenského ndroda uz tazko ndjde podu aj u byva-
lych reprezentantov tejto myslienky u nds. Nebezpec¢né by bolo chciet naraz
legislativnym aktom chciet uskuto¢nit nieco, proti ¢omu pracoval doterajsi
vyvoj a okolnosti.“’? Benes povazoval Milana HodzZu za svojho najnebez-
pecnejsieho protivnika v exile, ktory by mu mohol skriZit pldny na obnove-
nie tzv. Masarykovej republiky. V liste adresovanom britskému ministrovi
zahrani¢nych veci Robertovi A. Edenovi protestoval proti povoleniu vy-
cestovat Hodzovi do USA. Hodzu oznadil ako ,najnebezpecénejsicho ne-
priatela Ceskoslovenska.“ V snahe skompromitovat Hodzu nechal o fiom
v americkej tladi rozsirovat, Ze je ,nemecky $pién® a v Spojenych stitoch sa
vraj angazuje z poverenia Gestapa.”

Pod vplyvom komunistov zacal v Londyne vychddzat casopis Nové
Ceskoslovensko, ktory polemizoval s bene$ovcami v slovenskej otdzke. Dna
10. augusta 1943 vyslo v Moskve prvé &islo Ceskoslovenskych listov, Casopisu
»ceskoslovenskych ob¢anov v ZSSR“, ktory ostro pranieroval Cesky Sovi-
nizmus. Ceski komunisti v Moskve si uvedomovali pozitivny vplyv sloven-
skej statnosti na slovensky ndrod, ktory v podmienkach Slovenskej repub-
liky sa prvykrit vo svojich dejindch sformoval z etnického ndroda na ndrod
politicky. Podla Gustdva Husédka ,... v tom obdobi sa posilnilo a upev-
nilo slovenské nirodné sebavedomie, vedomie vlastnej ndrodnej existen-
cie a z toho vyplyvajacich ndrodnych prav. Prestali jazykové komplikicie
a boje, ucilo, pisalo, iradovalo sa po slovensky, boli tu formalne atributy sa-
mostatného §titu, i pracujicemu ¢lovekovi sa Zilo relativne lepsie ako v su-
sednych §tatoch a Gzemiach. ... Vedomie nirodnej existencie, nirodnych

72 NA (A UML UV KSC) Praha, f. & 37, a. j. 21. Dnesné Slovensko. Sprava z nekomu-
nistického odboja na Slovensku pre Londyn z roku 1944

7 KRAJCOVIC, Milan. Medzindrodné suvislosti slovenskej otazky 1927/1936 —
1940/1944. Bratislava: SAP 2008, s. 415

74V redakénej rade pracovali V. Bernard, 1. Borkatiukova, M. Culen, V. Kopecky, Z. Ne-
jedly, E. Strimplova, J. Skvafil, J. Sverma, B. Vrbensky. Tajomnikom redakcie bol Vlasta
Borek.
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prav bolo v slovenskom Tude uprostred vojny vecou samozrejmou, jedno-
myselnou a nediskutovatelnou.“”” Tuto objektivnu realitu bol po roku 1948
niteny uznat v emigrécii aj byvaly minister spravodlivosti v exilovej vldde,
narodny socialista, Jaroslav Stransky. ,,... Sest let slovenského stitu, at vznikl
jak vznikl, a at byl, jaky byl, dalo slovenskym pfedstavim o slovenské stat-
nosti jiny obsah, nez jaky tanul na mysli t¢m Slovikam, ktef{ s Masary-
kem podepsali Pittsburskou dohodu, i tém, ktefi vydali svatomartinskou
deklaraci. Slovensky stit mél sva aktiva.“”® Z tohto objektivneho faktu,
pred ktorym si benesovci v exile zakryvali o¢i, vychddzala aj Komunistic-
kd internaciondla pri urCovani taktiky a stratégie Komunistickej strane Slo-
venska. Dria 15. septembra 1943 vysiel v Ceskoslovenskych listoch zisadny
¢lanok Zahrani¢ného byra KSC k slovenskej otazke a k slovensko-Geskym
vztahom, ktorého autorom bol Viclav Kopecky. Vyslovil sa za nové rie-
Senie slovenskej otdzky a slovensko-ceskych vztahov. Vyzval exilovi vla-
du a Stitnu radu v Londyne, aby jasne a jednozna¢ne deklarovali uznanie
Slovikov za nédrod. V snahe vyjst Benesovi v tstrety sthlasil, Ze v danej si-
tudcii nie potrebné uzatvirat nové pittsburské dohody, kedZe vraj ,existu-
je Ceskoslovensky $tat”. Vyzval londynskych ¢echoslovakistov, aby namiesto
dohody so Slovakmi prijali deklardciu o rovnosti Slovakov a Cechov v ob-
novenej CSR. Upokojoval ceskych sovinistov, Ze Cesky ndrod uz ma zabez-
pecent vedicu tlohu (supremiciu) v obnovene; CSR:,Zbavme se myslen-
ky, Ze uznati Sloviky jako ndrod znamend oslabovati &s. stitni ideu a &s.
stét. ... Cesky ndrod si svym politickym chovanim béhem vilky zajistil svou
vedouci tlohu na tolik, aby mohl obnovovati &s. stat jako silny i pfi uznani
naciondlni svébytnosti a bratské rovnosti Sloviki.“”” Rovnako ako Benes§
aj Kopecky tvrdil, Ze Slovensko a slovensky ndrod nemaji medzinirodno-
pravnu subjektivitu, ale s vyluéne vnitornou otazkou CSR (Ceského néro-
da): ,Bude otdzkou piistich feSeni, jakym zptsobem, zda vice centralistic-
kym nebo vice autonomnim, bude zdsada rovnosti ¢eského a slovenského
niroda v CSR uvedena v Zivot a v praxi‘”, upokojoval Kopecky benesov-
cov v Londyne.

5 HUSAK, Gustav. Svedectvo o Slovenskom narodnom povstani. Bratislava: VPL 1964,
s. 128 —129

76 STRANSKY, Jaroslav. K slovenské otizce v Ceskoslovensku. Doklady a rozpravy.
Roc¢. L., kvéten 1952, zv. €. 5. Londyn: Ustav Dr. E. Benese 1952, 5.21

7 KOPECKY, Vaclav. Cesi a Slovaci. In Ceskoslovenské listy (Moskva), 1, 15.9. 1943,
¢.3

8 KOPECKY, Vaclav. Cesi a Slovaci. In Ceskoslovenské listy (Moskva), 1, 15.9. 1943,
¢.3
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V doésledku stupniujiceho tlaku najmi Ceskych komunistov v Moskve
zacali militantni ¢echoslovakisti na ¢ele s Benesom dovoldvat sa demokra-
cie a v otizke uznania Slovikov za ndrod hldsat ,toleran¢ny princip“: ,Ha-
jim stanovisko naprosté loyilni a poctivé tolerance a vzdjemného respektu:
u nds mé byti plné a poctivé respektovin Slovak (jako narod), Cech (jako
nirod), Cechoslovik (jako ndrod). Nesmi byti spord, netolerance a rekri-
minaci.“”? Podla Ceskych Sovinistov, ktorych vydatne podporovali aj Juraj
Slavik ¢i Msgr. Pavol Machicek, je na kazdého osobnom rozhodnuti ¢&i sa
prihldsi k ceskej, ¢eskoslovenskej, alebo k slovenskej niarodnosti a vSetkych
vyzyvali k ,tolerancii. V dalsom ¢&linku uverejnenom v Ceskoslovenskych
listov Kopecky odmietol Benesovu absurdnt ,toleran¢nd teériu. V snahe
donutit Benesa k prehodnoteniu Sovinistickych postojov uchylil sa k otvo-
renym vyhriazkam. ,Mé&me na zfeteli, Ze Ceskoslovensky lid bude soud-
cem naf ¢innosti v zahrani¢{ i pokud jde o programovou politiku v nirod-
ni otdzce, v otizce poméru narodi CSR. ... Budte jisti, ze Ceskoslovensky
lid [i bez Benesa a spol., pozn. J. B.] schvah plné ten deklarativni akt, ktery
vyhldsi rovnost a bratrstvi Cechi a Slovikii jako zdsadni pfislib nové dsta-
vy budouci svobodné Ceskoslovenské republiky.“®® Benes viak neustipil.
Slovensky nédrod pre neho neexistoval. V opa¢nom pripade by zradil nie-
len svojho velkého ucitela T. G. Masaryka, ale musel by popriet aj celé svo-
je zivotné dielo.

V stvislosti s pripravovanou dohodou so Stalinom bol Bene$ presved-
ceny, ze ma v rukive najvicsie eso, ktorym definitivne umléi komunistov.
Rozhodol sa hrat ,Stalinovou kartou®. V slovenskej otizke sa citil byt su-
verénnym vitazom a odkazoval svojim vernym na Slovensko: ,Nikde ve
svéte nevezme nikto ani v tvahu, Ze by snad Slovensko mohlo byti odlo-
uceno od zemi Ceskych nebo Ze by snad mohlo poécitat na néjaké federa-
ce, v nichz by Slovensko bylo samostatnou ¢isti. Ostatné jd viibec nevéfim,
ze hned pfimo z vilky se daji ve stfedni Evropé néjaké federace nebo kon-
federace vytvirtet. ... A zejména to nepijde bez piimé dohody s Ruskem
ajen s jeho souhlasem. Se Sovéty mame uz definitivni dohodu, Ze ma byti
rekonstituovdna pfedmnichovskd republika.“®! Pod predmnichovskou re-
publikou (Masarykova republika) chipal Benes nie len obnovu jej pévod-

nych hranic, ale aj jej nedemokratického rezimu. Tymito ildziami nainfiko-

" Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. Vilém Precan (ed.). Bratislava: VPL 1965,
s. 810

8 KOPECKY, Vaclav. Znovu o Cegich a Slovécich In Ceskoslovenské listy (Moskva),
2,1.2.1944,¢.2

81 Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. V. Precan (ed.). Bratislava: VPL 1965, s. 56
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val Bene$ aj niektorych ¢echoslovakistov v Slovenskej republike, ktori za-
c¢ali na neho naliehat, aby Moskva ,usmernila“ slovenskych komunistov,
ktori st vraj dezorientovani v slovenskej otdzke: ,Istd frakcia komunistov
sa totiz domnieva, Ze Slovensko bude v Ceskoslovensko v&lenené ako ce-
lok federativny. V tejto snahe dostdva aj podporu zo Sovietskeho zvizu.“®
Nielen v medzivojnovom obdobi a v exile, ale aj a po roku 1945 Benes to-
talne zlyhal ako ideoldg, politik a $tatnik. Uveril chimére, Ze je uzndvanym
a reSpektovanym politikom ,svetového formétu“. Vo svojej marnomysel-
nosti si neuvedomoval, Ze je len oby¢ajnym pesiakom na Stalinovej sachov-
nici, ktory ho méze kedykolvek vymenit za int figirku. Zaslepeny ¢eskym
Sovinizmom plnil pri sovietizacii strednej Eurépy povestnu dlohu ,uzitoc-
ného idiota“, ako V. 1. Lenin nazval politikov typu Edvarda Benesa. Ako si
na margo BeneSovho turné po Spojenych §titoch poznamenal L. Feiera-
bend ,mél jsem dojem, Ze Benesovi hlavné zilezelo na tom, aby Roosevelt
byl pfesvédcen, Ze Sovétsky svaz zanechd politiky svétové komunistické re-
voluce a bude ochoten pracovat poctivé i se stity jiného politického a hos-
podiiskeho systému.“®* V' USA bol oslavovany v liberdlnej tla¢i (New York
Times, New York Herald Tribune), ako aj Tavi¢iarmi rézneho druhu, ako po-
litik svetového formétu. A Benes$ tomu skutocne aj uveril.

Medzi Benesom a moskovskymi komunistami panovala plnd zhoda
ohl'adom nastolenia ,ludovodemokratického rezimu®, ktory vykazoval
znacny deficit demokracie. V spoluprici s moskovskymi komunistami, pre-
sadzoval systém ,regulovanej (obmedzenej) demokracie®, ktory sa v ro-
koch 1945 — 1948 transformoval (tzv. Ceskoslovenska cesta k socializmu)
na sovietsky model socializmu. Uz v roku 1940 Benes napisal ,,... jsem toho
minéni, Ze budouci demokracie, jako bude omezovat nebo regulovat slo-
bodu majetkovou a hospodaiskou, bude muset také vice regulovat nékteré

//////

ho.“®* Benes inklinoval k totalitarizmu. Stal sa jednym z architektov nede-
mokratického rezimu, ktory bol v rokoch 1944 — 1945 Moskvou nastolo-
vany v sovietskej sfére vplyvu. Nastolenie obmedzenej demokracie, spojene;
s mocenskymi zdsahmi do spoloc¢enského systému, udskych priv a slo-
bod, bolo v londynskom exile dcelovo zdévodiiované narodno-statnymi
zdujmami tzv. Ceskoslovenského ndroda. Ako to v stvislosti s obmedzo-

2  SNA (A UML UV KSS) Bratislava, f. Slovensko 1938 — 1945, a. j. 82. Sprava od
slovenského posla pre prezidenta Benesa, Londyn, z 24. 9. 1943

8 FEIERABEND, Ladislav. Soumrak ceskoslovenské demokracie. 2, Londyn: Rozmlu-
vy 1988, s. 29

¢ BENES, Edvard. Demokracie dnes a zitra. Praha: Cin 1948, s. 276
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vanim politického systému zdévodiioval podpredseda Statnej rady, Msgr.
Pavol Machicek, popri decentralizacii $titnej spravy je obmedzenie poctu
politickych strin druhou nevyhnutnou podmienkou ,upevnenia ¢eskoslo-
venskej jednoty.“® Podl'a Msgr. Machacka ,¢eskoslovenska jednota“ sa pre
¢echoslovakistov stala Magnou chartou, ktord hrubym spésobom defor-
movala principy demokracie a zdkladné Tudské priva a slobody.

Poziadavka na radikdlne obmedzenie poctu politickych strin zname-
nala v praxi nepovolenie ¢i zru$enie tych slovenskych politickych stran,
ktoré mali vo svojom programe autonémiu Slovenska a ktoré odmietali
ideol6giu Cechoslovakizmu a politiku ¢eského centralizmu. V porovnani so
vznikom CSR v roku 1918, v obnovenom Ceskoslovensku mali byt povole-
né vyluéne len Cechoslovakistické, t. j. ,Statotvorné® politické strany. Pove-
dané slovami Vladimira Clementisa, ,v obrodenom Slovensku pre Hlinko-
vu ideolégiu nebude ani najmensieho miesta.“®® Pod Hlinkovou ideolégiou
treba rozumiet slovensky autonomizmus. Podla Clementisa ,slovenskej
duchovnej orientécii bola absolitne cudzia myslienka politickej a $titnej
odluky od Cechov. Jej koncepcia sa zrodila v Berline...“” Clementis sa svo-
jim politickym extrémizmom plne zhodol s Albertom Prazikom, ktory
zasa tvrdil, Ze koncepcia slovenského ndroda sa zrodila v Budapesti, je vy-
plodom hungarizmu, ktorého cielom bolo rozbit tzv. ¢eskoslovenska na-
rodnu jednotu.® Na zdklade legislativy pripravovanej exilovou vlidou bola
slovenska $titnost postavend mimo zakon. Privrzenci slovenskej $titnosti
museli po obnoveni CSR pocitat s represivnymi postihmi. Regulovana &
obmedzend demokracia stala sa silnym tmelom, ktory pevne spojil Bene-
Sovych Sovinistov a Gottwaldovych komunistov.

Slovenskd liga v zdpase za prdvo slovenského

niroda na sebaurcenie

Pripravovand cesta Benesa do Moskvy vyvolala v politickych kruhoch
vo Velkej Britdnii a Spojenych $titoch americkych zna¢né znepokojenie.

8 NA Praha (A UML UV KSQ), f. &. 38, a. j. 23. Zapis X. plenarnej schodze Statnej rady
25. 1. 1943. Pozri tiez Velké politicka rozprava Statni rady. In Cechoslovik (Londyn), 5,
1.1.1943,¢. 1

8 CLEMENTIS, Vladimir. Slovensky I'ud, Razus a Hlinka. In Cechoslovdik (Londyn),
5,2.7.1943, ¢. 27

8 CLEMENTIS, Vladimir. NeZelana ,,samostatnost™. In Cechoslovdk (Londyn), 5,
12.3.1943,¢. 11

8 PRAZAK, Albert. Déjiny spisovné slovenstiny po dobu Stirovu. Praha 1922; TENZE.
Slovenska otazka v dobé J. M. Hurbana. In Sbornik Filosofickeé fakulty university Komen-
ského v Bratislave. 1, ¢. 13
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Benesova ,vychodna politika“ vndsala rozkol medzi Spojencov, ¢o G¢inne
vyuzivala Moskva. V USA narazala na odpor najmi medzi konzervativca-
mi a v republikdnskom tdbore. V americkej politike, reprezentovanej prezi-
dentom Franklinom D. Rooseveltom, bol ur¢ujici narodny egoizmus, vel-
mocenské zdujmy Spojenych $titov americkych vo svete. Z hl'adiska svojej
neokolonialistickej politiky mali USA (rovnako ako aj ZSSR) eminentny
zdujem na likvidacii klasickych kolonidlnych ri§ Velkej Britdnie a Franciz-
ska. V tomto nachddzala americka a sovietska politika urcité sty¢né body.
Z globilneho hladiska sa Spojené $tity pripravovali zaujat po skonceni
vojny miesto svetovej supervelmoci v politickej, ekonomickej, ako aj vo vo-
jenskej oblasti. Na rozdiel od prvej svetovej vojny sa Washington rozhodol
definitivne skoncovat s politikou izolacionizmu a ako dominantnd super-
velmoc aktivne posobit na medzindrodnej politickej scéne.

Zaciatkom roka 1943 spelo v tejto zlozitej dobe vysetrovanie Sloven-
skej ligy z neamerickej ¢innosti orgdnmi FBI k svojmu koncu. Napriek vel-
kej snahe FBI nenasla jediny dokaz proti Slovenskej lige. Zistili, Ze pocetné
udania na veddcich predstavitelov Ligy st len oby¢ajnou provokéciou be-
nesovcov. Cielom udani bolo zatiahnut FBI do sporov Slovenske;j ligy s ¢e-
choslovakistami, ¢o sa nepodarilo. Predseda Msgr. Dubosh pisomne infor-
moval o vysledkoch vysetrovania redaktora Slovenskej obrany Fedora Salvu,
ktory prijal spravu s nad$enim. Optimizmus vedenia Ligy vychddzal z toho,
ze obvinenia Slovenskej ligy z neamerickej ¢innosti sa jednoznaé¢ne preu-
kazali ako 1zivé a tendencné dezinformaicie. V FBI, ako aj vo vladnych kru-
hoch vo Washingtone, si uvedomili, Ze naleteli na zdkerné provokécie be-
nesovcov. V tejto suvislosti Msgr. Dubosh informoval Salvu aj o meniacom
sa postoji vladnych institicii k Slovenskej lige: ,Je to vel'mi potesujice znat,
ze vldda, vzdor vSetkému ociernovaniu, predsa vidi, Ze Slovici si demokra-
ti od korefia. Pomalicky budeme viac znamenat nezli BeneSova branza.
Uz teraz zacinaju federalni zdstupcovia prichddzat k ndm vySetrovat Be-
nesa a jeho postavenie v medzinirodnych otdzkach, zvlast jeho postavenie
v Cesko-slovenskej veci. To nieco znamend, ked chct mat nage mienky, ako
napr. Office of Strategic Services, D. C.“*” Predstavitelia Office of Strate-
gic Service (predchodca CIA) navstivili 12. aprila 1943 predsedu Sloven-
skej ligy Msgr. Dubosha, aby sa informovali o slovenskej otdzke a navrho-
vanych sposoboch jej riesenia. Tato navsteva suvisela s oficidlnou cestou
Benesa do USA, ktora sa pripravovala v méji 1943.V snahe docielit zmenu

8 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. Odpoved’ F. J. Dubosha, Lake-
wood 22. 4. 1943, na list Fedora Salvu, Scraton (Pe)

108



Jan Bobédk Slovenskd liga v Amerike a Slovenskd republika 1939 — 1945

Benesovej prosovietskej politiky sa v Office of Strategic Services rozhod-
li hrat ,slovenskou kartou®. Vysledkom rokovania so zastupcami Office of
Strategic Service bola dohoda o deklaricii, ktoru iniciovali predstavitelia
Office of Strategic Service. Slovenskd liga mala deklariciou protestovat
proti névsteve Benesa v USA a jeho politike.

Predseda Msgr. Dubosh pisomne ozndmil tajomnikovi Ligy, Janovi
A. Koctrovi, Ze zvoldva na 28. aprila 1943 do hotela William Penn v Pitts-
burghu zasadanie vykonného vyboru Slovenskej ligy, na ktorom preroku-
ju pripravované memorandum (deklariciu). Msgr. Dubosh poveril zabez-
pecenim memoranda tajomnika Koctra a obozndmil ho aj s vysledkami
rokovania so zdstupcami Office of Strategic Service: ,Dneska tyzderi boli
u mna muzovia z Office of Strategic Services z Washingtonu, ktori chceli
znat mnoho o slovenskej otizke a o spdsobe jej riesenia; koho by sme od-
porucali ako zdstupcu slovenského Tudu atd. Nakolko Benes a Osusky is-
totne pridu do Ameriky — Osusky uZ md byt na ceste” — a nakolko vlida
Spojenych stitov hl'ada niekoho, ktory by protestoval proti prichodu a za-
stupitelstvu Benesa, nutno je mat td schodzu teraz, este skorej nezli by
sa zisiel Public Relations Committee. ... Prosim vis, prineste na schodzu
vSetky dita o Benesovi a jeho vldde.“" Tajomnik Jin A. Kocur informo-
val Msgr. Dubosha, Ze oslovil predsedu vykonného vyboru Slovenskej ligy,
Pavla Jamrisku, aby pripravil ndvrh memoranda na zasadanie vykonné-
ho vyboru Slovenskej ligy v Pittsburghu. Msgr. Dubosh navrhoval ziskat
pre podporu memoranda aj Nédrodny slovensky spolok a Slovenski evan-
jelickd jednotu. Pravdepodobne z iniciativy Office of Strategic Service pri-
$li slovenski evanjelici pocas pobytu Benesa v USA s vlastnou iniciativou.
Predseda Slovenskej evanjelickej jednoty, rev. Jain Samuel Brada¢, adresoval
americkej vlide memorandum, v ktorom ziadal, aby Milan Hodza oficidlne
zastupoval slovensky ndrod na pripravovanej mierovej konferencii. Vykonny
vybor Slovenskej ligy na svojom zasadnuti 28. aprila 1943 v Pittsburghu
prerokoval zdsady pamitného spisu (memoranda) a poveril jeho pripra-
vou podpredsedu Pavla Jamrisku s tym, Ze pamitny spis bude predloze-
ny vladnym kruhom vo Washingtone ako oficidlny dokument Slovenskej

% Edvard Benes$ vyvijal velké usilie, aby zabranil Stefanovi Osuskému vycestovat’ z Vel

kej Britanie do USA. Obaval sa, ze podobne ako Milan Hodza, ovplyvni americkych
Slovakov. Stefan Osusky sa stal osobnym viziiom Benesa vo Velkej Britanii. Britské mi-
nisterstvo zahrani¢nych veci umoznilo Osuskému vycestovat’ do USA az po skonceni
vojny, v lete 1945.

°l SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List F. J. Dubosha, Lakewood
19. 4. 1943, adresovany J. A. Kocurovi, Springdale, (Pa.)
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ligy. Termin méjového zasadania vykonného vyboru Slovenskej ligy bol ¢a-
sovo zosuladeny s prichodom Benesa do USA, ktory mal pricestovat do
Washingtonu 12. mija 1943.

Na zasadnuti rozsireného vykonného vyboru Slovenskej ligy 10. maja
1943 v Pittsburghu bol okrem deklaricie adresovanej ministrovi zahranic¢-
nych veci Cordellovi Hullovi schvéleny aj pamitny spis 7he Slovaks and
their Right to Nationhood (Slovici a ich pravo hlésit sa za samobytny nédrod)
adresovany prezidentovi Rooseveltovi. Za Slovenska ligu podpisali pamit-
ny spis predseda Msgr. Frantisek J. Dubosh a tajomnik Jan A. Kocir, za
Prvu katolicku slovensku jednotu Michal J. Vargovi¢, za Slovensky kato-
licky sokol Dominik Sloboda, za Prvii katolicku slovenskud Zenskd jedno-
tu Helena Kocanovd, za Pennsylvansku slovenski Zensku jednotu Gabriela
E. Vavrekovi, za Pennsylvinsku slovenski jednotu John Kridlo, za Cleve-
landskd slovenskd jednotu Jozef Dubnicka, za Zdruzenie slovenskych ka-
tolikov John J. Baker a za Zdruzenie slovenskych novindrov Fedor Salva.
Podl'a ndzoru Msgr. Dubosha: ,ked my nebudeme hovorit za nasich bra-
tov Slovikov, bude hovorit Benes“.”> Pévodne sa pocitalo s tym, Ze pamit-
ny spis podporia aj vyznamnejsie evanjelické slovenské spolky a organizé-
cie. Ako upozoriioval Jozef Husek predsedu Msgr. Dubosha, délezité bude,
aby pamitny spis podporilo ¢o najviac slovenskych spolkov a organizicii:
front slovensky musi byt jednotny.“”> Medidlne $kandalizovanie a intri-
gy benesovcov, ako aj vySetrovanie FBI predstavitelov Slovenskej ligy, vsak
zanechalo stopy v slovenskej komunite a negativne ovplyvnilo angazova-
nie sa americkych Slovdkov. A to nielen evanjelikov, ale aj katolikov. V lete
1943 sa konala XXIX. konvencia ZdruZenia slovenskych katolikov (asocio-
vany ¢len Slovenskej ligy). Doslo k persondlnej vymene celého vedenia.
Predsedom ZSK sa stal rev. Martin Rubicky a tajomnikom rev. Floridn Bil-
ly. Novy predseda upriamil pozornost zdruzenia predovsetkym na katolic-
ku akciu a vydavatel'skd ¢innost a distancoval sa od ,politickych trenic.“*

Pamitny spis The Slovaks and their Right to Nationhood sa skladal z dvoch
Casti. V prvej Casti pomenovanej ,Politickd a ndrodnd minulost slovenské-
ho ndroda“ sa signatari venuji slovenskym dejindm od Velkej Moravy az

po zénik Cesko-Slovenskej republiky a vznik prvej Slovenskej republiky.

2 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List F. J. Dubosha, Lakewood
5.5. 1943, adresovany J. A. Kocurovi

% SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List ¢lena vykonného vyboru
J. Huseka, Annewille, Pa., 30. 4. 1943, adresovany F. J. Duboshovi

% Prehlas predsedu Sdruzenia Slovenskych Katolikov a Amerike. In Jednota (USA),
52,1.9.1943
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Tazisko dejinného exkurzu tvori 20. storocie — spoloény zipas Slovikov
a Cechov za vytvorenie Cesko-Slovenska, vyvoj slovenskej otdzky v spo-
lo¢nom S$tite a odmietnutie Pittsburskej dohody Ceskou politickou repre-
zentaciou. Pozornost je venovana aj zapasu americkych Slovikov za splne-
nie Pittsburskej dobody a za uznanie Slovikov za svojbytny narod. V druhe;
Casti pod ndzvom ,Stucasné hnutie za obnovu Cesko-Slovenska® signatari
striktne odmietli Cesky centralizmus, ako aj ideolégiu cechoslovakizmu,
neuzndvajicu Slovikov za svojbytny ndrod. Ocenili aktuilne politické po-
stoje Milana Hodzu a Stefana Osuského v slovenskej otazke. Podporili
autonomisticky program Milana Hodzu, ktory povazovali za ,,takmer iden-
ticky® s Pittsburskou dohodou: autonémia, slovensky snem a sidnictvo, slo-
vencina ako tradny jazyk.” V zivere pamitného spisu sa ¢lenovia rozire-
ného zasadnutia vykonného vyboru Slovenskej ligy opitovne odvolavali na
prezidenta Roosevelta a Atlantickii chartu. Z.doraznovali pritom medzini-
rodne garantované pravo slovenského naroda na svoje vlastné etnické a po-
litické sebaurcenie.

Autorom pamitného spisu bol Jozef Husek so svojou dcérou Stefi-
niou. Jozet Husek po rezignicii z funkcie predsedu nadialej zostal ¢lenom
vykonného vyboru Slovenskej ligy. Z Husekovej korespondencie vyplyva,
Ze pamitny spis pripravoval v spoluprici s Office of Strategic Services.”
Pravnik Peter Jur¢ak zdroven napisal pre americka verejnost populariza¢ni
publikdciu 7he Slovaks. Na porade v Pittsburghu potvrdili ¢lenovia vyboru
rozhodnutie vydavat slovensko-anglicky tlacovy orgdn Slovenskej ligy S/o-
vak Record, aby mohli v USA dcinne Celit ¢echoslovickej propagande. Za
redaktora bol navrhnuty sprivca Informacnej kanceldrie Slovenskej ligy
Jozet G. Prusa. Proti tomuto ndvrhu sa postavil Cestny predseda Sloven-
skej ligy a predseda jej vykonného vyboru Peter P. Hletko, ktory nesihla-
sil s Pruovymi nazormi na obnovenie Cesko-Slovenska. Vi&inou hlasov
roz$ireného vyboru bol v§ak Prusa zvoleny do navrhovanej funkcie a v Slo-

% The Slovaks and their right to Nationhood, s. 16. Vydala Slovenska liga v Amerike.
Bez uvedenia roka a miesta vydania. Aj v stcasnej Ceskej historiografii prevladaji
tendencné nazory, autori ktorych bilaguju Slovakov za ich zapas o uznanie vlastnej et-
nickej prislusnosti a prava na utvorenie vlastného statu. Z pozicie ceského nacionalizmu
je pamitny spis Slovenskej ligy oznacovany ako ,pamflet. Bliz§ie KUKLIK, Jan —
NEMECEK. Jan. Proti Benesovi! Ceskd a slovenska protibenesovskd opozice v Londyné
1939 — 1945. Praha: Karolinum 2004, s. 223; KUKLIK, Jan. Londynsky exil a obnova
Ceskoslovenského statu 1938 — 1945. Praha: Karolinum 1998; RYCHLIK, Jan. Cesi
a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy 1914 — 1945. Bratislava: AEP 1997

% SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List ¢lena vykonného vyboru
J. Huseka, Annewille, Pa., 30. 4. 1943, adresovany F. J. Duboshovi
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venskej lige zaujal dva kl'aové posty. Pravdepodobne pri volbe Prusu zava-
zil aj lobing Office of War Information (OWI), s ktorou tuzko spolupraco-
val. Zvolenim Prusu za redaktora ¢asopisu Slovak Record doslo k posilneniu
pozicii tzv. ¢esko-slovenského kridla v Slovenskej lige, ktorého privrzenci
boli ochotni akceptovat obnovenie Cesko-Slovenskej republiky na zaklade
Pittsburskej dohody. Ich najva¢sim problémom bolo, Ze medzi benesovcami
nenasli ziadneho relevantného partnera, ktory by uznal Slovikov za nérod
a akceptoval slovenskd autonémiu.

Z titulu svojej novej funkcie Prusa este intenzivnejsie spolupracoval
s Office of War Information a vo vedeni Ligy stal sa ich predizenou ru-
kou. Vedenie Office of War Information podporovalo Prusu, ktory sa ¢im
dalej tym viac dostdval pod ich vplyv. Vedenie Slovenskej ligy sa oskoro
zalalo delit na dva tabory. Predseda Msgr. Dubosh, tajomnik Koctir a pred-
seda vykonného vyboru Hletko reprezentovali v Lige narodné kridlo, kto-
ré v silade s ndzorom ¢lenskej zdkladne podporovalo nezavisly slovensky
stat. Z pragmatického hl'adiska sa ich politickym programom stala A#/an-
tickd charta. Takzvané Cesko-slovenské kridlo, reprezentované Jozefom G.
Prusom, bolo sice v mensine, ale malo silnd podporu oficidlnych miest vo
Wiashingtone, ktort dokdzalo pri presadzovani svojich zdmerov uéinne vy-
uzivat. Aj po skonceni vySetrovania Slovenskej ligy orgdnmi FBI a vrite-
ni zaistenych dokumentov a archivu nadalej pokracoval zo strany Office
of War Information silny nétlak na vedenie Ligy, aby uznalo Benesa a za-
pojilo sa do jeho politickej akcie za obnovu tzv. Masarykovej republiky.
Ceskoslovenska informaéné kancelaria pod vedenim Jéna Papanka dalej viedla
zdkerna ohovira¢ska kampari proti Slovenskej lige a jej vedicim predstavi-
telom. Msgr. Dubosh bol nad’alej niteny so svojimi spolupracovnikmi pra-
videlne cestovat do Washingtonu, vysvetlovat a vyvracat 1Zivé obvinenia,
ohovirania a intrigy.

Do polemik so Slovenskou ligou sa zapojili aj cechoslovakisti na Slo-
vensku. Jaromir Kopecky oboznamoval v depesi zo Zenevy exilové minis-
terstvo zahrani¢nych veci v Londyne so stanoviskom vykonného vyboru
slovenskej socidlnej demokracie’ podporujice kontroverzné Memorandum
skupiny Flora: ,Slavnostne prehlasujeme, Ze neuznivame Ziadne ujednania
a prejavy Slovikov a slovenskych emigrantov v zahranici, ktoré by sa proti-
vili v6li a intencidm prezidenta Dr. Benesa a vlady v Londyne. Toto platilo
a plati i pre americkych Slovikov. Im odkazujeme, Ze bolo by od nis, Slo-

7 Pravdepodobne i§lo o signatarov memoranda (skupina okolo Kapinaja), ktori takymto
spdsobom chceli podporit’ svoje kontroverzné memorandum.
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vikov Zijucich na Slovensku, netaktné, nerozumné, keby my tu na Sloven-
sku sme chceli s americkymi Slovikmi dohodu, ktorou by sa mal upravo-
vat $titopravny pomer americkych Slovikov k vlade Spojenych stitov. Cely
svet by to povazoval za vyplod chorého mozgu. I opacne to plati“.”® Avsak
za ,vyplod chorého mozgu“ uz nepovazovali ideoldgiu ¢echoslovakizmu
neuzndvajicu existenciu slovenského naroda! Ani td skuto¢nost, ze Bene-
Sova exilova vlida v Londyne nemala Ziaden mandat slovenského niroda,
aby v jeho mene deklarovala nielen obnovenie Ceskoslovenska, ale aj uza-
tvirala medzindrodné zmluvy, na zdklade ktorych bolo Slovensko (ako
sicast CSR) zaradené bez sdhlasu slovenského niroda do velmocenskej
sféry ZSSR. Predmetom politického obchodu Benesa so Stalinom, uzavre-
tého v roku 1943, sa stala nielen Podkarpatska Rus, ale aj Slovensko a slo-
venskd otdzka. V cirkuldrnej depesi exilového ministerstva zahrani¢nych
veci v Londyne, adresovanej zastupitel'skym tradom, sa po skonceni mos-
kovskych rokovani vitazosldvne uvddza ,pro sovétskou vlddu neexistuje

otdzka slovenskd, ta je pokladina za ryze vnitini véc Ceskoslovenskou®.””

XXV. kongres Slovenskej ligy v Amerike

V roku 1943 sa konali dva kongresy Slovenskej ligy. Na mimoriadnom
kongrese vo februdri 1943 sa riesili persondlne otdzky vo vedeni Slovenskej
ligy, ked' z postu predsedu necakane odstipil Jozet Husek. Delegati mi-
moriadneho kongresu zvolili za svojho nového predsedu Msgr. Frantiska
J. Dubosha. Pripravu riadneho kongresu negativne ovplyviiovali tendenc-
né udania, provokacie, medidlny lyn¢ veducich predstavitelov Slovenske;j
ligy organizované Ceskoslovenskou informaénou kanceldriou (Jan Papé-
nek), ako aj dozvuky z vySetrovania ¢innosti Slovenskej ligy organmi FBI.
V tejto atmostére medidlnych lyncov a zastraSovania sa niektori navrho-
vani kandidéti zdréhali prijat nominaciu do funkcii v Slovenskej lige. Na-
priek vyvolanej atmosfére strachu, pripravovany kongres mal demonstro-
vat jednotu americkych Slovikov. Na kongres boli pozvani aj predstavitelia
vyznamnych evanjelickych spolkov, vraitane Milana Hodzu, ktory pozva-
nie prijal. Dna 9. aprila 1943 poslal Hodza obsiahly list Msgr. Duboshovi,
v ktorom podrobne vysvetlil svoje stanovisko k rieseniu slovenskej otazky
v obnovenej CSR, ako aj k tlohe Slovenskej ligy pri rieseni slovensko-ces-
kych vztahov. Hodza zvazoval niekolko modelov $titopravneho rieSenia

% Slovenské narodné povstanie. Dokumenty. V. Precan (ed.). Bratislava : VPL 1965,
s. 112113
%  TAMTIEZ, s. 141
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slovensko-Ceskych vztahov v obnovenom Cesko-Slovensku. V pripade fe-
derativneho usporiadania odporical zaviest demokraticky institut zikazu
majorizicie, ktory sa uplatnil uz pri dstavnom zdkone o autonémii Sloven-
skej krajiny. Namiesto Pittsburskej dobody uprednostioval v danej medzind-
rodnopolitickej situdcii A#lantickii chartu, ktora sa aj pod HodZovym vply-
vom stala programom Slovenskej ligy. Hodza to pozitivne ocefioval slovami
»2Pokracujte, ako si poéinate: ste na spravnej ceste.“'® V roku 1943 sa Mi-
lan Hodza a vedenie Slovenskej ligy v podstate zhodli v otizke postavenia
Slovenska a Slovikov v obnovenom Cesko-Slovensku. Len na &eskej stra-
ne nenasli relevantného partnera, ktory by akceptoval existenciu slovenské-
ho ndroda a jeho medzindrodne garantované prava. Ako v tejto suvislosti
napisal Mikulds Sprinc, rozdiel medzi HodZom a Slovenskou ligou bol len
v tom, Ze Liga zastdvala stanovisko, ,Ze je to vecou slovenského naroda, ¢i
bude chciet vstipit znovu do CSR, alebo vytvorit si iny §tatny Gtvar, 1!
Slovéci sa mali formou plebiscitu rozhodnit ¢ chea vstapit do zvizku
s Ceskym ndrodom (federicia, konfedericia), alebo ¢&i cheu Zit v nezdvis-
lom slovenskom §tite. Predstavitelia Slovenskej ligy, rovnako ako Hodza,
sa pritom odvoldvali na Atlantickii chartu. Podla Hodzu mierové usporia-
danie povojnovej Eurépy mali garantovat Spojené stity americké, Velkd
Britania a ZSSR. Podporoval eurépske integra¢né procesy, najmi vytvira-
nie roznych regionalnych zdruzeni §ttov (stredoeurdpska federdcia), kto-
rych sucastou sa mali stat aj Juhosldvia a Rumunsko. Imperialistickd po-
litika vel'moci (USA, ZSSR) vsak rozdelila Eurépu na velmocenské stéry
vplyvu a tymto na takmer polstorocie vyradila jej vychodnu cast z eurép-
skeho integra¢ného procesu.

Dlho oc¢akavany XXV. kongres Slovenskej ligy sa konal 28. — 29. ok-
tébra 1943 v Pittsburghu. Deklarovanou tlohou kongresu bolo zjedno-
tit slovenskd Ameriku v zipase za ndrodné prava Slovikov. Zhorsujuici sa
zdravotny stav véak neumoznil HodZovi zG¢astnit sa na kongrese. Koncom
roka 1943 sa kvoli priaznivejsiemu podnebiu prestahoval na Floridu, kde
podstipil operéciu a o necely rok, 27. juna 1944, zomrel.'” Na kongrese sa

10 Slovenskd liga v Amerike Styridsatrocnd. Mikula§ Sprinc (ed.). Scranton: Obrana
Press, 1947, s. 77

10 TAMTIEZ, s. 77

102V nekrolégu, uverejnenom v londynskom Cechoslovdku, sa autor tizkostlivo vy-
hybal hodnoteniu Milana Hodzu ako slovenského politika, a to ¢i uz po roku 1918, ale
najmi v exile. [ht. Dr. Milan Hodza. In Cechoslovdik (Londyn), 7, 7. 8. 1944, ¢&. 27].
Po smrti HodZu sa rozputal zépas o interpretaciu jeho politického odkazu. Podla Jana
Lichnera Hodzovi v roku 1938 i$lo ,,v prvom rade o zachovanie ¢eskoslovenskej Statnej
jednoty*, ale ml¢al o HodZzovych ndzoroch na rieSenie slovenskej otazky. Podl'a predsedu
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zacastnili predstavitelia evanjelickych spolkov. Aj po takmer patnastich ro-
koch Msgr. Dubosh skepticky hodnotil pokus o zjednotenie americkych
Slovikov na XXV. kongrese: ,myslelo sa, Ze kone¢ne bude silad a pOkOJ
a ze kazdy pride na pomoc matke slovenskej. Ni¢ z toho nevyslo, lebo Ce-
choslovéci ostali nadalej Cechoslovakmi.“!% Ako to vystizne napisal Kon-
stantin Culen, ,ceskoslovenskd skupina postavila sa na stanovisko, Ze niet
slovenského ndroda, je len ndrod Ceskoslovensky. Nejestvujicemu narodu
nepatria ani politické, ani ndrodné prava. Sthlasila s ¢echizaciou. Sloven-
ské bolesti ju neboleli.“!**

Msgr. F. Dubosh ostro kritizoval na kongrese intrigy a Benesovu proti-
slovensku politiku: ,Myli sa, ked si mysli, ze Slovaci st prideleni Cechom
nejak}?m Bozim rozkazom. Slovéci dobrovolne vstipili do ,partnerstva®
s Cechmi a dobrovolne mézu odstipit. Ked to nie je pravda, vtedy Slova-
ci nie su l'udia, ale otroci, ba este horsie, st na Grovni so zvieratami. A to si
vyprosime. So Slovikmi nebude sa zaobchddzat ako so zvieratami, ani za
milién Benesov.“!® Dérazne upozornoval Benesa a spol. v Londyne, ako
aj jeho lokajov v USA, Ze sa im nepodari zni¢it slovensky ndrod, ktory sa
staro¢ia udrzal pri Zivote: ,Slovik bol, je a bude Slovdkom ... nebude pokoja
medzi Cechmi a Slovakmi, kym nebude spravodlivost a rovnopravnost pa-
novat medzi tymi ndrodmi; Ze nikdy nebudd méct presvedcit Slovakov, ze
st nie¢o iného nezli Slovéci. Ndjdu niektorych zradcov, ako ich nasli Mada-
ri, ktori im budu prikyvovat, ich myslienky propagovat. Ale vi¢sina Slové-
kov nebude presvedc¢end, lebo poznd dejiny slovenského ndroda.“'% Podl'a
Mikulga Sprinca sa Slovenska liga na XXV. kongrese definitivne rozis-
la s Edvardom Benesom. Je viak potrebné dodat, Ze Slovenska liga ani po
kongrese nebola a priori proti obnoveniu Cesko-Slovenska. Odvolavali sa
na Atlantickii chartu a tito otizku nechévali na slobodné rozhodnutie slo-
venského ndroda po skonceni vojny, a to formou celonirodného referen-
da. V' Prehldseni kongresu sa v tejto suvislosti uvddza: ,kazdy nirod, maly

Statnej rady Maxu ¢innost Hodzu zhodnoti az ,,p¥isti historie*. Bohosluzby za zosnulym
HodZom sa konali 8. 8. 1944. Neprehovoril na nich E. Benes, ani predseda exilovej vlady
Msgr. Jan Sramek ¢&i predseda Statnej rady Prokop Maxa, ale len minister exilovej vlady
Jan Lichner. Nenavist’ beneSovcov vo¢i Hodzovi siahala az za hrob.

103 Zlaté jubileum a XXXV, kongres Slovenskej ligy v Amerike 1907 — 1957. Middletown:
Jednota Press 1957, s. 10

104 CULEN, Konstantin. Stanovisko americkych Slovékov. Na okraj XXV. kongresu
Slovenskej ligy v Amerike. In Nas narod, 2, februar 1944, €. 2, s. 99

105 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 7

106 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 7. Pozri tiez Slovenskd liga
v Amerike Styridsatrocna. Mikulas Sprinc (ed.). Scranton: Obrana Press, 1947, s. 78 — 79
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a velky, ma pravo na svoju $tdtnost, svojzakonnost. Na tejto zdsade posta-
vend bola i nasa vlast, Spojené $tity americké.“!”’

Ustrednym bodom rokovania kongresu bola otizka ndrodnej svoj-
bytnosti a slovenskej Statnosti. V' Prehliseni XXV, kongresu Slovenskej ligy
v Amerike, prijatom 29. oktébra 1943, delegiti kongresu zaujali stanovisko
k otdzke slovenského ndroda a jeho prirodzenych prav: ,Slovensky nirod,
ako ndrod samobytny, ma prirodzené, nezadatel'né pravo, po svojom oslo-
bodeni z jarma nacistického, rozhodovat o svojom osude a o budicom §tét-
nom zriadeni dl'a toho, ako bude Eurépa v budicnosti usporiadana. Nasim
cielom a usilim je tdto suverenitu slovenského niroda zabezpecit a dosiah-
nut jej re$pektovanie.“!*® Slovenskd liga vSak explicitne neodmietala $tdt-
nu samostatnost Slovenska a ani CSR. K otdzke Cesko-Slovenska zaujala
nasledovné stanovisko: ,Slovenska liga v Amerike nie je proti obnove-
niu Cesko-Slovenskej republiky, ale len na zéklade tplne narodnej, poli-
tickej, kultirnej a ekonomickej rovnopravnosti slovenského ndroda s né-
rodom ¢eskym. Takito rovnopravnost, je nasim presvedéenim, méze byt
slovenskému narodu zabezpecena len svojzikonnou ndrodnou samospra-
vou. Ale i v tejto veci, podla zdsady vyplyvajicej z nirodnej samobytnosti
a osobitnosti slovenského ndroda, rozhodujice slovo prindlezi slovenské-
mu ndrod.“’’ S CSR sa Slovenskd liga definitivne rozisla az po kontro-
verznom sidnom procese a poprave byvalého prezidenta Jozefa Tisa. Na
XXIX. kongrese v roku 1947 v Clevelande z principidlnych dévodov od-
mietla ,Ceskoslovenskd $titnost” a jednoznac¢ne sa postavila za $titnu sa-
mostatnost Slovenskej republiky.""® Slovenska liga si do roku 1948 nepri-
svojovala ani pravo hovorit v mene slovenského niroda. Toto pravo vsak
nepriznédvala ani BenesSovi a spol. v Londyne: ,Slovenska liga v Amerike,
ako organizdcia americkych ob&anov, nendrokuje si pravo hovorit a este
menej rozhodovat v mene slovenského ndroda vo veciach a otdzkach pat-
riacich do pravomoci jeho ndrodnej suverenity. Ale neprizniva toto pravo

17 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8

108 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8. Prehlasenie XXV. kongresu
Slovenskej ligy v Amerike diia 29. 10. 1943, William Penn Hotel, Pittsburgh (Pa). Za
vybor Slovenskej ligy Msgr. Stefan Ko¢is a Jozef Husek

19 TAMTIEZ

U0 Memorandum Slovenskej ligy v Amerike prijaté XXIX. kongresom 21. 10. 1947 v Cle-
velande, Ohio. Vydala Slovenska liga v Amerike, 1947. Blizsie BOBAK, Jan. Slovenska
liga a Clevelandské memorandum. In Historicky zbornik, 10, ¢. 1/2000; BOBAK, Jan.
Slovenska statnost’ v politike Slovenskej ligy v Amerike v rokoch 1945 — 1951. In Roky
prelomu. Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda, 2015,
s. 80 — 148
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ani ziadnej skupine alebo jednotlivcom, nachodiacim sa mimo Slovenska,
ktori nemaji na to mandit od slovenského niroda.“!'! Bola to rukavica
hodend Benesovi a jeho exilovej vldde, ktora po kongrese roztocila v USA
nové kold zdkernych politickych intrig a $tvavych medidlnych kampani
proti Slovenskej lige a jej vedticim funkciondrom.

Konstantin Culen hodnotil v roku 1944 vysledky XXV. kongresu Slo-
venskej ligy ako ,najvyznamnejsiu udalost zo Zivota americkych Slovikov*:
»Po dlhom ¢ase bolo to prvy raz, Ze sa na nom zucastnili znova aj zd-
stupcovia slovenskych evanjelikov.“'"? Prehldsenie XXV, kongresu Slovenskej
ligy v Amerike bolo dorucené prezidentovi F. D. Rooseveltovi a §titnemu
departementu ministerstva zahraniénych veci. Culen vyzdvihol v Prehli-
seni dve hlavné myslienky: pravo Slovikov na vlastnd $titnost a pozia-
davku adresovani americkym dradom, aby v slovenskej otdzke vyuzivali
sluzieb americkych Slovdkov a nie cudzich, slovenskému ndrodu nepria-
tel'skych sil. Pozitivne hodnotil najmi td ,senza¢ni skutocnost®, ze Pre-
hldsenie podpisali zastupcovia réznych politickych a ideologickych smerov:
katolici, evanjelici, konzervativci, liberali i socialisti, vritane predstavite-
lov krajanskej tlace: Jozef G. Prusa (Karolicky sokol), Jin Dendr (Skoboda),
Jan Kridlo (Pennsylvinska slovenskd jednota), Gabriela Vavrekovéd (Zornic-
ka), rev. Juraj Luba (Zenskd jednota), Gustav Kosik (Slovik v Amerike), Pe-
ter Hletko (Osadné hlasy), Emil Stankov1ansky (Slovensky hldsnik), Jozef
Zary (Narodné noviny) a Jozef Blazek (Zivena): ,A ti, ¢o si myslia, Ze Zije-
me v rokoch 1918 — 1919, ked bolo mozné slovensky nédrod pozbavit sld-
benych prav, ked niektorym Slovikom sa dalo nahovorit, Ze Slovici nie si
ani narodom, tie ¢asy sa uZ pominuli. ... Slovensky narod svojou pitro¢nou
pracou v tazkych vojnovych ¢asoch dokazal, Ze sdm si vie organizovat po-
htlcky, hospodirsky a kultirny Zivot.“!** Tito objektivnu realitu uzndvali
aj slovenski komunisti. Clen vedenia KSS, Gustiv Husik, uviedol v Sprd-
ve o situdcii na Slovensku, ze v Slovenskej republike prevlddal vo vSeobec-
nosti nazor, Ze ,samostatné Slovensko je hospodarsky sebesta¢né v zmysle
existen¢nom, ze moze lepsie hospodarsky existovat bez prazskych central

"' SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8. Prehldsenie XXV. kongresu Slo-
venskej ligy v Amerike diia 29. 10. 1943, William Penn Hotel, Pittsburgh (Pa). Za vybor
Slovenskej ligy Msgr. Stefan Ko¢is a Jozef Husek. AZ po nastoleni politickej moci KSC
v roku 1948 si Slovenska liga v Amerike osobovala pravo vystupovat’ v zahrani¢i v mene
slovenského naroda.

12 CULEN, Konstantin. Stanovisko americkych Slovakov. Na okraj 25. kongresu Slo-
venskej hgyVAmerlke In Nas narod, 2, februar 1944, ¢. 2,s. 102

3 TAMTIEZ, s. 105
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a kurately a Ze je politicky podvod, ze Cechy na Slovensko za CSR doplacali.
... Za slovenského $titu boli tu vSetky formalne atributy samostatného na-
roda, samostatného $tatu: jazyk, Gzemie, Gstavni Cinitelia, armdda, diploma-
cia, mena atd.“'"* V obdobi prvej Slovenskej republiky doslo v nebyvalému
rozvoju hospodarstva, kultdry, vedy, skolstva, ¢o viedlo k upevneniu sloven-
ského ndrodného povedomia. Slovensky ndrod sa v podmienkach $titnej
samostatnosti prvykrét vo svojej hist6rii dokonstituoval z etnického na po-
liticky nérod.

Msgr. Dubosh sa usiloval vo vedeni Slovenskej ligy zmieriiovat rozpory
tykajtice sa najma slovenskej otazky a obnovenia Cesko-Slovenskej repub-
liky. Vetci sa v8ak svorne zhodovali v odmietani etnického ¢echoslovakiz-
mu, fiktivneho ¢eskoslovenského ndroda. Ked pracovnici Office of War
Information sa usilovali diktitorskymi metédami donutit vedenie Ligy,
aby podporovalo Benesa s tym, Ze americkd vldda oficidlne uznévala ¢esko-
slovensku exilovi vladu a jednym z vojnovych cielov je obnovenie C-SR,
odmietli to urobit. Vedenie Ligy poukazovalo na to, Ze to je vylu¢ne vni-
torna vec slovenského niroda. Uspesne sa pritom odvoldvali na Atlanticki
chartu a obhajovali ndrodnu svojbytnost Slovikov a medzindrodne garan-
tované pravo ndrodov na vlastné sebaurlenie, vritane prava na vytvorenie
vlastného $tatu. Office of War Information vo svojej bezmocnosti nakoniec
kapituloval, ale jeho zamestnanci kde mohli, tam $kodili Slovenskej lige.
Nemohol viak zabrinit a ani zakdzat Slovenskej lige prezenticiu uvede-
nych stanovisk. Nezhody a napitie vo vztahoch medzi vedenim Slovenske;
ligy a Office of War Information pretrvavali pocas celého obdobia vojny
a svoj kulminaény bod dosiahli na prelome rokov 1944 — 1945.

Zipas o Slovensko

Priblizenie sa Cervenej armady k hraniciam Slovenskej republiky
zaktivizovalo aj Slovenska ligu v Amerike. Znaéné znepokojenie a vel'a ne-
zodpovedanych otdzok vyvoldvali medzi americkymi Slovikmi zévery te-
herdnskej konferencie (28. 11. — 1. 12. 1943) a najmi uzavretie Zmluvy
o priatelstve a povojnovej spoluprdci medzi CSR a ZSSR podpisanej
v Moskve 12. decembra 1943 V. M. Molotovom a Z. Fierlingerom za pri-
tomnosti J. V. Stalina a E. Benesa. Predseda prezidia Najvyssieho sovie-
tu ZSSR, Michail I. Kalinin, oznac¢il zmluvu za délezity medznik v rozvo-
ji sovietsko-Ceskoslovenského priatel'stva, ktord mé s perspektivou krajsich

4 NA (AUML UV KSC) Praha, f. 115, a. j. 118. O situdcii na Slovensku. Sprava G. Hu-
saka pre Zahrani¢né byro KSC v Moskve, 5. 2. 1945
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zajtrajskov ,po dlouhd léta slouziti veliké budoucnosti nasich niroda.“!
Podl'a Benesa ,tato smlouva je jednim z ¢lankd budouciho zfizeni, kte-
ré bude blahoddrné pro nds i véechny nase spojence a pomiZe upevnit mir
v Evropé. ... bude pevnou zirukou pro Ceskoslovensko, jeho lepsi budo-
ucnost a jeho azké politické, vojenské, hospodarské i kulturni spoluprice
s bratskymi ndrody Sovétského svazu.“''® Vo svojom rozhlasovom preja-
ve z Moskvy, 21. decembra 1943, Benes ubezpecoval posluchicov, ze ,So-
vétsky svaz plné respektuje neodvislost mensich ndrodi a stitd, Ze si pieje
silného Ceskoslovenska, silného Polska, silné Jugoslavie a ovéem i samo-
statného Rakouska, Rumunska, Bulharska, Madarska i Finska.“''” V Be-
nesovom vypocte §tatov je nartnutd budica sovietska sféra vplyvu vytvo-
rend po samite Velkej trojky v Teherdne. Americké velmocenské zaujmy
vo svete dostali na teherdnskom samite prednost pred deklarovanou slobo-
dou a demokraciou ndrodov vychodnej Eurépy. Nikto sa Poliakov, Slova-
kov, Cechov, Madarov, Rumunov, Chorvitov, Slovincov & Bulharov nepy-
tal, ¢i sthlasia, aby nemeckd supremadcia bola po skonceni vojny nahradend
sovietskou hegemoéniou.

Benes sa s oblubou prezentoval ako viziondr, ktory vzdy vopred vedel,
ako sa vyvinie medzindrodnd situdcia, ktory $tit koho a kedy vojensky na-
padne, v ktorom roku sa skon¢i vojnovy konflikt a kto bude vitazom a po-
dobne (tieto jeho nadprirodzené schopnosti vSak stracali ucinok, ked' islo
o vnitornd a zahrani¢nu politiku Cesko-Slovenska, ktora v rokoch 1938 —
— 1939 fatilne zlyhala). Pri vyznamendvani ¢esko-slovenskych vojakov po-
¢as svojho moskovského pobytu Benes suverénne vyhlisil: ,Nikdy jsem ne-
pochyboval, Ze pfed koncem této nové vilky budeme zde v Rusku bojovat,
ponévadz jsem si byl jist, Ze Sovétsky svaz nakonec bude musit proti své-
tové reakci zase zachranovat svym vile¢nym dsilim své revolu¢ni vitézstvi
z minulé vilky, a my Ze pijdeme s nim. ... Proto nase spojeni a spoluprice se
Sovétskym svazem zde je véc tak samoziejma a proto nase pritelstvi s nim
zistane po této vilce pevnym, nezdolnym, neznicitelnym.“'*® Jeden z tvor-
cov Benesovej vychodnej politiky, minister v exilovej vlide Hubert Rip-
ka, vyzdvihoval ,velké $tésti“, aké postretlo ¢esku politiku, Ze ,predstavitelé
naseho ndroda brzo postfehli spravne vyznam a smysl velké ruské revoluce
z roku 1917 a Ze nase demokrace nasla positivni pomér k novému sovét-

5 Dokumenty sovétsko-ceskoslovenského pratelstvi. Praha: Svoboda 1945, s. 21

116 TAMTIEZ, s. 22
7 TAMTIEZ, s. 31
18 Dokumenty sovétsko-Ceskoslovenského pratelstvi. Praha: Svoboda 1945, s. 53
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skému rezimu.“""” Ako verni spojenci Moskvy teraz opodstatnene ocakd-
vali zasliZzend odmenu. Pri naplnani svojich Sovinistickych plinov sa po
uzavreti zmluvy s Moskvou mohli plne spolichat na podporu svojho vel-
kého spojenca.

Benesova exilova vlida, v spoluprici s ¢eskymi komunistami, vystu-
povala na medzindrodnej scéne ako spolahlivy obhajca sovietskej politiky.
Podl'a moskovského vyslanca, Zdenéka Fierlingera, ,v sovétské demokra-
cii, krdcejici milovymi kroky vpfed, vidi nds lid neobyc¢ejnou vzpruhu a z4-
ruku budouciho pokroku. Je malo nédrodd, které by byly lépe piipraveny
k tvofivé a harmonické vzajemné spoluprici jako Cesi a Slovici se stra-
ny jedné, a SSSR se strany druhé.“?* Benes i Fierlinger otvorene priznédva-
li, Ze obnovenie Ceskoslovenska je vedlajsim produktom sovietskej zahra-
ni¢nej politiky pri povojnovom usporiadani svojej sféry vplyvu. Ako uvidza
Fierlinger, désledky vojnového konfliktu sa najviac dotknt strednej Eu-
16py, Hkterd v kulturnim a politickém ohledu byla dosud povazovina za
soucdst zdpadniho svéta, sdilela s nim veskeré jeho krize, ale ve skute¢nosti
byla ponechdna sobé samé. ... Jakkoliv je to pro nds bolestné, musime zce-
la objektivné a bez zbytec¢né trpkosti si uvédomiti, Ze i v prabéhu této valky
zdpadni svét nemél a snad nemohl miti onoho bezprostiedniho zdujmu
na nds a na obnoveni na$i samostatnosti, jak bychom si to byvali prali.“!!
Podl'a ministra zahrani¢nych veci V. M. Molotova boli sovietsko-¢esko-
slovenskou zmluvou ,polozené ziklady pre spolupricu velkych i malych
demokratickych krajin.“*** V sovietskej sfére vplyvu sa sovietsko-ceskoslo-
venskd zmluva stala vzorovou zmluvou pri nastolovani buduicich Iudovode-
mokratickych rezimov. Z Ceskoslovenska sa stal vzorovy stat (Musterstaat)
sovietizdcie v strednej a juhovychodnej Eurépy. Podla Huberta Ripku
uzavretd zmluva umoziiuje Ceskému narodu opitovne plnit jeho historicki
svetodejinnd misiu, ,aby mohl byt jednim z nejuzito¢néjsich a nejvykonnéj-
sich staviteld nového svétového fadu. ... sovétska politika plné chépe zvlast
vyznamné postaveni, které ma Ceskoslovensko v Evropé.“1* Cechoslovac-

19 RIPKA, Hubert. Ceskoslovensko-sovétskd smlouva. Londyn: Cechoslovak 1943 (?),
s. 14

120 Smlouva mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem o pratelstvi, vzajemné pomoci
a povalecné spolupraci a nékteré projevy o této smouve. Praha: Ministerstvo informaci
1945, 5. 26

2l TAMTIEZ, s. 22 - 25

12 MOLOTOV, Vialeslav, M. Referdt na X. zasadani Najvyssieho sovietu ZSSR, 1. 2.
1944. Moskva: Vydavatel'stvo cudzojazycnej literatury 1944, s. 13

123 RIPKA, Hubert. Ceskoslovensko-sovétskd smlouva. Londyn: Cechoslovak 1943 (?),
s. 14-19
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ky exil, na ¢ele s Benesom, sa stal architektom nového Zaldra narodov, aky
v povojnovej Eurépe predstavovala sistava takzvanych Iludovodemokratic-
kych stétov.

Postavenie obnoveného Ceskoslovenska, ako politického satelita Mosk-
vy, bolo zastierané viziou mostu medzi Vychodom a Zapadom. Pricom Be-
nesova vychodnd politika uz v exile vychddzala podla Huberta Ripku zo
principu, ze ZSSR sa stane ,zdkladnim pilifem® bezpecnosti Tudovode-
mokratickej CSR: ,Stability a bezpetnosti v Evropé nelze dosihnouti bez
aktivni Gcasti silného Ruska ... miZeme nyni sladit vztahy mezi mensimi
narody stfedni a jihovychodni Evropy jen s ohledem na skute¢nost, Ze se
Sovétské Rusko kone¢né stalo velmoci, jez ma aktivni zdjem na mezina-
rodni spoluprici.“'** Ako v tejto suvislosti zdoraznil ,vSechny tyto uvahy
vychézeji ze syntetické politické koncepce T. G. Masaryka, ktera zistiva
bezpeénym majikem ceskoslovenské politiky.“** Povedané slovami nirod-
ného socialistu, Frantiska Klitila ,z Masaryka vychazejice, budeme se po-
kouseti o plné uplatnéni jeho politického realismu, o jeho demokracii a so-
cialismus ceskoslovenské razby, o jeho nacionalismus, smysl pro socidlni
pospolitost, usmifeni a vyrovnani uvnitf ndroda a o jeho humanitni ided-
ly. ... aby déjinny proces — jsoucnost ndroda eskoslovenského — byl v du-
chu politickych a duchovnich tradic naplnén a dovrsen, ma-li stit pre-
konati vSechna protivenstva a udrzeti se bezpe¢né ve svém exponovaném
uréeni. 1%

Spojencami naoktrojované rozdelenie Eurépy na velmocenské sféry
vplyvu a sovietizacia vychodnej Eurépy stali sa predmetom pocetnych tvah
aj v americkej tla&i. Americki Slovaci si uvedomovali, Ze obnovené Cesko-
slovensko, na Cele s Edvardom BeneSom, nebude suverénnym a demokra-
tickym $titom a vo svojej viitornej a zahrani¢nej politike bude plne podria-
dené Moskve. To bola cena, ktort boli Slovici a Cesi niiteni zaplatit za
Benesovu vychodnu politiku. Americki Slovici boli niteni zohladnovat vo
svojich ndvrhoch na povojnové riesenie slovenskej otdzky meniace sa geo-
politické suvislosti, ked nemeckd hegemoéniu v strednej Eurépe zacala
nahrddzat hegemonia sovietska. Jednym z pokusov Moskvy na vyvoz ko-
munistickej revolicie stala sa aj opdtovnd myslienka na vytvorenie vojen-
sko-politickej aliancie slovanskych ndrodov (Stitov) pod vedenim ZSSR
(pred rokom 1917 pod vedenim cirskeho Ruska). V oktébri 1941 bol za

tymto cielom zalozeny v Moskve Vseslovansky vybor na cele s gen. por.

124 RIPKA, Hubert. Ceskoslovensko v nové Evropé. Londyn 1945, s. 33 a's. 40
15 TAMTIEZ, s. 4
126 Po moskovské cesté. Londyn: Most 1944, s. 4
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Alexandrom S. Gundorovom, hlédsajici ideolégiu ,neoslovanstva“ — po-
liticky panslavizmus hldsajaci mystickd vyvolenost slovanskych narodov.
Bola to svojim spdsobom obdoba pangermanizmu reprezentovaného na-
cizmom. Vseslovansky vybor si zacal vytvirat svoje expozitiry v réznych
statoch sveta'?’ a spesne prenikal aj na americki podu (UV KSSZ a7 za-
¢iatkom 60. rokov rozpustil Slovansky vybor).

Na politické aktivity Moskvy zjednotit pod svojim vedenim slovan-
ské staty reagovali aj americki Slovéci. Podl'a ndzoru Msgr. Dubosha: , Te-
raz Rusko ide véemozne dopredu s imyslom spojit vietkych Slovanov do
Sovietu, kde asi budd mat autonémiu, dla slubov danych. Vel'mi sa obd-
vam budiceho osudu Slovikov. Mne sa pozdiva, Ze Rusko bude — a nie-
lenze bude — ale uz pracuje na uskuto¢nenie panslavianskej myslienky. ...
Som toho ndhladu, Ze Slovici dostanti autonémiu, ale v lone Sovietov.“!28
Idea slovanskej vzdjomnosti, ako kultirno-politicky fenomén, bola dlho-
dobo zivd aj na americkej pode. Priaznivcov mala aj medzi americkymi
Sloviakmi poénic roznymi idealistami a konciac politickymi extrémistami.
Slovanofilstvo, vritane rusofilstva, malo hlboké korene v slovenskej spolo¢-
nosti a hldsili sa k nemu aj niektori veduci predstavitelia Slovenskej ligy.
Moskva dala tzv. neoslovanstvu novy politicky a ideologicky obsah. Vse-
obecnd obava z bol$evizmu vyvoldvala velké otdzniky, a to nielen medzi
americkymi Slovakmi. To bol aj dévod, pre¢o Msgr. Dubosh navrhoval,
aby sa zacalo urychlene pracovat na uzavreti konkorddtu medzi Vatikinom
a Moskvou'® v snahe zabezpecit aspon elementdrne garancie pre katolicku
cirkev na izemiach, ktoré sa dostant pod kontrolu Moskvy. Po priblizeni
sa Cervenej armady k hraniciam Slovenskej republiky vystipila do popre-
dia aj otdzka buducnosti Slovenskej republiky. Nechybali pritom ani rézne
tvahy o pripojeni Slovenskej republiky k ZSSR pod firmou vseslovanskej
jednoty. Roézne varianty ,slovanskej jednoty” nachddzali strednej Eurépe,
respektive na Balkdne Zivnd podu nielen vo Vieslovanskom vybore, ale aj
medzi lavicovymi liberalmi v USA ospevujicimi Stalina (Uncle Joe) a so-
vietsky model socializmu.

127 Blizgie BOBAK, Jan. Antifasisticky front Slovanov v Mad’arsku (1945 — 1947). In
Slovaci v zahranici, 10. Martin: MS 1984; BOBAK, Jan. Zviaz Slovanov v Mad’arsku
(1947 — 1948) a vznik Demokratického zvazu Slovakov. In Slovaci v zahranici, 12. Mar-
tin: MS 1987

128 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List F. J. Dubosha, Lakewood
15. 2. 1944, adresovany J. A. Koctirovi

122 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 6. List F. J. Dubosha, Lakewood
15. 2. 1944, adresovany J. A. Koctirovi
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Zaciatkom marca 1944 doslo k doplneniu ¢lenov vykonného vyboru
Slovenskej ligy, ked namiesto zosnulého, byvalého predsedu Slovenske;
ligy Ivana Bieleka (zomrel v roku 1942), bol za ¢lena zvoleny mlady prav-
nik Peter Jurc¢ak, ktory predtym vykondval funkciu poradcu predsedu Msgr.
Dubosha. Spravca Informacnej kanceldrie Slovenskej ligy, Jozet G. Pru-
$a, navrhol 17. marca 1944 Msgr. Frantiskovi J. Duboshovi, aby vzhladom
na dramaticky vyvoj situicie na vychodnom fronte sa Slovenska liga poli-
ticky zaktivizovala. Upozortioval, Ze Benes vyzyva Slovakov, aby sa zapoji-
li do odbojového hnutia a vyslovil obavy, aby nezneuzil slovenské protine-
mecké hnutie vo svoj prospech. Navrhoval oslovit novinarov, zintenzivnit
a zefektivnit propagaénu ¢innost Slovenskej ligy: ,Washingtonské tdrady
by mali byt stile navstevované. Ist a ziadat zarucenie samospravy pre nas
lud. Lebo po vojne Stalin s Benesom budd pinmi nad Slovenskom. Teraz
treba sa ich zastat. Cas uchodi“.!*® Podstatou Prusovej iniciativy bol navrh,
aby predstavitelia americkych Slovikov vystapili v zahrani¢nom rozhlaso-
vom vysielani Office of War Information a priamo oslovili slovensky narod
a predstavitelov Slovenskej republiky. Msgr. Dubosh sthlasil s tymto névr-
hom. Slovenska liga pripravila pisomny apel a v juli 1944 ho zaslala riadi-
telovi Office of War Information, Elmerovi Davisovi, ktory iniciativu Slo-
venskej ligy ignoroval.

Na neustile naliehanie J. G. Prusu sa nakoniec vedenie Slovenskej ligy
rozhodlo, Ze vyzve prostrednictvom zahrani¢ného rozhlasového vysiela-
nia vo Washingtone predstavitelov Slovenskej republiky, aby vystupili proti
Nemecku a presli na stranu Spojencov. Msgr. Dubosh v spoluprici so svo-
jim osobnym tajomnikom Petrom Juréikom skoncipoval text vyhldsenia,
ktoré chcel predniest v zahrani¢nom rozhlasovom vysielani vo Washingto-
ne. Apeloval v iom na slovensky nérod, aby pomohol Spojencom zvitazit
nad Nemeckom. Vyzyval slovenskych vojakov, ktori proti svojej voli bo-
jujd na strane Nemecka, aby presli na stranu spojeneckych armad, ktoré
prichddzaju nielen oslobodit slovensky nérod, ale prindsaji mu aj slobodu
v duchu Atlantickej charty garantujicej vietkym ndrodom prévo na vlast-
ny §tat. V zavere vyzval slovensky narod, aby sa spraval tak, Ze ked' skonci
vojnovy konflikt, aby cely svet uznal, Ze aj slovensky ndrod si zaslazi slobo-
du.”*! Pozvanie predsedu Slovenskej ligy do zahrani¢ného vysielania Office
of War Information bolo zikernou pascou, ktord mu nachystali v spo-

130 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List J. G. Prusu, Passaic (N. Y.)
17. 3. 1944, adresovany F. J. Duboshovi

131 CULEN, Konstantin. V zajati falosnych legiend. Zv. 1. New York 1961, s. 64 — 65,
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lupraci s Ceskoslovenskou informacnou kanceldriou (Jan Papének). Sé-
fom Foreign Language Press and Radio Office of War Information vo
Wiashingtone bol Achilles N. Sakell, ktory spociatku prejavoval voci dele-
gacii Slovenskej ligy mimoriadne velku ustretovost. Ochotne sthlasil, aby
Msgr. Dubosh oslovil prostrednictvom rozhlasu Slovensko. Postavil si vSak
podmienku — bezpodmienecne trval na tom, Ze Msgr. Dubosh musi vyhla-
sit prezidenta Tisu za zradcu a kolaboranta. Misgr. Dubosh striktne odmie-
tol Sakellov navrh s tym, Ze ,nie je kompetentny dat takéto vyhldsenie, to
je vec ndroda. Aj G. Washington bol podl'a Anglicanov zradcom, ale podl'a
Ameri¢anov bol hrdina”."* Podl'a Msgr. Dubosha vietko stdlo na rozhod-
nuti istej dimy, hldsiacej sa ku komunizmu, ktord urcovala kto vystapi v za-
hrani¢ného vysielani a ¢o prednesie. Islo zrejme o Sdru Krotkovovi (Sara
Krotkov), agentku NKVD (krycie mend Zhanna, Jeanne), ktord mala na
starosti zahrani¢nd propagandu. Office of War Information bola vo vel-
kej miere infiltrovand lavicovymi liberdlmi, komunistami, privrzencami
ZSSR, ako aj agentmi NKVD a GRU, ktori boli z velkej ¢asti zZidovského
povodu.3® Ceskoslovenska informacnd kancelaria vo Washingtone ziskala
v Office of War Information velmi silného spojenca. Vedeniu Office of
War Information vobec neslo o to, ¢ Slovenska republika a Slovéci vysti-
pia proti Nemecku a postavia sa na stranu Spojencov. Skor v tom videli
zbyto¢né komplikacie, vzhladom na uzavretd zmluvu medzi Benesom
a Stalinom. Office of War Information pripravilo predstavitelom Sloven-
skej ligy zdkerny podraz so zimerom rozbit jej vedenie a skompromitovat
Ligu v oc¢iach americkej verejnosti. Slovenska liga bola totiz na americke;j
pdde vaznym protivnikom pre Iavicovych liberdlov a komunistov podporu-
jucich sovietizaciu vychodnej Eurépy.

V snahe poméct Slovenskej republike zvolal Msgr. Dubosh, prostred-
nictvom Zdruzenia slovenskych katolikov, ktoré bolo jednou z pridruze-
nych organizicii Slovenskej ligy, na 4. mdja 1944 poradu predstavitelov
slovenskych spolkov do New Yorku. Jednou z ustrednych tém bolo posta-
venie Slovenska v povojnovej Eurépe a otdzka slovenskej $tatnosti. V pred-
vecer konania porady Msgr. Dubosh napisal: ,Povedd sa, Ze oslobodenie

132 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8. DUBOSH, F. J. Slovenska liga
pocas vojny. In Zlaté jubileum a XXXV. Kongres Slovenskej ligy v Amerike 1907 — 1957.
Middletown : Jednota Press 1957, s. 14

133 Blizs§ie HAYNES, John E. — KLEHR, Harvey. Venona. Decoding Soviet Espionage
in America. New Haven — London: Yale University Press, 2000; ROMERSTEIN, Her-
bert — BREINDEL, Eric. The Venona Secrets. Exposing Soviet Espionage and America’s
Traitors. Washington: Regnery History, 2001
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Cesko-Slovenska je blizko, ale otizka je, & Slovaci budd oslobodent. ...
Myslim, Ze chceme mat skuto¢nu slobodu pre nas narod slovensky. Chce-
me zaistit mu pravo prehovorit za seba. Neziadame, aby sa s nimi jedna-
lo, akoby nemal Ziadnych prav ludskych, neziadame, aby zaitho hovorili
muzovia, ktori predtym nepovazovali ho za slovensky. My tund mame isté
povinnosti oproti nirodu slovenskému, ktoré musia byt vybavené teraz
[podéiarknuté v texte, pozn. J. B.]. Cakat do nelsteJ budicnosti sa neda.
Musime byt ochotni Zertvovat ¢as i peniaze®.!

Slovenskd liga a Slovenské ndrodné povstanie

Uspechy Cervenej armédy v lete 1944, vylodenie sa spojeneckych voj-
sk v Normandii, oslobodenie Rima a Pariza, povstanie vo Varsave, prechod
Rumunska a Bulharska na stranu Spojencov a najmi slovenské povstanie,
vyvolali velké nadSenie medzi americkymi Slovikmi. Kone¢ne mohli vyra-
zit Cechoslovakistom z rik ich hlavnd zbrail — tenden¢né obvifiovanie slo-
venského ndroda z kolabordcie s Nemeckom. Prvé informicie o povstani
erpali najmd z americkych oficidlnych zdrojov, tlace ¢i z prostredia sloven-
skej politickej emigrécie, ktoré vSak boli netdplné, skreslené a ¢asto i roz-
poruplné. Na zdklade tychto sprav Ziadal byvaly predseda Slovenskej ligy
a ¢len jej vykonného vyboru, Jozef Husek, aby vedenie Slovenskej ligy pod-
porilo povstalcov. Zdroven kritizoval prezidenta Jozefa Tisa, Ze nesiel do
Banskej Bystrice a nepripojil sa k povstaleckej armade.” Hned po vypuk-
nuti povstania poslal Stefan Osusky z Londyna telegram, v ktorom infor-
moval Slovensku ligu, Ze na Cele povstania stoji Slovenskd ndrodna rada,
ktord sa nestotoziiuje s BeneSom v otdzke takzvaného ceskoslovenské-
ho néroda: ,Slovenskd narodnd rada, ktora vedie na Slovensku povstanie
proti Nemcom, jednomyselne odmietla vlidne prehldsenie ¢esko-sloven-
skej londynskej vlddy zo dnia 30. jina 1943 ohladne Slovenska, dodédvajuc,
ze politici, ktori toto prehldsenie obhajujd, st Slovikom neprijatelni.“!%
Osuského telegram vyvolal velké nad$enie vo vedeni Slovenskej ligy, kto-
ré za povodeu vietkého zla medzi Slovikmi a Cechmi povazovalo kontro-
verzného Edvarda Benesa.

V komentiri tlacového orgdnu Slovenskej ligy, Slovak Record,k Osuské-
ho telegramu sa piSe: ,Slovenskd ndrodnd rada teda prijima slovensku
samospravu a slovenski narodnt osobitost v CSR.“ To znamend taki spo-

134 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10

135 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢

136 Slovenska narodna rada nesuhlasi s planmi londynskej ¢sl. vlady. In Slovak Record
(USA), 2, oktdber 1944, ¢. 8
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lo¢ni republiku Slovikov, Cechov a Karpatorusov, v ktorej si bude kazdy
nirod sim spravovat svoje veci: , Tdto vec mala by byt aj pre americkych
Slovikov pokynom k tomu, aby sa uz konec¢ne zisli a vymietli kde — aké
propagandistické plevy“.’¥ Séfredaktorom casopisu bol Jozef G. Prusa.
Podpredseda Ligy, Pavol Jamrigka, plny euférie, nasledovnym spésobom
okomentoval udalosti na Slovensku: ,Pravda, td armdda politickych tuld-
kov v Londyne [Benes a exilovi vlada] hrozne Ziarli na slovenskych jund-
kov. Pani v pohodlnych foteloch trd si bruska a bliznia do sveta, Ze je to
ich zésluhou, Ze je to ich ¢eskoslovenskd armdda. ... No, Slovéci nechce-
li sa spolichat na ziadnu armddu, Slovici mali a maji uz ddvno svoju ar-
mdidu a bude to len slovenskd armada, s ktorej velitelmi budd hovorit ¢
uz ruski, americki, anglicki velitelia. Pani v Londyne mézu si svoje pliny
o Slovensku zardmovat“."*® Na slovenské povstanie sa Jamriska dival naj-
mi cez prizmu polemik vedenych s Benesom a ¢echoslovickou propagan-
dou z Washingtonu. Na adresu povstaleckej SNR napisal: ,Na bojujicom
Slovensku dnes vydédva proklamacie Slovenskd ndrodnd rada. Dla ostat-
nych spriv tdto rada neuzndva ani Benesa, ani Tisa. Nezalezi na tom, kto ju
ustanovil. Hlavna vec je, Ze Slovéci sami hovoria za Slovensko. Ani na tom
nezélezi, aké Slovensko idu stvorit, & spojené s Cechmi alebo s Ruskom.
To je vylu¢ne ich vec“.” Na zdklade iniciativy Jozefa Huseka Slovenskd
liga v prvych dnoch povstania oficidlne akceptovala povstaleckd Slovensku
nirodnu radu. Avsak, na rozdiel od Jamrisku, Prusu a dalsich ¢lenov vede-
nia Slovenskej ligy, bol Husek za svoje postoje k povstaniu a k povstalecke;
SNR ¢oskoro ostro kritizovany.'* Rozhodujicu dlohu v tom zohrali pre-
dovsetkym osobné spory ¢lena vykonného vyboru Slovenskej ligy, Jozefa
Huseka, s niektorymi ¢lenmi jej vedenia.

V rozpore s ndzormi vedenia Slovenskej ligy, Ze slovenské povstanie
nie je sicastou Benesovho hnutia za obnovenie CSR boli prvé oficidlne
vyhldsenia povstaleckej SNR, ako aj vyhldsenia exilovej vlidy v Londyne.
Edvard Benes v rozhlasovej vyzve, ktoru zacal oslovenim ,,ob¢ané ¢esko-
slovensti!“ vyzdvihol predovsetkym skutocnost, Ze povstalci vraj bojuji za

137 TAMTIEZ

138 JAMRISKA, Pavol. Co bude s nami? In Slovak Record (USA), 2, oktober 1944, &. 8
13 TAMTIEZ

40 Predseda SNR v Londyne, Peter Pridavok, vyc¢ital Slovenskej lige, Ze uznala ,,bene-
Sovskl administraciu na Slovensku* (povstaleckit SNR): ,,Ako mohla Liga takyto krok
urobit’ predtym, nez by sa bola presved¢ila o skuto¢nych pomeroch na Slovensku?* (SNA
Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, sk. ¢. 10. List P. Pridavka, Londyn 4. 6. 1945, ad-
resovany F. J. Duboshovi, Lakewood, Oh.)
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obnovenie Masarykovej republiky. Podla tychto tendenénych tvrdeni slo-
venski vojaci a partizani vraj svojou krvou od¢inuja ,vsecko to, co se stalo
v r. 1938 a 1939“. Z pohl'adu londynskych cechoslovakistov povstalci od-
¢inuja ,zradu® Sloviakov, Ze ,rozbili“ tzv. ¢eskoslovensky ndrod a nanitend
unitirnu CSR, vydobyli si autonémiu a statnu samostatnost Slovenskej re-
publiky. V reakcii na slovenské povstanie si Bene$ neodpustil svoje tradi¢né
vyhrézky adresované Slovakom: ,Rikdme to bez vainé, ale s plnym védomim
odpovédnosti a s nejvaznéjsim rozhodnutim provésti odplatu a ocistu do
opravdového a netdprosného konce. Ddvime své slovo, Ze nic, co by se stalo
proti ndm v kone¢ném obdobi vilky, nezistane neod¢inéno.“**! Pomsty-
chtivého Benesa, domdhajiceho sa krvavej odplaty, neobmik¢il ani tele-
gram Slovenskej ndrodnej rady, ktory mu poslala 5. septembra 1944 zo
svojho ustanovujiceho zhromazdenia. SNR v iom uistovala Benesa o svo-
jej oddanosti vo¢i nemu.'** Na spdsobe akym bolo povstanie ,vyhldsené*
sa odrdza zapas o jeho ovladnutie a stanovenie programovych cielov. Prio-
ritnou dlohou sovietskych partizanskych velitelov riadenych Ukrajinskym
stdbom partizdnskeho hnutia v Kyjeve bolo rozpuitanie partizanskej vojny
pod svojim vplyvom a velenim. Islo o prislusnikov NKVD vysadenych na
uzemi Slovenska v lete 1944. Na zdklade rozkazov Ukrajinského $tibu par-
tizdnskeho hnutia sa po 20. auguste 1944 necitili uz nikym viazani a roz-
putali teror smerujici k obc¢ianskej vojne. V ich ponimani malo povsta-
nie prioritne sovietiza¢ny charakter, ktory mal definitivne umocnit prichod
CerveneJ armddy. To bolo aj hlavnym dévodom, pre¢o Zahrani¢né byro
KSC v Moskve, na &ele s Klementom Gottwaldom, klddlo déraz na rozpi-
tanie partizdnskej vojny.'* Podla predstiv Moskvy hlavnou ozbrojenou si-
lou ndrodného povstania v sovietskej stére vplyvu mali byt partizani vedeni
komunistami a ich privrzencami.

Ustredny narodny vybor, vedeny Vavrom Srobirom, ktory vyhlsil
»povstanie, bol priamo napojeny na Benesa a exilovii vlidu. Presadzoval
Benesovu koncepciu obnovy Masarykovej CSR. Srobérovei, pre odpor ko-
munistov, neboli zastipeni v ilegdlnej SNR, ktoru tvorili komunisti a byva-
I agrirnici. Bolo to vsak tcelové spojenectvo. Slovenski komunisti na cele

s K. Smidkem rozohravali poza chrbét agrirnikov (J. Ursiny, J. Lettrich)

141 Narodni povstani. (Rozhlasova vyzva presidenta Republiky Dr. Edvarda Benese.) In
Noveé casy (Londyn) 1944, ¢.1 —2

42 Bojujici Ceskoslovensko 1938 — 1945. Praha — Kosice: Vladimir Zikes 1945, s. 149
143 GOTTWALD, Klement. O nutnosti aktivisace boje na domaci fronté. In Ceskosloven-
ské listy (Moskva), 2, 15. 1. 1944, &. 1
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svoje vlastné politické hry (Catlosova moskovskd misia). Rovnako neko-
rektne sa vo¢i komunistom spravali agrarnici (J. Ursiny), ktori takisto poza
ich chrbat rozohravali svoje vlastné politické hry so §robdrovcami a Bene-
Som. Nepanovala medzi nimi dévera. Exilovii londynsku vladu pravidelne
informovali o vyvoji situdcie v Slovenskej republike ,,az kone¢ne prichddza
svolenie [z Londyna] zacat s vojenskymi akciami diia 29. augusta 1944.%
Cechoslovéci, na ele s Vavrom Srobdrom, vyuzili totdlny zmitok a chaos
vyvolany partizdnskymi akciami pre svoje politické ciele. Destrukéne za-
siahli do priprav povstania slovenskej armady, organizovanych gen. Cat-
losom a gen. Maldrom, so zimerom zmocnit sa jeho politického vede-
nia a dat povstaniu Cechoslovakisticky ndter. ,Mirko Vesel viedol zdpas
o presadenie svojej koncepcie priprav vojenského vystipenia [pod¢. J. B.]
s urputnou tvrdosijnostou, v presvedceni nezvratnosti svojej pravdy. ... Vo-
jensky odboj zo dna 29. augusta 1944 a jeho vyhldsenie dria 30. augusta
1944 bolo vykonané bez vedomia, a tym menej bez pri¢inenia alebo na Zia-
dost ¢i prikaz nejakej politickej skupiny alebo politického revolu¢ného ve-
denia, ale z vlastnej vole a rozhodnutia.“*** Kvéli historickej pravde, ktord
sa doposial zahmlieva, je totiZ potrebné povedat, Ze v Banskej Bystrici ne-
vyhldsila povstanie ilegdlna Slovenskd nirodnd rada, ale Ustredny nérodny
vybor. Srobérovci vyuzili chaos, aky svojimi destrukénymi akciami vyvolali
na strednom Slovensku partizanske skupiny vedené sovietskymi veliteI'mi,
ktoré objektivne sabotovali pripravu slovenskej armidy na protinemecké
vystipenie. V reakcii na prejav gen. Catlosa v bratislavskom rozhlase ako
prvy vyzval moskovsky rozhlas uz 30. augusta 1944 o 00,15 h (moskovské-
ho ¢asu) slovensky ndrod, aby sa jednotne postavil na odpor proti nastu-
pujicim nemeckym vojskam: ,Slovensky lid o¢ekava, Ze slovenskd armada
bude v tomto boji stit vérné po jeho boku, Ze slovensti vojici a distojni-
ci sméle, neohrozené a jednotné se postavi do ozbrojeného boje proti hit-
lerovskym bandim.“ Vyzva bola adresovana ,,celému slovenskému narodu®,
aby ,pod vedenim svych narodnych vybort“ povstal do boja proti nemeckej
armade.* Vyhldsenie ,povstania“ Ustrednym narodnym vyborom umoz-
nili dva hlavné faktory:

1. zasah nemeckych vojsk na Slovensku zdmerne vyprovokovany so-
vietskymi partizanskymi skupinkami podliehajicimi veleniu Ukrajinského

144 SNA Bratislava, f. S, 8k. ¢. 44. Spomienky Jozefa Marka

145 TAKAC, Ladislav. V krutom storoci. PreSov: Vydavatel'stvo Michala Vaska 2003,
s. 8586

146 SNA (A UML UVKSS) Bratislava, Zbierka Rozhlasové dokumenty, a. j. 51
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$tdbu partizdnskeho hnutia, ktoré na Slovensku neuznévali a nere$pekto-
vali Ziadnu autoritu;

2. intrigy Edvarda Benesa, ministra obrany v exilovej vlade gen. Sergé-
ja Ingra a na Slovensku pdsobiaceho spravodajského déstojnika exilového
ministerstva nirodnej obrany, kpt. Jaroslava Kritkého, s cielom zmarit mi-
siu gen. Ferdinanda Catlosa v Moskve a zabrénit prechodu slovenskej ar-
mddy na stranu spojeneckych armad.'*

Povstaleckej akcie sa v diioch 29. — 31. augusta 1944 zmocnil Ustredny
nirodny vybor na cele s Vavrom Srobarom. Politickym cielom §robarov-
cov bolo vtlacit slovenskému povstaniu ¢echoslovicku pecat a elimino-
vat akékolvek snahy na prechod Slovenskej republiky a slovenskej armady
na stranu Spojencov. Napriek tomu, Ze 30. augusta 1944 sa nachddza-
li v Banskej Bystrici aj dvaja ¢lenovia ilegdlnej SNR (Jan Ursiny a Jozef
Styk), obaja oportunisticky prebehli do Srobarovho tébora a nevystupovali
v mene ilegilnej SNR. Clen ilegdlnej SNR, Jozef Styk!*, dokonca preci-
tal v povstaleckom rozhlase Proklamdciu predsednictva Ustredného narodné-
ho vyboru, pricom sa ani len slovom nezmienil o Slovenskej ndrodnej rade.
Proklaméciu podpisali Vavro Srobdr, pplk. Mirko Vesel, pplk. Milos Mar-
ko, mjr. Milan Vesel a Ludvik Nébélek (po roku 1945 sa zacal v Demokra-
tickej strane pestovat okolo nich kult muzov 29. augusta, ako reakcia na
snahy KSS privlastnit si povstanie). Pplk. Mirko Vesel precital proklama-
ciu takzvaného ,vojenského revolu¢ného vedenia“, s ktorou idajne vyjadril
suhlas aj pplk. Jan Golian, a to aj napriek tomu, ze podlichal ilegilnej Slo-
venskej ndrodnej rade. Pplk. Vesel ,v zastipeni velitela slovenského vojska
ako Casti ¢eskoslovenskej brannej moci, generdla Viesta“!* vyzval prostred-
nictvom Slobodného slovenského vysielaca vojakov slovenskej arméddy na
odpor proti prichddzajicej nemeckej armdde. Vo vyzve ministra exilovej
vlady, gen. S. Ingra, ako aj vo vyhldseni exilovej londynskej vlady, predne-
sené 30. augusta 1944 v cesko-slovenskom vysielani BBC, sa zdéraziioval
predovietkym ,¢eskoslovensky® charakter ozbrojeného vystipenia. Vo vy-
zvach sa neuvidza Slovenskd nirodnd rada ako ustredny politicky orgin
povstania. Rovnako rozporuplnd bola aj komunistickd propaganda v Lon-

dyne, ktord stotoziiovala Ustredny nérodny vybor so SNR. Podla Ludwiga

147 Blizsie BOBAK, Jan. Moskovska misia ministra narodnej obrany gen. Ferdinanda
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Freunda (Ludvik Frejka), ,Ustredny slovensky narodny vybor®, generélny
§téb ndrodnej ludovej revolicie, je organizatorom boja za slobodu. Slovéci
sa vraj v povstani zjednotili do Iudového frontu, ktorého ziklad tvoria ko-
munisti, socidlni demokrati a katolici.™®

Jan Ursiny si uvedomoval, Ze vyhldsenie ,povstania“ nie je akciou Slo-
venskej narodnej rady, vritane politickych désledkov, aké z toho vyplyva-
li. Ked popoludni, 31. augusta 1944, prisli autom z Bratislavy do Banskej
Bystrice ¢lenovia ilegilnej SNR, Gustav Husdk, Jozef Lettrich a Matej
Josko, tak Ursiny ich vyzval, Ze ak neuznavaju sprévnost’ jeho rozhodnu-
tia (prechod k §robarovcom a vyhldsenie ,,povstania®), tak vobec nie st via-
zani rozhodnutim Ustredného ndrodného vyboru.’! V tejto zamotanej
spletenine alibizmu, podrazov, zrdd, domicich a medzindrodnych intrig
sa Gustdv Husdk prvykrit prejavil ako nadany organizator, politicky vod-
ca a diplomat. Zachraroval, ¢o sa zachrénit este dalo. Podarilo sa mu eli-
minovat Ustredny narodny vybor a tym aj priamy vplyv Benesa na dianie
na povstaleckom uzemi. Predovsetkym vdaka vedeniu KSS sa nepodari-
lo $robdrovcom nastolit na povstaleckom tzemi tzv. Masarykovu republi-
ku s jej nedemokratickym rezimom. ,,... také slovenské povstani v posled-
nim roce vale¢ném, tfebaze se k Ceskoslovensku hlisilo, ¢inilo tak vlastné
jen na zdkladé onoho autonomistického programu, ktery, jak Dr. Lettrich
spravné piipomind, byl ihned po mnichovské krisi se souhlasem ¢eskych
i slovenskych stran vtélen v tUstavni zakon ¢. 67/38...“%* Povstalecki SNR
sa v podstate stotoznila s autonomistickym programom Hlinkovej sloven-
skej l'udovej strany a Slovenskej ndrodnej strany, i ked navonok sa distan-
covala najmi od HSLS. Ilegélna a povstaleckd Slovenska ndrodnd rada sa
vsak nedokazali zjednotit na konkrétnej forme $tatopravneho riesenia slo-
vensko-Ceskych vztahov (autondémia, federdcia, konfedericia), odmietnutie
tzv. Masarykovej republiky bolo jedinym vitazstvom slovenskych povstal-
cov v zdpase s Ceskym Sovinizmom. Cenou za toto vitazstvo bolo, ze Vav-
ro Srobir, spolu s Karolom Smidkem, sa stal v jednym z predsedov ustano-
venej Slovenskej narodnej rady. Piateho septembra 1944 bola ustanovend
Slovenska ndrodnd rada, ako vrcholny orgin odbojového hnutia, ujala sa
organizdcie Zivota na povstaleckom tzemi. Predstavitelom ilegilnej SNR
(G. Husik, ]. Lettrich) sa sice podarilo pomerne rychlo eliminovat Ustred-
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151 URSINY, Jan. Spomienky na Slovenské ndrodné povstanie. Liptovsky Mikul4s: Tra-
noscius 1994, s. 75

12 STRANSKY, Jaroslav. K slovenské otdzce v Ceskoslovensku. Doklady a rozpravy.
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ny narodny vybor, bolo to v§ak Pyrrhovo vitazstvo. Benesovi a londynske;j
exilovej vldde sa totiz podarilo dosiahnut to hlavné — zmarenie Catlogo-
vej misie v Moskve, ¢o sa ukdzalo ako rozhodujuci faktor, ktory predurcil
povstanie slovenskej armady na nedspech.

Plin povstania slovenskej armddy, ktory v spoluprici s gen. Augusti-
nom Maldrom pripravil gen. Ferdinand Catlog, sa zasadne lisil od povsta-
nia pripravovaného pplk. Jinom Golianom. A to nielen z hladiska politic-
kého, ale aj z hladiska vojensko-strategického. Podla planov gen. Catlosa
politickym centrom povstania bolo hlavné mesto Bratislava. Z politického
hl'adiska bolo povstanie slovenskej armddy spojené so Staitnym prevratom
(zmena vlddy) a prechodom Slovenskej republiky na stranu spojeneckych
Statov. Slovenska armada, ako sucast spojeneckych ozbrojenych sil, sa mala,
v spoluprici s Cervenou armadou, aktivne zapojit do bojov proti nemecke;
armdde. Rovnako, ako sa to stalo v pripade rumunskej a bulharskej armé-
dy, ktoré sa spolu s Cervenou armédou zapojili do bojovych akeii proti ne-
meckej armade. Gen. Catlo§ pripravoval rovnaky variant povstania, aky sa
uspesne uplatnil v Rumunsku a Bulharsku. Pplk. Golian, na rozdiel od gen.
Catlosa, nemal priamy dosah na celi slovenska arméadu. Povstalecku akciu
pripravoval ako izolovand akciu v takzvanom strategickom trojuholniku
Banské Bystrica — Zvolen — Brezno'3, ktory gen. Catlo§ oznacil za Golia-
novu ,fixnd ideu“.”* Velkou nevyhodou pplk. Goliana bolo, Ze v sloven-
skej armdde nemal ani potrebnu autoritu. Velka ¢ast ddstojnickeho zboru
ho neuznévala. To bol aj dovod, preco ilegilna SNR pocitala s pplk. Golia-
nom len na obdobie povstaleckych priprav, ale nie ako s velitelom povsta-
leckej armady.

Po 20. auguste 1944 sa pplk. Golian ocitol pod mimoriadne silnym
tlakom v désledku avanturistickych akcii sovietskych partizdanov, ktori vy-
hadzovali do povetria Zelezni¢né trate, mosty a tunely, ktoré nikto nestrdzil.
Vstupovali do miest a spdjali sa niektorymi vojenskymi posidkami, ktoré
ich zasobovali zbraftami. KedZe Slovenska republika nebola okupova-
nd nemeckou armadou, terorizovali najmi nemecké civilné obyvatel'stvo
a domdhali sa potravin. Rozhodujicim zlomom tohto chaosu bolo vyvraz-
denie nemeckej vojenskej misie, vedenej pplk. Walterom Ottom, 28. augus-
ta 1944 na dvore martinskych kasdrni. Skupina sa po Zeleznici prestvala
z Bukuresti do Berlina. Pokial' sa vedicim predstavitelom Slovenskej re-
publiky darilo oddalovat vstup nemeckych vojsk na slovenské izemie, po

153 URSINY, Jan. Spomienky na Slovenské narodné povstanie. C. d., s. 65
154 SNA (A UML UV KSS) Bratislava. Spomienky Ferdinanda Catloga (1959)
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tomto masakre (v skupine boli aj civilné osoby, vritane Zien a deti) sa pri-
chod nemeckych vojsk na Slovensko stal uz nevyhnutnym.* Neceld hodi-
nu po prejave gen. Catlosa v bratislavskom rozhlase, v ktorom oznamoval
vstup nemeckych vojsk na Gzemie Slovenskej republiky, vydal 29. augus-
ta 1944 pplk. Golian rozkaz k ozbrojenému povstaniu s heslom ,Zacnite
s vystahovanim, plati od 20,00 hodin dnesného diia.“ Vojenské jednotky,
ktoré uposlichli rozkaz, viak nezaujali obranné pozicie v mieste svojej po-
sadky, ale v zmysle vydaného hesla (za¢nite s vystahovanim) zacali sa sta-
hovat do tzv. strategického trojuholnika. Po gen. CatloSovi vystipil v bra-
tislavskom rozhlase aj gen. Maldr, ktory emotivne apeloval na slovenskych
vojakov, aby sa vratili do svojich posddok: , Este nie je neskoro, este sa viet-
ko da uhladit, bez ndsledkov pre vis a ¢o hlavné: i pre Slovensko. ... Preco
teda necakat, az veci samy dozreju*®, a potom jednotne, okolnostiam pri-
merane, vietci za jeden povraz tahat. Tak kize zdravy pud sebazichovy
malého ndroda.“”*” Tento emotivny apel, v ktorom gen. Maldr naznacil pri-
pravovanu povstalecku akciu slovenskej armady, ho stal Zivot.

Ziapas o charakter slovenského povstania prebichal aj v éteri. Uz 30. au-
gusta 1944 oznamoval Jan Masaryk v rozhlasovom vysielani z Londyna,
7e yslovensky lid ... bojuje se zbrani v ruce za Ceskoslovenskou republi-
ku“.*® A opit nechybali tradi¢né vyhrizky vSetkym Slovikom, ktori pod-
poruju $titnu samostatnost Slovenska a ani vyhrdzky adresované prislus-
nikom nemeckej a madarskej mensiny: ,Za¢neme od zikladi budovat
obnovenou a posilenou republiku, zbaveni némeckych a madarskych pa-
rasiti“." Edvard Bene$ zasvitene informoval verejnost, Ze od samého za-
¢iatku mal celd pripravu povstania pod svojou kontrolou. ,,Védeli jsme zde
v Londyné uz od zac¢itku srpna [1944] podrobng, co se na Slovensku pfi-
pravuyje. ... Budiz vyddno svédectvi state¢nym slovenskym dustojnikiim, Ze
to byli oni, ktefi vypracovali a poslali ndm své plany...“ Podl'a Benesovej
interpreticie slovenski povstalci bezpodmienecne uzndvaji za svojho re-
prezentanta exilovi vlidu v Londyne a jeho ako prezidenta: ,,VSechna roz-
hodnuti z posledni doby [jsme] uéinili spole¢né a v plné dohodé s nimi“.’

155 Dejiny nemecko-slovenskej diplomacie 1922 — 1993. Dornfeldt, M. — Seewald, E. (eds.).
Martin: SNK, 2018; SNA Bratislava, f. S, $k. ¢. 44. Spomienky Jozefa Marka

16 Gen. Augustin Malar nepriamo poukazoval na prebiehajiice rokovanie misie gen. Cat-
loSa v Moskve
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Vo svojom rozhlasovom prejave nikdy nezabudol pripomentt trest, aky
¢akd jeho politickych oponentov na Slovensku. Zdroven nabadal povstalcov
,provésti odplatu a ocistu do opradového a netdprosného konce. Davime
své slovo, Ze nic, co by se stalo proti ndim v kone¢ném obdobi vélky, ne-
zistane neod¢inéno®.'** V duchu krvavej odplaty vystapil 30. augusta 1944
v rozhlasovom vysielani z Londyna aj minister obrany v exilovej vldde, gen.
Sergéj J. Ingr, ktory vyhlasil povstalecku ¢ast slovenskej armady za sicast
Ceskoslovenskej armady. Agresivny t6n, volajici po krvavej pomste a etnic-
kych cistkdch, dominoval v rokoch 1944 — 1945 v Cechoslovickej propa-
gande nielen vo Velkej Britdnii, ale aj v Spojenych stitoch a v ZSSR.

Po pociatocnej euférii zacali vedenie Slovenskej ligy zneistovat spravy
zahrani¢nych tlacovych agentir, v ktorych bolo slovenské povstanie pre-
zentované ako dielo Benesovej exilovej vlady a ktorého hlavnym politic-
kym cielom je obnovenie ¢eskoslovenského $titu na Cele s jej byvalym pre-
zidentom Bene$om. Podla svedectva gen. Moravca z vnutropolitického
hl'adiska Benes privital slovenské povstanie ako vyznamnu udalost: ,Pova-
zoval za nade vse dilezité, aby povstdani mélo ¢eskoslovenskou patinu, nebo
alespon aby délalo ten dojem®.’** Vyzdvihoval pritom dva fakty, ze povstal-
ci sa postavili za obnovenie Ceskoslovenska a Ze sa podarilo na medzina-
rodnom fére presadit vnimanie slovenskej otizky, podobne ako aj otdzky
nemeckej a madarskej, ako vylu¢ne vnutropoliticki a nie medzindrod-
no-politickd otdzku. Vedenie Ligy spociatku odmietalo akceptovat spravy
o obnoveni CSR na povstaleckom tzem{ ako nepravdivé. Tvrdosijne zotr-
vavalo na stanovisku, Ze v Slovenskej republike bojuje proti nemeckej ar-
mdde slovenska a nie ¢eskoslovenskd armdda a Ze na Cele povstania stoji
Slovenska ndrodnd rada a nie Benes a jeho exilovd londynska vlada. Na za-
klade novych informiécii v§ak vel'mi skoro nastalo trpké precitnutie a Slo-
venska liga zacala korigovat svoje pévodné pozitivne postoje k povstaniu,
ako aj k Slovenskej nirodnej rade.

K definitivnej zmene stanoviska Slovenskej ligy k povstaniu a k povsta-
leckej SNR prispeli predovsetkym oficidlne vyhldsenia delegicie Slovenskej
nirodnej rady v Londyne (Jan Ursiny, Ladislav Novomesky a pplk. Mirko
Vesel), ktoré boli zoSiroka medializované aj v americkej tlaci. Clenovia de-
legicie SNR na tlacovej konferencii v Londyne, 18. oktébra 1944, odmiet-
li ndzory, Ze cielom povstania je dosiahnutie autonémie Slovenska v rdmci
obnovenej CSR. Distancovali sa od akejkol'vek formy federacie a vyhlasili,

ze povstalecké Slovensko nebojuje za federativnu, ale za ,homogénnu re-

160 BENES, Edvard. Sest let exilu a druhé svétové valky. C. d., s. 240
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publiku a zo $titopravneho hladiska sa hldsi k BeneSovmu programu de-
centralizcie staitu'®® (krajinské zriadenie). Slovenskud otdzku v 'udovode-
mokratickej CSR prezentovali vyluéne ako vniitrostatny problém, ktory si
k vieobecnej spokojnosti vyriesia Slovaci a Cesi po skonceni vojny. Rézne
dezinformicie o slovenskom povstani rozsiroval na americkej péde najmi
vedici Ceskoslovenskej informaénej kanceldrie Jan Papdnek. Podla tohto
osobného zédstupcu Benesa v USA ,Slovici — dakedy Cechoslovici — po-
vstali a ched ¢o najskor mat doma Benesa a so starym centralizmom. Niet
slovenského ndroda, je len ¢eskoslovensky a kazdy kto je za slovenskd sa-
mospréavu a za slovenskd narodnu svojbytnost, je zradca, rozbijac a nepria-
tel spojencov.“** Pre americkych Slovikov to bola studend sprcha a vel'mi
rychlo vytriezveli zo svojej ,,povstaleckej euférie”. Nemali vSak dostatok in-
formacii zo Slovenska, aby mohli situdciu okolo vyhldsenia povstania ob-
jektivne posadit. Naviac, v désledku nejednotnosti SNR v otdzke slovenskej
Stdtnosti sa beneSovcom podarilo nitlakom a manipuliciami dosiahnut,
ze delegicia SNR v Londyne otvorene poprela ciele za ktoré v povstani
bojovali slovenski vojaci. Najva¢sim politickym nedostatkom slovenské-
ho povstania bolo, ze povstaleckd SNR nemala vytyceny Ziaden konkrétny
program §titopravneho riesenia slovenskej otizky. Na neverejnom zasada-
ni SNR, 29. septembra 1944, bolo prijaté uznesenie o vzdjomnom pomere
domdceho a zahrani¢ného odboja. SNR sa vyhlésila za vrcholny ,revolu¢-
ny organ“ (t. j. do¢asny) domdceho odboja, a to z hladiska zdkonodarnej,
vladnej a vykonnej moci. Zaroven sa vyjadrila za spolo¢nt Ceskoslovensku
republiku vybudovani na zdklade rovného s rovnym. A to bolo vsetko, na
¢o sa zmohlo povstalecké vedenie pri rieSeni slovensko-Ceskych statoprav-
nych vztahov. Benes vo svojom stanovisku arogantnym spdsobom zmietol
uznesenie SNR zo stola. Slovenska povstaleckd reprezenticia nepredstavo-
vala totiz pre neho silu, ktort by bol niteny re§pektovat a ktora by ho moh-
la ohrozit. Vyhrazky, dovoldvanie sa krvavej pomsty, vizenia a sibenic pre
Slovikov neustdle chrlil londynsky rozhlas. Tito agresivna propaganda vy-
tvdrala Zivni podu pre alibizmus, zvizujica ruky nielen politikom z neko-
munistického tdbora, ale aj vojakom. Jan Ursiny bol jednym zo signatirov
Zilinskej dokody (1938) a v rodnej obci Raksa zalozil miestnu organiza-
ciu HSLS, Jozef Lettrich sa v roku 1939 stal ¢lenom HSL.S a Milan Po-

163 Zbornik vvah a spomienok o Slovenskom ndarodnom povstani. Zost. KVETKO, Mar-

tin — LICKO, Miroslav J. Toronto: Stala konferencia slovenskych demokratickych exu-
lantov 1976, s. 387. Pozri tiez VNUK, FrantiSek. Rebelanti a suplikanti. Slovenska otazka
v ilegalite a v exile 1944 — 1945. Lakewood (Oh.) 1989, s. 200 — 209

164 Zbornik tvah a spomienok o Slovenskom narodnom povstani. C. d., s. 393

134



Jan Bobédk Slovenskd liga v Amerike a Slovenskd republika 1939 — 1945

lék sa ¢lenom HSLS stal uz v roku 1938. Vic¢sina povstaleckych velitelov
bola nositelom Zelezného kriza a réznych inych nemeckych vyznamenani
(gen. Ferdinand Catlos, gen. Augustin Maldr, plk. Viliam Talsky, plk. Mi-
chal Sirica, plk. Mikulas Markus, plk. Jan Cernek, pplk. Emil Perko a dal-
§1), ¢o benesovci a po roku 1948 aj komunisti dokdzali velmi a¢inne vyuzit.

Povstaleckd SNR nebola schopnd vyuZit priaznivt historickt prilezi-
tost, aku jej pontkalo povstanie a nastolit program federalizdcie Cesko-
-Slovenska. Toto bol jeden z hlavnych nedostatkov povstania. Spravu z tla-
¢ovej konferencie delegicie SNR v Londyne priniesol 19. oktébra 1944
aj New York Times, ktord medzi americkymi Slovakmi vyvolala velké roz-
¢arovanie a nestihlas. Mienkotvornd anglickd a americkd tla¢ pisala v pr-
vych komentiroch o slovenskom povstani ako o ,povstani Cechov® boju-
jtcich za obnovenie ,Ceskoslovenskej republiky“. Benesova exilov vlida,
samozrejme, nekorigovala tieto 1Zivé tvrdenia a dalej ich rozsirovala. Mi-
nister Masaryk zdéraziioval pred britskymi médiami, Ze slovenské povsta-
nie bolo pripravené v spoluprici s exilovou vlidou v Londyne, ktord, ako
svojho najvyssieho politického reprezentanta, uzndva aj povstaleckd SNR.
Na druhej strane, zacali sa objavovat aj ¢lanky, najmi v americkej katolicke;j
tlaci (Zhe Observer, The Catholic Herald, The Weekly Review), ktoré spochyb-
novali ,oficidlnu® verziu slovenského povstania, ako ju prezentovala ¢echo-
slovicka propaganda. V ¢ldnkoch sa poukazovalo na pripravované povsta-
nie slovenskej armédy, pod velenim generdlov Catlosa a Malara, ktorého
cielom bol prechod Slovenskej republiky na stranu Spojencov. Za pozor-
nost stoji, Ze na rozdiel od vedenia Slovenskej ligy jej ¢lenska zakladiia od
pociatku zaujimala kriticky postoj k slovenskému povstaniu a odmietala
obnovenie Cesko-Slovenska. Vi&ina zborov Slovenskej ligy, odvolavajii-
cich sa na Atlantickii chartu, sa pri povojnovom usporiadani Eurépy doza-
dovala uplatnenia prava nirodov na sebaurcenie, vratane prava Slovikov na
svoj vlastny $tat. Slovenskd otazku, na rozdiel od povstaleckej SNR a exi-
lovej vlady, chdpala ako otdzku medzindrodni a nie ako vylu¢ne vnitorni
zalezitost budiceho Cesko-Slovenska. Odmietali akceptovat, aby sloven-
skd otdzka bola v zahrani¢i prezentovand len ako sticast takzvanej ¢esko-
slovenskej (Ceskej) otdzky. Podl'a tychto ndzorov sa, v silade s Atlantickou
chartou, malo medzindrodne garantované pravo nirodov na sebaurcenie
realizovat po ukonceni vojnového konfliktu formou referenda (plebiscitu).
Slovensky ndrod mal po skonceni vojny v plebiscite rozhodnit, ¢i chee
uchovat Slovensku republiku, alebo chee vstdpit s inym $titom (respektive
$tatmi) do nadndrodnych zvizkov. Predmetom intenzivnych diskusii v kra-
janskej tlaci v USA a v Kanade bol v rokoch 1944 — 1945 najmi projekt
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stredoeurépskej federicie. Povojnové riesenie slovenskej otizky formou
plebiscitu dlhodobo propagoval v americkej krajanskej tlaci aj predseda
Slovenskej narodnej rady v Londyne Peter Pridavok.'%> Atlantickd charta sa
v ponimani americkych Slovikov stala novou Pittsburskou dohodou. Uplat-
nenim tohto dokumentu, ktory definoval zikladné principy povojnové-
ho usporiadania sveta, chceli riesit slovensku otdzku ako otdzku medzind-
rodnu. Velkym tromfom americkych Slovikov bolo, Ze jeden z hlavnych
signatirov Atlantickej charty bol prezident USA. Prezident Franklin D.
Roosevelt totiz neustile obhajoval vojnové ciele Spojencov, zakotvené
v Atlantickej charte, ako zdklad nového usporiadania sveta. Demokratické
usporiadanie Eurépy a sveta bolo Spojencami zosiroka propagované ako
protiklad ndrodnosocialistickej koncepcii ,,Novej Eurépy“, ktorej jadro
mala tvorit Velkonemecka risa.

Tajomnik Slovenskej ligy Jan A. Kocur, odvoldvajici sa na pocetné vy-
hlasenia a ubezpecenia prezidenta Roosevelta, tvrdil, Ze hlavnou pri¢inou
vojnovych konfliktov je predovSetkym imperidlna politika $titov, snaha
vladnut nad inymi nirodmi: ,A takéto tdha po panovani hnala nirody do
vojen a zapriinila neopisatelné skody. Tomu sa m4 teda ¢elit v budtcnosti
uznanim zdsady sebaurcenia nirodov. ... Tymto novym heslom sebaurde-
nia narodov, alebo najnovsie Atlantickd charta, sa ziada pre jednotlivé nd-
rody to, ¢o ludia ako jednotlivci uz uzivajq, t. j. sloboda a nahradenie nasi-
lia pravom. ... O sebauréeni ndroda rozhoduje sa ... hlasovanim I'udu. Tohto
préava pre slovensky ndrod dovoldva sa Slovenskd liga v Amerike. Ona chce,
aby na$i bratia, nase sestry na Slovensku mali zabezpecend moznost cel-
kom slobodne rozhodovat o svojom osude. Daktori z nasich st toho nézo-
ru, Ze st uz mérne vsetky nase snahy.“' Tento pesimizmus vyplyval zo z4-
verov konferencie v Kdhire a najmi zo zéverov konferencie Velkej trojky
(USA, ZSSR a Velki Britdnia), 28. novembra az 1. decembra 1943 v Te-
herine, ktora predznamenala opitovné rozdelenie Eurépy na velmocenské
sféry vplyvu, a to bez ohl'adu na nazory jednotlivych ndrodov. Podl'a fran-
cuzskej historicky Justiny Faureovej americkd vldda po teheranskej konfe-
rencii usudila, Ze ZSSR sa stane dominantnou mocnostou na vychod od
linie Berlin — Terst. Na zaklade tejto imperialistickej politiky pracovnik

165 Blizsie POLAKOVIC, Stefan — VNUK, FrantiSek. Zahranicné akcie na zdchranu
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amerického ministerstva zahrani¢nych veci, Charles E. Bohlen, zdévodrio-
val povojnovi imperidlnu politiku Spojencov ,doktrinou blizkosti®, podla
ktorej: ,velmoc vzdy ovlidd své malé sousedy; tento fenomén se jiz obje-
vil u Spojenych stata v Latinské Americe a v pfipade SSSR se opakoval ve
stfedni a vychodni Evropé“.¢” Napriek sldvnostnym slubom a deklaricidm
Spojencov o humanizme, slobode a demokracii, po teherdnskej konferencii
sa Atlantickd charta stala bezcennym kusom papiera.

Politické aktivity slovenskej politickej emigracie a krajanského hnutia
v USA vyvolavali znaéné napitie v echoslovickom tibore, ked po Sloven-
skej ndrodnej rade v Londyne zacala sa aj Slovenska liga v Amerike néstoj-
¢ivo dovolavat Atlantickej charty. Pozadovala pre slovensky ndrod uplatne-
nie medzindrodne garantovaného préva na vlastné sebaurcenie.’ Spojenci
(USA a Velka Britania, ku ktorym sa neskor pripojil aj ZSSR a dalsie sta-
ty) vytyCili v Atlantickej charte zikladné principy povojnového usporiadania
sveta, s ktorymi sa stotoznila aj Slovenska liga a prijala ich za svoj program.
Exilova vlada v Londyne prepadla tplnej panike. Formélne sa sice pripojila
k Atlantickej charte, vyslovila vsak k nej zdsadné vyhrady. A to najmi k ¢lan-
ku 2, v ktorom sa uvddza, Ze Spojenci ,nepraju si izemnych zmien, ktoré by
nesuhlasili so slobodne vyjadrenym prianim nédrodov, ktorych sa tykaja“.'’
Benesa a exilovii vlddu vel'mi znepokojovali demokraticky princip sebaur-
¢enia narodov a medzindrodna garancia mensinovych prav. Obavali sa, aby
z tohto medzinarodného zdvizku, ktory sa zaviazala plnit aj exilovd vlida,
sa pre Slovakov nestala nielen nova Pittsburskd dohoda, ako aj vazna prekaz-
ka realizdcie pripravovanych etnickych ¢istiek tykajacich sa najma trojmi-
liénovej nemeckej mensiny.

Edvard Benes uz v novembri 1942 vysvetloval na pode Stitnej rady
svoje zdsadné vyhrady voci Atlantickej charte: ,Niektoré vlady — medzi nimi
nasa — formulovali niektoré vyhrady hned na zadiatku pri rokovani s brit-
skou vladou a americkou vlidou o pripojeni sa k Atlantickej charte ... ne-
cheejuc, aby v tejto vojne opit vznikli tie isté spory o princip tzv. sebaurce-
nia ndrodov a ndrodnych minorit“.”® Americki Slovici si uvedomovali, Ze
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— 1968. Praha: Lidové noviny 2005, s. 26.

168 Blizsie BOBAK, Jan. Slovenska otazka v politike ¢eskej emigracie v rokoch 1939
— 1945, In Slovenska republika 1939 — 1945. Ed. J. Bobak, Martin : Matica slovenska
2000, s. 74 — 75

199 Listiny Slobody. Dejinné vyhldsenia o zdasaddch Spojenych Statov. (Bez uvedenia ro-
ku a miesta vydania.)

170 T¥eti poselstvi presidenta republiky Statni radé. Londyn (1942). Politicka knihovna
Cechoslovaka, zv. 14.
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obnova tzv. Masarykovej republiky, tak ako ju od roku 1939 ohlasoval Be-
nes, bude na mile vzdialend od vSeobecne uznavanym principom demokra-
cie. To bolo aj hlavnym dévodom, preco sa odmietli zapojit do Benesovej
akcie. Stre$nd organizdcia americkych Slovikov, Slovenskd liga, bola na
americkej pédde hlavnym oponentom voci politike ceského Sovinizmu
a nacionalizmu. V snahe informovat americkd verejnost o politike Benesa
a jeho exilovej vlady vydala Prva slovenska katolicka jednota v anglickom
jazyku polemické ¢léanky Petra Pridavka a Stefana Osuského s Edvardom
Benesom. Autori v nich podroblh ostrej kritike nielen Bene$ovu kontro-
verznd koncepciu pravnej kontinuity byvalej CSR, ale aj jeho program
obnovy tzv. Masarykovej republiky.

Zipas o zachovanie Slovenskej republiky

Slovenska sStitnost sa stala predmetom rozli¢nych diskusii aj na strin-
kach tlacového orginu Slovenskej ligy, Slovak Record. Najviac diskutova-
nymi témami boli slovenskd otizka a stredoeurépska federicia. V tychto
suvislostiach bola po skonceni vojny, v duchu nastolovanej A#lantickej char-
ty, aj otdzka I'udového plebiscitu, pod medzindrodnou kontrolou, o $tat-
nej samostatnosti Slovenskej republiky. Z predstavitelov slovenského exilu
sa zapdjali do tychto diskusii najmi Peter Pridavok, Stefan Osusky, ako aj
Milan Hodza. Veduci predstavitelia Slovenskej ligy nadviazali s nimi spo-
lupracovali a vzdjomne si vymieniali ndzory na postavenie Slovenska v po-
vojnovej Eurépe. Cast americkych Slovikov neddverovala najmi Milanovi
Hodzovi. Vyhrady mala najmi k jeho predchadzajucej spitosti s T. G. Ma-
sarykom a E. Benesom, ale nie k jeho konfesiondlnej prislusnost, ako sa to
niekedy tendenc¢ne tvrdi. Milan Hodza uz v obdobi Uhorska spolupraco-
val s americkymi Slovakmi (Ndrodny slovensky spolok), ktori v flom videli
jednu z vedicich postdv na slovenskej politickej scéne. Stal sa Cestnym ¢le-
nom Amerického slovenského sokola a jeho Slovensky tyzdennik si nasiel
Gitatelov aj medzi americkymi Slovakmi. Pokial pri vzniku Cesko-Sloven-
ska stdl Hodza na pozicii etnického ¢echoslovakizmu, v druhej polovici
30. rokov sa stdval autonomistom. Dostdval sa do otvoreného konfliktu
s Benesom. Spor autonomistu Milana HodZu s ¢echoslovakistami v otdzke
narodnej svojbytnosti Slovikov kulminoval v exile. HodZa pritom nadalej
stdl na pozicii Cesko-slovenskej §tdtnosti a neuzndval medzinérodnoprév—
nu subjektivitu Slovikov a Slovenska. Rovnako ako ¢echoslovakisti aj on
zastaval nézor, Ze slovenskd otdzka je vyluéne vniitornou otézkou Cesko-
-Slovenska. Odmietal v8ak Cesky centralizmus, ako aj $titnu samostatnost
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Slovenska. Vo svojich Gvahach o stredoeurépskej, respektive dunajskej fe-
dericii (konfedericii), sa subjektom tychto zdruzeni malo stat federa-
lizované Cesko-Slovensko a nie Slovenska republika. A prave v otizke
postavenia Slovenska ako subjektu medzinirodného préva spocival zi-
kladny rozdiel v pristupe k stredoeurépskej federdcii medzi Milanom Ho-
dZom a na druhej strane Petrom Pridavkom, Karolom Sidorom, Ferdi-
nandom Duréanskym, Jozefom M. Kirschbaumom & Slovenskou ligou.
Tito, na rozdiel od Milana Hodzu alebo Stefana Osuského, presadzovali
koncepciu Slovenskej republiky ako subjektu medzindrodného prava, ktord
v eurépskom integra¢nom procese zaujme rovnocenné postavenie s inymi
statmi.'”!

Slovenskd liga izko spolupracovala s predsedom Slovenskej ndrodne;
rady v Londyne, Petrom Pridavkom, ale aj so Stefanom Osuskym, ktorého
program mal vsak ovela viac sty¢nych bodov s autonomistickym progra-
mom Milana Hodzu nez so Slovenskou ligou. Jednym z dévodov spolu-
price Ligy s Osuskym bola aj jeho kritika ¢eského Sovinizmu, reprezento-
vaného v exile Benesom. Podpora Stefana Osuského zo strany Slovenske]
ligy bola aj jednym z dévodov, preco Benes a exilova vlada vyvijali silny tlak
na britskd vladu s ciefom zabranit Osuskému vycestovat z Velkej Britinie
do USA. Obavali sa, Ze spolu s HodZom zjednotia slovenskych evanjelikov
a katolikov na programe federalizcie Cesko-Slovenska. No a to by zna¢-
ne skomplikovalo Benesove snahy o obnovenie tzv. Masarykovej republiky.
Hodza s Osuskym boli zdroven ostrymi kritikmi BeneSovej promoskovskej
pohtlky a Zmluvy o priatelstve, vzdjomnej pomoci a povojnovej spoluprdci me-
dzi CSR a ZSSR, ktora vopred stanovila status obnovenej CSR ako politic-
kého satelita Moskvy. Milan Hodza povazoval prosovietsky orientované-
ho Benesa za jedného z hlavnych aktérov nasilného rozdelenia Eurépy na
velmocenské sféry vplyvu: ,Sovietsko-Ceskoslovenskd zmluva je pokusom
legalizovat budovanie sfér.“’”? Hodza poslal americkému ministerstvu za-
hrani¢nych veci memorandum Europe at the Crossroads (Eurépa na kri-
zovatke ciest), v ktorom varoval Washington, Ze Bene§ a spol. v Londyne

17 POLAKOVIC, Stefan — VNUK, Frantisek. Zahranicné akcie na zdchranu a obno-
venie slovenskej samostatnosti (1943 — 1948). Lakewood — Hamilton: Slovak Research
Institute of America 1988; DURCANSKY, Ferdinand. Prdvo Slovikov na samostatnost
vo svetle dokumentov. Zv. 1. Biela kniha. Buenos Aires: Slovensky oslobodzovaci vybor
1954; KIRSCHBAUM, Jozef. Nas boj o samostatnost Slovenska. Cleveland: Slovensky
ustav 1958

1”2 HODZA, Milan. Federdcia v strednej Eurdpe a iné Stidie. Bratislava: Kaligram
1997, s. 302
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sa stali ,ndstrojom pre moskovsky komunisticky Drang nach Westen“.!”®

Podla niektorych zdrojov bol Edvard Benes agentom NKVD.'"* Ak by tie-
to indicie potvrdil dal§i vyskum, tak BeneSove nepochopitelné politické
rozhodnutia a jeho ,vychodnd politika“ by boli ¢itateI'né.

Milan Hodza bol v slovenskom exile najvyznamnej$im kritikom Be-
nesovej prosovietskej politiky. Upozoriioval Londyn a Washington na ne-
bezpelenstvo sovietizicie strednej a vychodnej Eurépy, ak pripustia opi-
tovné rozdelenie Eurépy na velmocenské stéry vplyvu. Milan Hodza,
Stefan Osusky, Peter Pridavok nachddzali ohlas a podporu nielen v ame-
rickych vlddnych kruhoch, ale najma vo Velkej Britanii. Na nepriaznivi si-
tudciu, v akej sa v USA ocitla londynska exilové vlada, upozoriioval Benesa
aj Jan Papdnek: ,Gradné intiticie ako OSS (Urad strategickych sluzieb)
a OWI (Urad vojnovych informacii), ktoré plnym priadom pripravujd roz-
ny tlacovy materidl pre Eurépu, vynechavaji zo svojho programu Cesko-
slovensko. Vedla kladnych strdnok to md i stranky zaporné, pretoze sa tym
i uradne naznacuje, Ze sme pod vplyvom Moskvy.“'”* HodZov projekt stre-
doeurdpskej federacie nenasiel podporu vo vladnych kruhoch okolo prezi-
denta Roosevelta, kde vplyvné miesta zaujali lavicovi liberdli zidovského
poévodu podporujici politiku Moskvy. Pri povojnovom usporiadani sve-
ta presadzovali imperialistickd politiku rozdelenia Eurépy na velmocen-
ské stéry vplyvu a jej vyradenie zo svetovej politiky ako globalneho hraca.
S vynimkou réznych slovanskych federaliza¢nych zdruzeni pod patrona-
tom Moskvy, Stalin nemal Ziaden zdujem o eurdpske integracné projekty,
ak ich nemal pod svojou kontrolou. V tazeni proti eurépskym integra¢nym
snahdm nasla Moskva medzi exilovymi politikmi najvicsieho spojenca
prave v Benesovi. Zjednotenie Eurdpy, ktorej zdklad by tvorili suverénne
narodné §téty, bola z globdlneho hl'adiska v rozpore s imperialistickou poli-
tikou ¢i uz Sovietskeho zvizu, ako aj Spojenych §tatoch americkych.

Aktivity Slovenskej ligy za zachovanie slovenskej $titnosti v povojno-
vom obdobi dlhodobo vzbudzovali pozornost aj vo vlddnych kruhoch Slo-
venskej republiky. Névrhy a stanoviska Slovenskej ligy k rieseniu slovenske;
otazky v povojnovej Eurépe boli prezentované v oficidlnej tlaci (Slovenskd

173 HODZA, Milan. Federacia v strednej Eurdpe a iné stadie. C. d., s. 300

114 KRAJCOVIC, Milan. Medzindrodné sivislosti slovenskej otdzky 1927/1936 —
— 1940/1944. Bratislava: SAP 2008, s. 415. V moskovskej Pravde (11. 2. 2008) bola zve-
rejnena sprava, ze Benes, ako sovietsky agent, dostal 10 000 USD na cestu do emigracie,
kde bol v spojeni s agentom NKVD P. Zubovom.

175 PAPANEK, Jan. Za vojny Edvardovi Benesovi (vyber dokumentov 1939 — 1945).
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Pravda, Slovdk), a to aj po potladeni slovenského povstania, ked Berlin ob-
medzil suverenitu slovenského stitu. Aktivity Slovenskej ligy neusli po-
zornosti ani nemeckym bezpe¢nostnym zlozkidm. Nemecka bezpe¢nostna
sluzba na Slovensku v spravach zasielanych Hlavnému dradu risskej bez-
pecnosti v Berline monitorovala nielen slovensku tla¢, ale aj aktivity slo-
venskych politikov, diplomatov, verejnych a kultirnych ¢initelov usiluji-
cich sa o zachovanie slovenskej $titnosti po skonéeni vojny. Upozoriiovali
Berlin, Ze ,prostrednictvom tlace [Slovenskd Pravda, Slovdk] sa zosilnila
viera o vplyve americkych Slovikov“!7® na povojnové rieSenie slovenskej
otazky. Zaroveri upozornovali, Ze ,v poslednom case [je] stile CastejSie vy-
zdvihovanie idajne absolitne proticeského postoja americkych Slovikov
v slovenskej tlaci, predovsetkym v Slovenskej pravde (hlavny redaktor Jozef
Zavarsky). Od americkych Slovikov sa o¢akdva, ze dokdzu presadit sloven-
skd samostatnost aj v anglo-americky riadenom zvizku §titov v stredne;j
Eurépe. Na tito nddej poukdzal uz pred istym ¢asom najmi poslanec Kon-
stantin Culen v Slovenskej pravde a pozdejie slovensky splnomocnenec vo
Svajéiarsku Dr. Jozef Kirschbaum v ¢lanku v Slovdku o HodZzovom pline
na stredoeurépsku federaciu“.'”” Poukazuju aj na ¢ldnok byvalého predse-
du Slovenskej ligy Jozefa Huseka Co nds del, uverejneny v Slovenskej obrane
(USA), ktory prevzala Slovenskd pravda. Kritizuja, Ze v uvedenom ¢lanku
,chyba akidkolvek zmienka o nemeckej podpore Slovikom, alebo o nemec-
kych aspirdciich na vedenie v tomto priestore Eurépy.“'’® Nemecké bez-
pecnostné zlozky poukazuji aj na ¢clinky, ktoré prevzala Slovenskd pravda
z krajanského Casopisu Slovenskd obrana. Sprava konci konstatovanim, Ze
na strankach Slovenskej pravdy je posilnovand nadej, Ze ,americki Slovi-
ci v pripade vitazstva spojencov budu zastdvat slovenské zaujmy“."”” Upo-
zornyju aj na tlacovy organ HSLS, Slowvdk, ktory cituje zo slovenskej tlace
v USA o postojoch americkych Slovikov k $titnej samostatnosti Sloven-
ska.’™ Nemecké bezpecnostné zlozky systematicky vyhodnocovali infor-
micie ziskané z otvorenych zdrojov a sledovali nalady obyvatel'stva.
Cesky $ovinizmus rozdelujuici slovenski spoloénost bol hlavnou prici-
nou, Ze na Slovensku bolo zmarené vytvorenie celonarodného hnutia proti
nemeckej supremdcii. Na natlak ilegdlneho vedenia KSS Benes akceptoval

176 Slovenské narodné povstanie. Nemci a Slovensko 1944. Dokumenty. Vilém Precan
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byvalych agrarnikov (regionalistov) okolo Jana Ursinyho (signatar Zilin-
skej dohody), ktori sa nestotoziiovali s etnickym ¢echoslovakizmom. V slo-
venskej historiografii aj po roku 1989 dominuji zjednodusujice schémy
a predovsetkym Cesky pohl'ad na slovenské dejiny a ich protagonistov v ro-
koch 1939 — 1945. Tvrdi sa napriklad, Ze ¢esko-slovensky exil v Londy-
ne vraj znemoznil Sidorovi spolupricu na ,platforme antifagizmu®.'®' Ne-
prekonatelnou prekizkou pre Cesky (Ceskoslovensky) exil reprezentovany
Benesom, ktord ho oddelovala od K. Sidora, M. Hodzu, S. Osuského &
P. Pridavka, v§ak nebol antifasizmus, ale otizka slovenského niroda a jeho
medzindrodne garantované pravo na etnické a politické sebaurcenie. Bene-
Sovci totiz vylucovali zo spoluprice vSetkych slovenskych politikov a tce-
lovo ich oznacovali za ,zradcov®, ,kolaborantov®, ,fasistov®, ak obhajovali
existenciu slovenského ndroda a odmietali ideolégiou ¢echoslovakizmu.
Takzvany antifasizmus slizil Benesovi a Gottwaldovi na upevnenie si svo-
jich mocenskych pozicii a legitimizaciu totalitnych metdd pri nastolovani
ludovodemokratického rezimu. Takzvani antifadistickd politika mala ka-
tastrofalny dopad nielen na Slovikov, Cechov a Rusinov na Podkarpatskej
Rusi, ale aj na viac ako trojmiliénovi nemeckd mensinu ohrozovanu etnic-
kymi ¢istkami.

Vytvorenie druhého frontu na Zapade, politické prevraty v Rumunsku
a Bulharsku a najmi slovenské povstanie zaktivizovali slovenskych diplo-
matov, ktori na réznych trovniach udrziavali styky s americkymi Slovdkmi.
Okrem Karola Sidora vo Vatikine vyvijal aktivity k americkym Slovikom
najma vyslanec Jozef Cieker v Madride, ktory do zaciatku septembra 1944
poslal Msgr. Frantiskovi J. Duboshovi styri kdbelogramy do sidla Sloven-
skej ligy. Cieker navrhoval vedeniu Slovenskej ligy spolo¢né stretnutie na
neutrdlnej péde v Madride. Predmetom rokovania sa mala stat otdzka pre-
chodu Slovenskej republiky na stranu Spojencov, ako aj postavenie Sloven-
skej republiky v povojnovej Eurépe. Tieto aktivity vyslanca Ciekera neusli
pozornosti nielen americkej spravodajskej sluzbe, ale ani benesovcov, kto-
ri okamzite podnikli opatrenia na zmarenie akychkolvek pokusov na pre-
chod Slovenskej republiky na stranu Spojencov. Vyuzili vietky moznosti,
aké mali v USA k dispozicii, aby zabrénili stretnutiu predstavitelov Sloven-
skej ligy s vyslancom Ciekerom v Madride. Kébelogramy zachytila americ-
ka spravodajska sluzba a §titna administrativa ziadala od Msgr. Dubosha
vysvetlenie. Predseda Slovenskej ligy sa telefonicky spojil s van Eschom

181 JABLONICKY, Jozef. Samizdat v odboji. Stidie a ¢lanky. Bratislava: Kaligram 2004,
s. 238 — 239; JABLONICKY, Jozef. Z ilegality do povstania. Bratislava: Epocha 1969
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z ministerstva spravodlivosti a po konzulticidch s nim sa rozhodol neak-
ceptovat Ciekerove navrhy na stretnutie. Msgr. Dubosh informoval tajom-
nika J. A. Kocura, Ze van Esch radi, ,aby sme ni¢ nepodnikli v tej veci,
lebo vojna ide tak rychlo, Ze ni¢ by sa nedalo urobit tak i tak. Dalej, keby
sme sa s tymi v Madride zigli, by sme podlichali Federal Foreign Relati-
ons Act. Odhoviral ma ako knaza, aby som osobne z toho sa vzdialil, lebo
by to nevyzeralo pekne, keby nasi neprajnici zachytili, Ze mame styky s vla-
dou slovenskou. DIa neho Spojenci nedbaja viac, ¢i niekto vystapi z Osi
alebo nie. ... Skratka citia vitazstvo, a naco by sa babrali s malym Sloven-
skom“.*® Americkd administrativa nemala zdujem na tom ¢&i Slovenskd
republika prejde na stranu Spojencov. A naviac, Slovensko ako stcast bu-
diceho Ceskoslovenska, bolo Spojencami zaradené do sovietskej sféry
vplyvu.

V suvislosti s pozvaniami predstavitelov Ligy do Madridu absolvoval
Msgr. Dubosh so svojim sprievodom niekolko ciest do Washingtonu. Cest-
ny predseda Slovenskej ligy, Peter P. Hletko, z obavy, Ze upadne do podo-
zrenia (bol v pisomnom styku s K. Sidorom), odmietol ist do Washingto-
nu. Msgr. Dubosh informoval tajomnika J. A. Koctira o stretnuti s vlidnym
zdstupcom Cannonom, ktory sa im otvorene vyhrézal a vydieral ich: , Ten
bol taky netrpezlivy. Znal o kdbelogramoch z Madridu i z Vatikdnu City.
Hovoril mi, Ze ked chcem ta ist, Ze mi da pas, ale len ta a nie nazad. Ale na
konci mi sluboval, Ze ¢iastku mojho posledného kibelogramu do Madri-
du sdm posle na americkad legéciu, a td ndjde sposob dat sa do styku so slo-
venskou legiciou. Ja som radil Ciekerovi, aby pomohli slovenskému narodu
vystipenim z vojny, a aby pomohli spojencom a sami sa prihlasili u ame-
rického vyslanca.“’® Styky s americkymi Slovikmi udrziaval najma vysla-
nec Slovenskej republiky vo Vatikdne Karol Sidor. Telegraficky informoval
19. méja 1943 Msgr. Dubosha, Zze Karol Kmetko bol menovany arcibis-
kupom. V ¢echoslovickom tibore to vyvolalo velké poburenie. Rozputali
kampan proti Lige a ziadali, aby vlidne kruhy zasiahli proti jej predstavi-
telom. Sidor dlhodobo udrziaval pisomné styky nielen s vedenim Sloven-
skej ligy, ale aj s vedicimi osobnostami krajanského Zivota. Diia 3. sep-
tembra 1944 sa zucastnil na sikromnej audiencii u papeza Pia XII., ktory
udelil apostolské pozehnanie aj pre americkych Slovikov o ¢om telegrafic-

182 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List F. J. Dubosha, Lakewood
6.9. 1944, adresovany J. A. Kocurovi, Springdale, Pa.
183 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List F. J. Dubosha, Lakewood
6.9. 1944, adresovany J. A. Kocurovi, Springdale, Pa.
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ky informoval aj Msgr. Dubo$a. Msgr. Dubosh sa telegraficky podakoval
vyslancovi Sidorovi za apostolské pozehnanie. Informoval ho, Ze nezabu-
daju na slovensky nédrod a pracuji v jeho prospech. Navrhoval, aby nadvia-
zali kontakty s predstavitelmi Spojenych $titov americkych. Americké
bezpecnostné organy zachytili telegram Msgr. Dubosha zo dna 9. septem-
bra 1944 adresovany Sidorovi do Vatikinu. Upozornili ho, Ze telegram ne-
bol doruceny, kedZe vojnovy stav neumoziuje komunikéciu s predstavitel-
mi $titov Osy.’® Msgr. Dubosh informoval tajomnika Koctra o obsahu
posledného kdbelogramu, ktory dostal od madridského vyslanca Jozefa
Ciekera 5. septembra 1944, ako aj o svojom rozhodnuti vyckat na skon-
enie vojny: ,Veera zasa prisiel kibel[ogram], ktory ukazuje ich zdfalost.
Chc, aby sa urobili kroky na zachranu slovenského ndroda. Pozdéva sa, ze
teraz, ked' sa topia, chcd, aby sme ich ratovali. Do toho ¢asu si nds mélo vsi-
mali. Boli spokojni kracat s Hitlerom. Teraz, aby sme ich rychlo oslobodili
a zachranili. Otdzka je, ako teraz mézeme im dat takd rychlu pomoc, ako
si to ziadaju? Kym my by sme dostali povolenie od State department a do
Madridu dogli, bude po vojne. Ani Dr. Hletko nemd véle v tej poslednej
minute s Madridom vyjedndvat. Musime vtedy ¢akat, az pri mierovej kon-

ferencii niec¢o urobit. 1%

Rézne spravy z Madridu (Jozef Cieker), Vatikdnu (Karol Sidor), Ber-
nu (Jozef Kirschbaum) prichadzajice predsedovi Slovenskej ligy, ako aj
dal$im predstavitelom americkych Slovikov, nezmenili postoj Msgr. Fran-
tiska J. Dobosha a Petra P. Hletka vyckat do skoncenia vojny: ,Z Madri-
du i z Vatikinu City prichddzaja kdbelogramy volajice nds k nim, aby sme
zachranili prava niroda slovenského. Ale ¢oze mézZeme my urobit, ked oni
tam bojujd proti nasej vlide americkej. Oni zabijaji nasich jundkov a pri-
tom chcd, aby sme ich ratovali.”® Chcel som im poradit, aby vystipili z tej-
to vojny a pomdhali Spojencom, ale americkd cenzira zastavila moje kabe-
logramy, bo vraj je zakdzané mat styky s reprezentantmi nepriatel'skej vlady.
... Urobil [som] vsetko, ¢o som mohol vzdor vietkych tazkosti zapri¢inené
nepriatel'ského stavu slovenskej vlady. Chet nasu pomoc, ale nim nepomé-

184 CULEN, Konstantin. ¥ zajati falosnych legiend. Zv. 1. New York 1961, s. 65, (samiz-
datové vydanie)

185 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List F. J. Dubosha, Lakewood
6. 9. 1944, adresovany J. A. Kocurovi, Springdale, Pa.

18 Veduci predstavitelia Slovenskej ligy nemali objektivne informacie a boli ovplyviio-
vani aj propagandou Ceskoslovenskej informacnej kancelarie (Jan Papanek). Nevedeli,
ze Slovenska republika nevyhlasila vojnu USA. Nevedeli, Ze Slovensko odmietlo vydat
Nemecku zajatych americkych letcov a nadStandardne sa o nich postaralo.
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haji ku l'ahsiemu pristupu ku nasej vlade. Doznal som, Ze i ini dostali kdbe-
logramy, ale tito [sa] asi ni¢ nepokusili“.’” V1adni tradnici vo Washingtone
sa otvorene vyhrdzali Msgr. Duboshovi, aby za Ziadnu cenu necestoval do
Eurépy na stretnutie so slovenskymi vyslancami. Vo vieobecnosti prevld-
dala vo vedeni Ligy bezradnost, obavy z vySetrovania FBI a skandalizova-
nia ¢echoslovakistami: ,Som cely nervézny nad udalostami, zvlast ked vi-
dim nemoznost pomoct nasim bratom na Slovensku, pre ich nepriatel'stvo
s nami.. Oni, uzndvam, Ze nie svojou v6lou, si proti nim, a my mame ich
tahat z bahna nasilim. Dat im pomoc, akd by potrebovali, by znamenalo
registrovat sa ako ,foreign agent“'®® Tym by sme sa hned oznadili, Ze sme
pro Nazi. Aspoil tak by nds malovali redaktori N.[ew] Y. [orkského] Dennika
i Ludového dennika'®, i ¢echoslovaci.“!”

Ako vychodisko z tejto komplikovanej situdcie navrhoval Msgr. Du-
bosh tajomnikovi Koctrovi, aby Slovenska liga este pred pripravovanym
XXVI. kongresom zorganizovala stretnutie s predstavitelmi vietkych vy-
znamnych spolkov a predstavitelov krajanskej tlace, na ktorej by predisku-
tovali moznosti, ako pomoct Slovenskej republike na mierovych rokova-
niach. V tejto otdzke sa mali americki Slovéci zjednotit, a to bez ohladu na
konfesiondlnu alebo politickd prislusnost, a postupovat jednotne. Vysled-
kom ¢echoslovickych intrig proti Slovenskej lige bolo, Ze President’s War
Relief Control Board ozniamil Msgr. Duboshovi, Ze Lige nem6zu udelit
povolenie na organizovanie zbierok pre Slovensko, lebo uz maji schvile-
nu organizaciu, ktord bude tito pomoc zabezpecovat pre celd CSR (Ame-
rican Commitee for Czechoslovak Relief). Vlddny zistupca Cannon ob-
vinoval Slovensku ligu, Ze vykondva propaga¢nu ¢innost. Msgr. Dubosh
navrhol, aby Ligu zastupovali v Board of the American Relief for Czecho-
slovakia Jozef G. Prusa a Vladimir P. Baran. V tejto organizicii malo za-
stipenie aj ZdruZenie slovenskych katolikov (Stefan Krasula a rev. Jan E.
Rura). Voéi slovenskym katolikom v USA panovala v ¢echoslovickom td-
bore agresivna nevrazivost. Usilovali sa vylacit Slovensku ligu a Zdruze-
nie slovenskych katolikov z humanitirnej pomoci Slovikom a Slovensku,

187 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 10. List F. J. Dubosha, Lakewood
16.9. 1944 J. A. Kocurovi, Springdale, Pa.

188 The Foreign Agents Registration Act (FARA) — zakon z roku 1938, na zaklade ktorého
boli v USA registrované osoby zastavajiuce zahrani¢né zaujmy.

18 Komunisticky Ludovy dennik vychadzal od roku 1935 v Chcagu. Redigoval ho Kolo-
man Brook, slovensky novinar zidovského poévodu.

19 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 9. List P. Jur¢aka Msgr. M. K.
Mlynarovicovi 23. 2. 1945
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respektive v maximalnej miere ju minimalizovat. Pomoc americkych Slo-
vikov Slovensku hatil predovsetkym osobny zdstupca Benesa v USA, Jin
Papinek. Z pohtlckych dovodov prejavoval velki nendvist voci Slovikom,
ktori sa hlasili k svojmu nédrodu a oficidlne sa nedeklarovali ako ,Cecho-
slovici®. Pri poskytovani pomoci utecencom totiz platilo, Ze ak sa Ziadatel
nezaregistruje ako Cechoslovak, nemoze ocakévat pomoc od Americanov
a ani od medzindrodnych organizicii: ,Podla Dr. J. Papinka a I'udi okolo
neho Slovici, ktori odmietali ich ¢echoslovakistické ndzory, boli nacistickd
banda, zlocinci, darebdci, ktori nepatria do slusnej demokratickej spolo¢-
nosti.“'"! Mons. Stefanovi Krasulovi (New York) sa podarilo zaregistrovat
Slovikov v National Catholic Welfare Conference, ktora, podobne ako In-
ternational Refugee Organization, poskytovala po roku 1945 pomoc slo-
venskym utecencom.

Benesova exilova vlida v Londyne sabotovala vSetky snahy predstavite-
lov Slovenskej republiky odputat Slovensku republiku od Nemecka a prejst
na stranu Spojencov. Aktérov tychto snih verejne $kandalizovala a krimi-
nalizovali ako ,faistov, agentov Gestapa, kolaborantov ¢i vojnovych zlo-
¢incov“!?? ktori vraj na posledni chvilu si ched zachranit svoju kozu a udr-
Zat si svoje mocenské pozicie. Jednym z vyznamnych pokusov na prechod
slovenskej armady na stranu spojeneckych armad bola uz spominand mos-
kovskd misia ministra obrany gen. Catlosav auguste 1944:'”  Benes nech-
tél uznat pravo Slovdki na vlastni stdt ani akceptovat pfedstavu sloven-
ské statnosti, jak o to zddal Catlo§ Moskvu jako podminku pro zapojeni
slovenské armady do vojenské operace proti Némctim. Benes se skute¢né
obdval, Ze Slovici by se mohli osvobodit pod vedenim nékoho jiného nez

11 BALCO, Metod M. Zivot na dvoch kontinentoch. Martin: Matica slovenska 2006,
s. 60 — 61

192 Téato protislovenska propaganda mala svoje pokradovanie aj v socialistickom Ces-
ko-Slovensku. Dvorny historik prezidenta Novotného, Vaclav Kral, tendencne interpre-
toval snahy predstavitel'ov Slovenskej republiky prejst’ na stranu Spojencov ako jeden
z pokusov nemeckej spravodajskej sluzby na uzavretie separatneho mieru medzi Nemec-
kom a zapadnymi Spojencami a nasledného spojenia sa do spolo¢ného boja proti bol-
Sevizmu, ohrozujiceho Europu. ,,Védeli, ze do této akce jsou zapojeni slovensti diplo-
maté, Kirschbaum ve Svycarsku a Cieker ve Spanélsku. Kromé& Vatikanu [K. Sidor] se
spoléhalo i na lud’acké organizace americkych Slovaka“. (KRAL, Véclav. Osvobozeni
Ceskoslovenska. Praha 1975, s. 196 — 197). Obdobné kriminalizujuce scenére fabrikovala
Praha aj v stvislosti s tzv. slovenskymi burzodznymi nacionalistami na cele s Gustavom
Huséakom.

193 Bliz§ie BOBAK, Jan. Moskovska misia ministra narodnej obrany gen. Ferdinanda
Catlo3a v roku 1944. In Historicky zbornik, 16, &. 1 —2/2006
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jeho samotného a pak svého osvobozeni vyuzit a zddat bud autonomii,
nebo Gplnou nezévislost. A tak vyvijel prostfednictvim Piky a Fierlingera
na Moskvu nétlak, aby Catlostv névrh nepfijimala®.”* Sabotovanie povsta-
nia slovenskej armady, pripravovaného gen. Catlosom, zo strany Benesa
znamenalo nielen Gplny rozvrat armady v auguste 1944, ale bolo aj hlavnou
pri¢inou vojenského netspechu povstania.

Tak ako americkd administrativa znemoznila predstavitelom Sloven-
skej ligy, aby prostrednictvom zahrani¢ného vysielania vyzvali prezidenta
Tisa, slovenskua vlidu a cely slovensky nédrod, aby sa Slovenska republika
odpttala od Nemecka a presla do spojeneckého tdbora, tak isto aj Benes
a spol. v Londyne intrigami znemoznil gen. Catlosovi, aby slovenska ar-
mdda presla na stranu Spojencov. Pre Benesa bolo nepredstavitelné, aby
vojaci slovenskej arméddy oslobodili Prahu. Podl'a ¢eského historika Jose-
ta Kalvodu hlavnu vinu za vojensky neuspech slovenského povstania nest
Edvard Benes, gen. Sergej Ingr a gen. Frantisek Moravec, ktori ,namisto
toho, aby s nimi [s gen. Catlosom a dostojnikmi slovenskej armady] spolu-
pracovali a zajistili jim pomoc od spojencii, zradili generdla Catloe, ktery
povstdni pfipravil a mél je vést ... Tudiz Bene§ zruinoval slovenské gene-
rdlni povstini, ponévadz se obdval, Ze by z ného nemél prospéch. Mél vétsi
zdjem na své osobni moci a pozici v osvobozeném Ceskoslovensku nez
na vieobecném povstini Slovenska proti Némctiim.“!% Séf spravodajskej
sluzby, gen. Frantisek Moravec, obvinioval predovsetkym Moskvu zo zlyha-
nia povstania slovenskej armady pripravovaného gen. Catlosom. Tendené-
ne tvrdi, Ze pripravované povstanie slovenskej armddy sa vraj ,politicky
nehodilo Sovétam do jejich planu®.'*® Pravda je vSak Gplne ind a potvrdzu-
je to aj Ladislav Feierabend."” Moskva neodmietala povstalecky plin gen.
Catlosa. Informécie o pripravenosti slovenskej armady podporit Cervend
armddu a spolu s nou sa zapojit do bojov proti nemeckym a madarskym
vojskim dostdvala Moskva z réznych zdrojov. Podl'a hldsenia operacnej
skupiny KGB mijr. V. A. Karaseva, pésobiacej na vychodnom Slovensku,
sa mijr. Karasev stretol 7. augusta 1944 s velitelom 1. divizie vychodoslo-
venskej armady plk. MikuldSom Markusom. Stretnutie sa konalo v ¢ase,
ked v Moskve rokovala misia o pline gen. Catlosa a gen. Malara na proti-

194 KALVODA, Josef. Role Ceskoslovenska v sovétské strategii. Kladno: Dilo 1999,
s.203 - 206

195 KALVODA, Josef. Z bojii o zitiek. 1. dil. Historické eseje. Beroun: Dilo 1998, s. 128
1% MORAVEC, Frantidek. Spion, jemuz nevéfili. C. d., s. 344

197 FEIERABEND, Ladislav. Soumrak ceskoslovenské demokracie. 2, Londyn: Roz-
mluvy 1988, 5.201 — 202
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nemecké vystipenie slovenskej armédy. Plk. Markus, ako splnomocnenec
gen. Augustina Maldra, vyhldsil na stretnuti, Ze slovenskd armadda umozni
Cervenej armade prechod cez karpatské priesmyky a spolu s fou sa aktiv-
ne zapoji do bojov proti nemeckym a madarskym jednotkam.'* Catlogov
povstalecky plan bol z politickych dévodov neprijatelny predovsetkym pre
Benesa, ale nie pre Moskvu, ako to tenden¢ne tvrdi gen. Moravec.

Slovenskd liga

a povstaleckd Slovenskd ndrodnd rada

V rokoch 1943 — 1944 sa zacal menit postoj oficidlnych kruhov vo
Wiashingtone k Slovenskej lige, vratane americkych Slovakov. Velky ohlas
vyvolal v Spojenych $titoch vynos z ndkupu $titnych vojnovych dlhopi-
sov, ktory iniciovali scrantonsky tyzdennik Slovenskd obrana (Michal Bo-
sak, ml.) a chicagsky dvojmesacnik Osadné hlasy (rev. Gregor K. Vanisc¢ik).
Pod gesciou Slovenskej ligy bol vytvoreny vybor na Cele s rev. Janom J. La-
chom z Whitingu (tajomnik rev. Milo§ K. Mlynarovi¢), ktory viedol me-
dzi americkymi Slovdkmi kampari za ndkup stitnych vojnovych dlhopi-
sov (Wars Bonds)."” Od janudra 1942 do jula 1943 kapili americki Slovéci
dlhopisy za viac ako 52 miliénov USD. Do oktébra 1943 sa tito suma
navysila o dalsich 11 miliénov USD a akcia dspesne pokracovala dale;.
Pévodnym ziamerom bolo zakipenie dlhopisov za 6 miliénov USD. Tito
mimoriadne uspe$na akcia Slovenskej ligy mala velky ohlas nielen v ame-
rickych médidch, ale aj v americkej spolo¢nosti. Vyznamnou mierou prispe-
la k elimindcii 1Zivej ¢echoslovakistickej propagandy, ktord sa usilovala
presvedcit americkad verejnost, Ze Slovenska liga je pronacisticka organiza-
cia, ktord v USA vykondva ¢innost v rozpore s americkymi zdujmami. Vy-
sledkom tejto uspesnej akcie bolo, Ze sa zacali menit nizory predtym ne-
priaznivo naladenych predstavitelov Stitneho departmentu na Slovensku
ligu. Z predaja dlhopisov boli zakipené tri vojnové lode typu Liberty po-
menované po rev. Stefanovi Furdekovi, gen. Milanovi Rastislavovi Stefd-
nikovi a Sgt. Matejovi Kociakovi.?* Lode boli sldavnostne spustené na vodu

98 B nepéo na sanaod 1 aneaps — 30 uwionsn 1944 200a. Opransr [ocynapcTBeHHOM 6e3-

omacaoctn CCCP B Benmkoii oraectBeHHOH BoitHe. COOpHUK mokymeHToB. B. I1. fm-
noasckuid. Tom maTerii. Kaura 1. Mocksa: @CB PO 2007, s. 132, 109 — 110

19 SNA Bratislava, f. Slovenska liga, $k. ¢. 5

200 Matej Kocak (1882 — 1918) — poddostojnik americkej armady. Narodil sa v Gbeloch.
V 1. 1906 emigroval do USA a v r. 1907 sa prihlasil k vojenskému namornictvu. Pocas
Prvej svetovej vojny sluzil v namornej pechote a v r. 1918 bol povyseny do hodnosti
serzanta. Zucastnil sa bojov vo Franctuzsku. Padol v Ardenach, 4. 10. 1918, v bitke pri
Blanc Mont. Pochovany je na americkom cintorine v Meuse-Argonne. Za preukazané
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vo vojenskom pristave Baltimore. Z predaja dlhopisov boli zakipené aj
tri vojenské cviéné lietadld, ktoré 29. médja 1943 vedenie Slovenskej ligy
slavnostne odovzdalo americkej armdde na letisku v Clevelande. Jedno
z lietadiel bolo pomenované Spirit of the Slovak League of America. Ame-
ricki Slovéci ziskali véeobecné uznanie aj z nakupu dalsich dlhopisov. Z vy-
nosov zakupili pit bombardovacich lietadiel a pittsburski Slovici zakupili
jednu vojenska lod.

Nikup dlhopisov nebola jedinou akciou americkych Slovikov na pod-
poru vojnového usilia Spojenych $titov americkych. Organizacia sloven-
skych dievcat Veielky (asociovand organizicia Slovenskej ligy) ziskala pod
vedenim Julie Krajcovi¢ovej mimoriadne uznanie za aktivity v Cervenom
krizi. Zeny a diev€ata zdruzené v Slovenskej lige vykonavali rozsiahlu so-
cidlnu, kultirno-osvetovu a int dobro¢innu ¢innost na podporu vojnového
usilia Spojenych stitov. Krajanské spolky a organizicie, asociované v Slo-
venskej lige, organizovali aj samostatné zbierky. Z ich vynosov zakupili
pre americkd armadu zdravotné ambulancie a rdzny zdravotnicky mate-
ridl. Ani pri organizovani zbierok pre americkd armadu sa Slovenska liga
nevyhla otvorenym konfliktom s ¢echoslovakistami, ktori si chceli privlast-
nit pracu americkych Slovikov a jej vysledky zneuZit na svoje politické
ciele. Ceskoslovenska informaéna kancelaria (Jan Papédnek) zacala vo svo-
jej propagande prezentovat uspesny ndkup dlhopisov americkymi Slovak-
mi ako ,obetavii pracu Cechoslovikov v USA*. Slovenska liga pritom s hr-
dostou poukazovala na to, Ze pokial americki Slovdci zakupili v rokoch
1942 - 1943 ,bondy“ za 53 miliénov USD, americki Cesi len za 4,5 mi-
liéna USD. Zikerné met6dy cechoslovakistov vyvolali medzi americkymi
Sloviakmi velké poburenie a narazili na silny odpor. Slovenskad liga sa ve-
rejne distancovala od beneSovcov a ich metéd. Obetavi priacu americkych
Slovikov na prospech americkej vlasti oceriovali aj ¢lenovia kongresu. Ray
J. Madden®" uverejnil 13. janudra 1944 rezoliciu v ktorej vysoko vyzdvi-
hol pricu americkych Slovikov, ich obdivuhodné zapojenie sa do podpory
vojnového usilia Spojenych $titov americkych.

V hoteli William Penn v Pittsburghu sa konal v drioch 18. - 19. oktéb-

hrdinstvo a odvahu v boji mu prezident USA posmrtne udelil najvyssie vyznamenanie
udelované od r. 1861 prislusnikom americkej armady — Medal of Honor.

201 Ray John Madden (1892 — 1987) — americky politik. Clen Demokratickej strany.
Clen kongresu v rokoch 1943-1977, zastupoval $tat Indiana. Z jeho iniciativy bola pri
kongrese vytvorena tzv. Maddenova komisia, ktora vysSetrovala katynsky masaker z roku
1940. Spravu z vysetrovania predlozila komisia v roku 1952 a v pol'skych vladnych kru-
hoch vyvolala nebyvalt protiamericka hystériu.
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ra 1944 XXVI. kongres Slovenskej ligy, v Case, ked na Slovensku este pre-
biehali boje medzi povstalcami a nemeckou armadou. Informacie o sloven-
skom povstani, jeho cieloch a o jeho politickej reprezenticii ziskalo vedenie
Ligy z réznych zdrojov, najmi z Office of War Information, ktorych ob-
sah vo vztahu k Slovensku a Slovikom bol v zna¢nej miere tendencny. Vlna
euférie americkych Slovikov z povstania v§ak vel'mi skoro opadla, ked za-
¢ali prichddzat spravy o prvych krokoch povstaleckej SNR proti predsta-
vitelom katolickej cirkvi, cirkevnému skolstvu, tlaci, spolkom. KedZe po-
vstaleckt SNR netvorili vSetky zlozky ndroda, Slovenskd liga odopierala
Slovenskej ndrodnej rade pravo vystupovat v mene celého naroda. Pokial
islo o obnovenie Cesko-Slovenska, problém nespocival v tom, ze SNR sa
prihlisila k obnove CSR (to bolo aj deklarovanym cielom Spojencov), ale
v tom, Ze uznala Benesa za predstavitela obnovenej republiky, a to aj na-
priek tomu, Ze zdsadne odmietal uznat Slovdkov za nirod a z Londyna sa
im vyhrézal este tuh$im centralizmom, vizenim a Sibenicami.

Msgr. Dubosh vo svojom referite Co sa zrobilo pre slovenshkii vec? vykonal
odpocet tloh od posledného XXV. kongresu, ktory sa konal v oktébri 1943
v Pittsburghu. Aj napriek stazenym podmienkam, vysledky, aké dosiah-
la Slovenska liga, boli obdivuhodné. Vyzdvihol pritom najmi mimoriad-
ne Uspesny predaj vojnovych ,bondov* (dlhopisov) pre potreby americke;
armddy. Nevyhybal sa vSak ani dlohdm, ktoré sa Lige nepodarilo splnit.
Office of War Information, napriek povodnému sthlasu, neumoznilo
Slovenskej lige vystapit v zahrani¢nom vysielani a vyzvat predstavitelov
Slovenskej republiky, na Cele s prezidentom Tisom, aby presli na stranu
Spojencov. Ked' na prelome februdra a marca 1944 navstivila ministerstvo
zahrani¢nych veci vo Washingtone delegécia Ligy v zlozeni Msgr. Franti-
Sek J. Dubosh, Peter Jur¢ik a Michal Bosik, ml., najdiskutovanej$ou témou
bolo, ze Slovenskd liga brani ndrod, ktory vraj vyhlasil vojnu Spojenym
Staitom americkym. Paradoxné bolo, Ze pokial ¢lenovia delegicie Sloven-
skej ligy nevedeli, Ze tzv. vyhldsenie vojny Slovenskej republiky Spojenym
Stitom je obycajnou demagogickou lZou Cechoslovakistickej propagandy,
predstavitelia ministerstva zahrani¢nych veci velmi dobre vedeli, Ze Slo-
venska republika nevyhldsila Spojenym §titom vojnovy stav. Delegicia na
Cele s Msgr. Duboshom uistovala zdstupcov ministerstva zahrani¢nych
veci, ze slovensky ndrod d4 este o sebe pocut. Slovenské povstanie bolo pre
americkych Slovikov priam darom z nebies. Ako to s uspokojenim konsta-

toval Msgr. Dubosh na XXVI. kongrese Slovenskej ligy: ,,O, jak rdd som
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bol, Ze som na to mohol ukazovat, ked som zasa navstivil State Depart-
ment po krsteni lode Milan R. Stefanik.“2”

Kedze americké vlada oficidlne podporovala obnovenie CSR, ako jed-
nu z alternativ navrhoval Msgr. Dubosh koncepciu stredoeurépskej fede-
ricie, ktord by zdroven plnila aj funkciu kolektivnej obrany malych narodov
v exponovanom priestore medzi Nemeckom a Sovietskym zvizom: ,Od-
portucam federdciu pre stredoeurépske ndrody. Tie nirody tam Zijice mozu
ndjst spolo¢né, priaznivé ciele. Ak nebudeme chciet stredoeurépsku fede-
riciu, obdvam sa, Ze budeme mat int federiciu, ndm menej prajna.*® My
chceme demokratickd federaciu, ktord zaisti tym ndrodom skuto¢nu de-
mokraciu, ako my ju pozndme, v ktorej bude opravdivad sloboda politickd,
mravnd, ekonomickd i nibozenska“.?** Na kongrese vystapil aj pittsbursky
sudca Blair F. Gunther, ktory podporil Msgr. Dubosha a vyhlasil, Ze ,bu-
dicnost malych slavianskych ndrodov vidi zabezpecent vo federacii podu-
najskych statov. Tak sa zabezpe¢i i mier v strednej Eurépe.“?® Msgr. Du-
bosh si v podstate osvojil HodZovu koncepciu stredoeurépskej federicie
aj z toho dovodu, Ze predstavitelia vlidnych kruhov vo Washingtone boli
skér ochotni diskutovat o tejto alternative, nez o $titnej samostatnosti Slo-
venska. Na rozdiel od Milana Hodzu vsak Slovenska liga vzdy presadzo-
vala zdsadu, aby Slovensko bolo samostatnym a rovnocennym subjektom
v akomkolvek integra¢nom zdruzeni. Podl'a Msgr. Dubosha nédrody stred-
nej Eurépy mali len dve moznosti: bud' sa spoja v rimci stredoeurépske;
tederdcie a spolo¢ne buda odoldvat hroziacej sovietizdcii, alebo sa stand
sucastou sovietskej federacie. Bol to vSak zdpas s veternymi mlynmi. Na
konferencii v Teherdne spojenecké velmoci nedali nirodom strednej a ju-
hovychodnej Eurépy ziadnu moznost, aby sa mohli slobodne rozhodovat
o svojom osude. Nazory Msgr. Dubosha na vytvorenie stredoeurépske;j fe-
derdcie boli prezentované v krajanskej tlaci (Kazolicky sokol, Jednota, Slovak
Record) a nachddzali pozitivny ohlas aj v americkej konzervativnej a kato-
lickej tlaci (7he Michigan Catholic a The Catholic News).

202 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8. Zapisnica XXVI. kongresu
Slovenskej ligy v Amerike vydrziavaného v diioch 18. a 19. oktébra 1944 vo Fort Pitt
hoteli, Pittsburgh, Pa.

203 Nepriamo poukazuje aj na moznost’ zaradenia Slovenska (resp. Cesko-Slovenska)
do ramca ZSSR, ako jedného z ¢lenov sovietskej federacie. Tato otazka bola na sklonku
vojny medializovand v zahrani¢nej tlaci.

204 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 8. Sprava predsedu Slovenskej
ligy v Amerike podand na XX VI. kongrese vydrziavanom v diioch 18. — 19. oktdbra 1944
v Pittsburghu. Pa.

205 SNA Bratislava, f. Slovenska liga, k. ¢. 8
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Spravu vyboru Slovenskej ligy pre pripravu nového programu prednie-
sol na kongrese Jozef G. Prusa. Vyjadril déveru Spojencom a prezidentovi
USA, Ze pomo6zu slovenskému ndrodu, aby ziskal slobodu. Zaroven dekla-
roval podporu Slovenskej ligy vojnovému usiliu Spojencov. Pozitivne hod-
notil rozhodnutie tlacovej kanceldrie londynskej exilovej vlady, ze 6. oktébra
1944 vydala spravu v slovenskom i anglickom jazyku. V spréive sa uvidzalo,
ze na Slovensku povstal ,slovensky ndrod a nie Cesi, alebo ,ceskosloven-
sky ndrod“. Na zaklade tejto tlacovej spravy presviedcal delegatov kongresu,
Ze je to vyznamny krok a dékaz toho, ,ze uz aj ¢esko-slovenska vlada uznava
narod slovensky, lebo ina¢ by takejto spravy nebola prepustila pre americkd
verejnost 2% Realita vSak bola dplne ind. Benes a jeho exilova vlida nadalej
popierali existenciu slovenského ndroda a nekompromisne stdli na pozi-
cidch etnického ¢echoslovakizmu. Snaha Jozefa G. Prusu docielit, aby dele-
giti kongresu podporili Benesa a obnovenie CSR, ktord zabezpedi pre Slo-
vensko autonémiu v duchu Pittsburskej dohody, vysla na prazdno. Na dohodu
boli potrebni dvaja a Benes nechcel ani len poc¢ut o slovenskej autonémii.

Otizka slovenskej stitnosti a hodnotenie vyvoja na Slovensku po vy-
puknuti slovenského povstania sa stali na kongrese predmetom vasnivych
diskusii. Delegati odmietli akceptovat spravu tlacovej kanceldrie ¢esko-slo-
venskej exilovej vlady o ,slovenskom nirode® tak, ako ju na kongrese in-
terpretoval Prusa. Kriticky sa vymedzili aj vo¢i povstaleckej SNR, ,ktord
samovolne privlastriuje a uzurpuje si jediné pravo hovorit v mene slov.[en-
ského] ndroda a ktora samovolne snazi sa prevziat zakonodarnu a vykonnu
moc na celom Slovensku do svojich ruk. ... Skratka, takzvana Slov.[enska]
nir.[odnd] rada, bez zistenia vole slov.[enského] ndroda, zaraduje slov.[en-
sky] ndrod do istého stitneho zriadenia, odoberd mu prévo sebaurcenia, za
ktoré my pre slov.[ensky] ndrod bojujeme a spdja slov.[ensky] nirod s od-
bojovymi akciami, ku ktorym my, americki Slovici, neprechovivame ziad-
nych sympatii, ani ku ktorym my ziadnych vztahov nemame a ktoré my pre
krajovych Slovdkov nijako nepovazujeme za prospesné. ... akcia Slov.[en-
skej] nir.[odnej] rady prispieva nie ku oslobodeniu slov.[enského] néroda,
ale viac ku jeho roztriesteniu, rozkladu a oslabeniu.“*”” Delegiti XXVI. kon-
gresu Slovenskej ligy vyzvali prezidenta Slovenskej republiky a slovenskd
vlddu, aby sa postavili na odpor proti nemeckej nadvldde a presli na stranu

206

SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. €. 8. Zapisnica XXVI. kongresu
Slovenskej ligy v Amerike vydrziavaného v diioch 18. a 19. oktobra 1944 vo Fort Pitt
hoteli, Pittsburgh, Pa.

207 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 18. Rezolucie prijaté na XXVI.
Kongrese Slovenskej ligy v Amerike konanom v Pittsburghu, Pa, 19. 10. 1944
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Spojencov. Clen Vykonného vyboru Slovenske; ligy, Jozef Hugek, sa opitov-
ne kritizoval prezidenta Jozefa Tisa, ktory udajne urobil chybu, ked nesiel
do Banskej Bystrice a nepostavil sa do ¢ela povstania. Husek, rovnako ako
aj delegiti kongresu, nepoznal zamotanu situdciu okolo vyhldsenia povsta-
nia Srobdrovcami. Zapojenie sa prezidenta Tisa do protinemeckého povsta-
nia bolo mozné len za podmienky, keby sa bol uskuto¢nil zmareny povsta-
lecky plan slovenskej armady pripraveny gen. Catlosom a gen. Malarom.

Predmetom ostrej kritiky delegdtov kongresu bola najmi skutocnost,
ze povstaleckd Slovenska ndrodnd rada nereprezentovala vietky demokra-
tické smery ndroda. V stlade s politikou Benesa a jeho exilovej vlady nebo-
li v Slovenskej ndrodnej rade zastipené tradicné slovenské politické strany,
najmi Hlinkova slovenskd ludovd strana a Slovenskd ndrodnd strana.
Vzhladom na postavenie obnovenej CSR ako sucasti sovietskej sféry vply-
vu sa v $pecifickej situdcii ocitla Komunistickd strana Slovenska. Delegiti
kongresu si uvedomovali, Ze nedisponuji dostatoénym poctom objektiv-
nych informdcii zo Slovenska. Neprijatené vsak pre nich bolo, Ze povsta-
leckd SNR sa zaclenila do Benesovho hnutia za obnovu Masarykovej re-
publiky a na povstaleckom tzemi nastolila tzv. ludovodemokraticky rezim
s jeho proticirkevnym zameranim. To boli hlavné dévody ich kritickych
postojov k povstaleckej SNR. Vyslovovali obavy, ,ze akcie Slov.[enskej]
nar.[odnej] rady prispievaji nie ku oslobodeniu slov.[enského] nédroda, ale
viac ku jeho roztriesteniu, rozkladu a oslabeniu. ... Mena a zlozenie tej
Slov.[enskej] nar.[odnej] rady, jako i mend tych Tudji, ktori s onou Nir.[od-
nou] radou spolupracujt, neddvaju ndm ziadnu zaruku, Ze zaujmy Sloven-
ska dostdvaju sa s tymto povstanim do spolahlivych rik. ... Na ujmu celej
akcie Slov.[enskej] nédr.[odnej] rady je i to, Ze zrejme ona nereprezentu-
je vietky zlozky, smery a frakcie slov.[enského] ndroda, nie ani vSetky de-
mokratické a takzvané pokrokové zlozky a smery slov.[enského] néroda,
a Co takd, podla nasej mienky, nie je opravnena reprezentantka slov.[enské-
ho] ndroda, preberat vSetku zdkonodarnu a vykonnd moc a zaradovat slov.
[ensky] ndrod do istého $titneho dtvaru“.?® Apelovali na slovensky nérod,
aby ukondil bratovrazedny boj: ,Bratia, nebite sa medzi sebou, nezoslabujte
svoje sily, nenicte sa vntitorne, ale spolo¢ne sa postavte proti nd$mu i vaSmu ger-
ménskemu thlavnému nepriatelovi, ktory vis vyuziva proti ostatnym Slavia-
nom.“?” A vyzvali slovensky ndrod, aby, spolu s prezidentom Jozefom Tisom
a vladou, postavili sa proti nemeckej armdade a presli na stranu Spojencov.

208 TAMTIEZ
209 TAMTIEZ
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V kone¢nom désledku charakter slovenského povstania, ako aj cha-
rakter nastoleného ,Judovodemokratického rezimu®, zohladnoval predo-
vietkym Ceské ndrodné a Stitne zaujmy, tak ako sa na nich spolo¢ne zhodli
Benes§ s Gottwaldom. V slovenskom povstani, ako aj vo vyvoji Slovenska
po roku 1945 boli ¢eské ndrodno-$titne zdujmy nadradené slovenskym
narodno-s$titnym zdujmom. Povstaleckd SNR sa vzdala medzindrodno-
pravnej subjektivity Slovenska v prosEech obnovenej CSR. Zo Slovenskej
republiky sa po roku 1945 stal regién CSR bez medzindrodnopravnej suve-
renity. Slovensko zmizlo z politickej mapy Eurdpy a sveta. Slovenskd politi-
ka, slovenské nirodno-stitne zaujmy prestali objektivne existovat. A prave
v tomto konflikte dvoch rozdielnych zdujmov slovenského a ceskosloven-
ského (Ceského) spocivala zakladna dilema slovenského povstania, ktora sa
vyriesila az po pitdesiatich rokoch obnovenim $titnej samostatnosti Slo-
venskej republiky v roku 1993.

Slovenskym ndrodno-$titnym lepsie zodpovedalo povstanie sloven-
skej armady pripravované gen. Ferdinandovi Catlosom a gen. Augustinom
Malarom, ktorého politickym cielom bolo udrzanie slovenskej statnosti.
Slovenska republika na strane Spojencov bola pre slovensku reprezenticiu
lepsou vychodiskovou poziciu. Ponidkala niekolko variantov slovenskej
Statnosti — od federdcie, konfederdcie az po $titnu samostatnost. Ako to
bolo neraz v histérii mensich ndrodov, ani v slovenskom povstani nebola
v otdzke uchovania §titnosti rozhodujicim faktorom véla niroda, ale vel-
mocenské zdujmy. Benes si to velmi dobre uvedomoval a to bolo aj hlav-
nou pri¢inou zmarenia Catlo§ovej moskovskej misie?'® a pordzky povstania
slovenskej armdady. Politicky prevrat (zmenu vlddy) a prechod Slovenske;
republiky a slovenskej armddy na stranu spojeneckych sil pripravoval gen.
Catlos podobne, ako prebehlo protinemecké povstanie v Rumunsku a Bul-
harsku. Rumunské a bulharské vojska sa po boku Cervenej armady aktiv-
ne zapojili do oslobodzovacich bojov na Balkine a v strednej Eurépe, vra-
tane Slovenska. V povstaleckom pline gen. Catloga sa slovenskd armada,
v koordinécii s jednotkami Cervenej armédy, mala zapojit do bojov pro-
ti nemeckej a madarskej armade, a to najmi v smere Bratislava — Vieder
a v smere Brno — Praha. Jednou z alternativ bolo, Ze slovenskd armdida sa
bude podielat na oslobodzovani Prahy. Takisto sa pocitalo aj s aktivnou
ucastou slovenskej armady v bojoch za oslobodenie okupovaného juzného
Slovenska a obnovenim tzemnej integrity Slovenska. Celonirodné proti-

20 BOBAK, Jan. Moskovska misia ministra narodnej obrany gen. Ferdinanda Catlo3a
v roku 1944. In Historicky zbornik, 16, ¢. 1 — 2/2006
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nemecké povstanie v Slovenskej republike, pripravované gen. Catlosom, by
nielenze znemoznilo BeneSove pliny na obnovu tzv. Masarykovej repub-
liky, ale na medzinirodnej politickej scéne by otvorilo slovenskd otdzku.
Povstalecky plan gen. Catlosa bol pre Benesa no¢nou morou nielen z vo-
jenského, ale predovsetkym z politického hladiska.

Po skusenostiach zo tvavych kampani organizovanych vedicim Ces-
koslovenskej informacnej kanceldrie Janom Papankom, sa Msgr. Dubosh
rozhodol, Ze v dalsom funkénom obdobi sa uz nebude uchddzat o funk-
ciu predsedu Slovenskej ligy. Vela ¢asu mu zaberali aj kniazské povinnosti
a vykon exponovanej funkcie ho v zna¢nej miere vycerpaval. Delegiti kon-
gresu vyjadrili nesdhlas s tymto jeho rozhodnutim, a tak, ako na predcha-
dzajacom kongrese, aj teraz ho uprosili, aby ho zmenil. Nakoniec podlahol
naliechavym prosbdm a Msgr. Frantisek J. Dubosh bol opit jednomyselne
zvoleny za predsedu Slovenskej ligy. Aj Jozef Husek sa rozhodol, Ze uz ne-
bude kandidovat za ¢lena vykonného vyboru. Po prehovirani podpredse-
dom Pavlom Jamriskom nakoniec kandidatiru prijal. XXVI. kongres zvolil
nové vedenie Slovenskej ligy v zloZeni predseda F. J. Dubosh; podpredse-
dovia P. Jamrigka, J. Krajéovicova, M. Lorencovi a K. Bleskdiovi; tajom-
nik J. A. Kocur; pokladnik J. Horecky. Do vykonného vyboru (exekuti-
vy) boli zvoleni P. P. Hletko, P. P. Jur¢ik, J. G. Prusa, F. J. Gurcdk, J. Husek,
V.P.Baran a rev.]. ]. Lach. Novymi ¢lenmi vykonného vyboru sa stali Jozef
G. Prusa a rev. Jan J. Lach. Clenmi dozorného vyboru sa stali J. J. Weber,
V. Wallo, rev. K. Cvercko, J. J. Stankovig, J. Ko¢is, M. Sin¢ak a J. Hassay. Za
predsednicku Véielok Slovenskej ligy bola opit zvolend Julia Krajcovicova,
podpredsednickami sa stali K. Bleskdnovd a M. Lorencovd a za predsedu
hlavnej poroty bol zvoleny Stefan Kukua. Delegiti potvrdili volbu novych
orginov velkym aplauzom a demonstrovali jednotu Slovenskej ligy. Uzne-
senia XX VI. kongresu Slovenskej ligy mozno zhrnit do troch bodov. De-
legati jednomyselne vyjadrili sihlas a podporu vojnovému tsiliu Spojenych
Statoch americkych a ich spojencov; jednomysel'ne deklarovali svoju volu
napomadhat slovenskému narodu oslobodit sa z nemeckého, ako aj z akého-
kolvek iného jarma; jednomyselne vyjadrili podporu nirodnej svojbytnos-
ti Slovikov, Atlantickej charte a deklaricii S’tyroc/; slobod®*, zelajic kazdému
narodu slobodny Zivot a vlastnd nezévisld statnost.

211 Prezident Roosevelt vo svojom posolstve kongresu 6. 1. 1941 formuloval Styri slo-

body, ako program buduceho usporiadania sveta po porazke nacizmu a protiklad ,,nové-
ho poriadku* vyhlaseného Velkonemeckou riSou. Ide o nasledujuce Styri principy: slo-
boda slova a prejavu; sloboda vierovyznania; medzinarodna hospodarska spolupraca
a vSeobecné odzbrojenie.
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Rozdielne nazory delegitov na slovenské povstanie a obnovenie CSR
sa aj po skonceni kongresu stali predmetom véasnivych diskusii a sporov.
Tieto spory sa stupniovali, ¢im viac informdcii prichddzalo zo Slovenska
o zmarenej Catlosovej povstaleckej akcii, o partizanskych akciach proti ci-
vilnému obyvatel'stvu, o mocenskych zisahoch SNR proti katolickej cirkvi,
cirkevnym skoldm, tladi a spolkom na povstaleckom tzemi a pod. Ame-
ricki Slovéci vel'mi citlivo vnimali tieto udalosti a hodnotili ich ako n4-
stup komunistickej totality na Slovensku. V tomto kontexte zacali kriticky
prehodnocovat aj rezoliciu prijatd na XXVI. kongrese Slovenskej ligy ty-
kajicu sa povstaleckej SNR. I ked delegiti kongresu zaujimali vo svojich
vyjadreniach vicsinou kritické postoje k politike povstaleckej SNR, v pri-
jatej rezolucii sa zjednotili na formuldcii, Ze Slovenska liga sa stavia ,re-
zervovane” k Slovenskej narodnej rade.?’? Po skonéeni kongresu zacal sa
stupniovat tlak na vedie Ligy, aby na zdklade novych informacii prehodno-
tilo svoj vztah k SNR. Po necelych dvoch mesiacoch od konania kongre-
su bol vybor Slovenskej ligy niiteny prerokovat na svojom zasadani 5. de-
cembra 1944 v Pittsburghu rezoliciu o Slovenskej ndrodnej rade prijata
na kongrese a na zaklade novych informécii zaujat k nej stanovisko. Kriti-
ke sa nevyhli ani niektori ¢lenovia vyboru. Na zasadani vyboru sa ohradili
voci obviflovaniu, Ze prekrucuji zmysel a vyznam rezolucie, ako to zaznie-
valo v Casti krajanskej tlace. V stvislosti so slovenskym povstanim vybor
prijal jednomyselné uznesenie, Ze bude pozorne sledovat vyvoj v Sloven-
skej republike, ,,aby v Case potreby [Slovenska liga] podujala také kroky, aké
podstata samej veci bude vyzadovat.“*"* Pre spory okolo rezolicie kongre-
su o Slovenskej ndrodnej rade, sa neztucastnil na zasadani vyboru Sloven-
skej ligy Jozef Husek. Msgr. Dubosh, precital jeho list, v ktorom ozndmil,
Ze sa vzdava Clenstva vo vybore Slovenskej ligy. Na jeho miesto bol za ¢lena
vyboru zvoleny predseda Prvej katolickej slovenskej jednoty Michal J. Var-
govi¢. V snahe oboznamovat americka verejnost so slovenskou otdzkou
a eliminovat Cechoslovakisticki propagandu v USA vybor potvrdil svoje
rozhodnutie vydévat dvojjazy¢ny slovensko-anglicky tlacovy organ Sloven-
skej ligy pod ndzvom Slovak Record.

Po porizke slovenského povstania a vstupe Cervenej armady na tze-
mie Slovenskej republiky bola Slovenska liga postavend pred nové vyzvy.
Americki Slovéci idealisticky verili v americkd demokraciu a boli presved-
¢eni, ze po skonceni vojny zavlidne medzi nirodmi nielen mier, ale zvita-

212 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, $k. ¢. 7
213 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerike, k. ¢. 8. Zapisnica schddze Exekutivy
Slovenskej ligy v Amerike konanej dna 5. 12. 1943 v hoteli William Penn, Pittsburgh, Pa.
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zi aj spravodlivost. Nepoditali s tym, Ze dojde k ndsilnému rozdeleniu Eu-
r6py na velmocenské sféry vplyvu a ze USA daruja Stalinovi vychodnu
Eurépu (spolu so Slovenskom) ako vojnovu korit, ako 1éno. Tito imperia-
listickd politika bola v zdsadnom rozpore s principmi zakotvenymi v A#-
lantickej charte, za naplnenie ktorych zahynuli na bojiskdich miliény voja-
kov i civilného obyvatelstva. Vietka td obetavd préca, ktord Liga vykonala
pocas vojnového konfliktu v prospech demokracie, l'udskych prav a slobod,
vychddzala nazmar. Vo vedeni, ako aj v ¢lenskej zdkladni, nastalo velké roz-
¢arovanie. Americki Slovici stistredeni okolo Slovenskej ligy zacali vnimat
slovenské povstanie a s nim spojené obnovenie Cesko-Slovenska v kon-
texte ndstupu sovietizdcie vychodnej Eurépy. Velmi citlivo vnimali spravy
o nasili pachanom pri zavddzani totalitného rezimu v pobaltskych §tdtoch,
vo vychodnom Pol'sku, na Ukrajine a ich hrdinskom boji so sovietskou mo-
cou. Obdvali sa najmi o osud katolickej cirkvi a slovenského néroda, kto-
ry sa dostal pod supremdciu Moskvy a Prahy. Spravy o dian{ vo vychodne;
Eurépe po jej obsadeni Cervenou arméadou, ktoré prindsala americka tlac &
Catholic New Service, boli sokujice. Vela otaznikov vyvolavalo uz vytvo-
renie tzv. lublinského vyboru (vlidy), exekutivneho orgdnu Narodnej rady,
ovliadaného pol'skymi komunistami (Boleslav Bierut). Pol'skd exilova vlida
na Cele so Stanislavom Mikolajczykom bola odsunutd na vedlajsiu kolaj.
Moskva nekompromisne postvala hranice svojho impéria na zipad, a to
s tichym sthlasom tak USA, ako aj Velkej Britanie.

Velké znepokojenie medzi americkymi Slovikmi vyvolavali spriva
o pripojeni Podkarpatskej Rusi a casti vychodného Slovenska k ZSSR.
New York Times priniesli spravu z Londyna, Ze len Stétnej rady, Ivan Pet-
ruséak (KSC), predlozil Benesovi Ziadost o pripojenie PodkarpatskeJ Rusi
k ZSSR, vritane Gzemia vychodného Slovenska a7z po Strbské Pleso.!*
Sprava vyvolala medzi americkymi Slovakmi velké poburenie a odpor a to
az v takej miere, Ze ju musel verejne dementovat Benesov ,,osobny zdstup-
ca“ v USA Jan Papanek. Veduci CeskoslovenskeJ informacnej kanceld-
rie, Jin Papének 1Zivo tvrdil, Ze vraj informdcie o zacleneni Podkarpatskej
Rusi do ZSSR, ktoré kolovali v americke;j tlaci, st ,,absolitne bezpodstat-
né.“"> Obsadenie Podkarpatskej Rusi a tzv. l'udové hlasovanie za pripoje-
nie k Ukrajinskej SSR vsak velmi skoro odhalili Papdnkove 1Zi. Korespon-
dent tlacovej kanceldrie Overseas News Agency, v rozpore s Papankovymi
dezinformaciami, priniesol sprivu, Ze Benes sa zriekol Podkarpatskej Rusi

ako casti byvalej CSR. O jej osude malo po skonceni vojny rozhodnut

214 Pol'ska vlada“ — plateni sovietski agenti. In Jednota (USA), 44, 17. 1. 1945
215 Pol'ska vlada“ — plateni sovietski agenti. In Jednota (USA), 44, 17. 1. 1945
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miestne obyvatelstvo v plebiscite. V spoluprici s Office of War Informa-
tion sa rozhodol predstavitel tzv. esko-slovenského kridla v Slovenskej
lige, Jozef G. Prusa, vyuzit tato neprehladni, eméciami vybicovanu situd-
ciu, aby kone¢ne dontil vedenie Slovenskej ligy uznat Benesa a zacalo
s nim spolupracovat: ,Svetova politika takmer rec¢eno ¢o derl je nejasnejsia.
Mne sa zd4, Ze Benes§ dobrovolne chce Slovensko rozkuskovat, kedze ne-
moze dostat od nds viestrannej koopericie. Jako vidim z dnesnych ¢asopi-
sov, on je hotovy viac jako polovicu Slovenska prepustit Rusku. Spominané
su aj Tatry, Ze aj tie patna Rusinom. Co chvila si privlastnia Turciansky Sv.
Martin. Ja myslim, Ze je nacase, aby sme nie¢o konkrétneho podujali a to
¢im skorej.“?!® Prusa evidentne vydieral vedenie Slovenskej ligy, len aby ju
donutil spolupracovat s Benesom, ktory neuzndval existenciu slovenské-
ho nédroda. Vedenie Slovenskej ligy aj teraz dokdzalo odolat tomuto tlaku.

Pod predsednictvom Msgr. Dubosha zasadal 31. janudra 1945 v Pitts-
burghu vykonny vybor Slovenskej ligy. Vedenie Ligy, v reakcii na vytvore-
nie tzv. lublinskej vlddy, zvolalo svoj exekutivny orgin, aby zaujali zdsadné
stanovisko k bezprostrednej hrozbe sovietizicie Slovenska a vychodnej Eu-
16py: ,Ziadame americkt volebnt komisiu pre spravodlivé volby na Slo-
vensku a vietky krajiny, ktoré si pod nadvlddou cudzich, alebo na ktoré ¢i-
haju iné im neprajné, nedemokratické a nekrestanské — izmy!“*’” Vykonny
vybor Slovenskej ligy sa vo svojom vyhldseni postavil za realiziciu plebisci-
tu, ako najvyssej formy demokracie. Slovensky nirod sa mal formou ple-
biscitu slobodne rozhodnit, & chee 7it v Cesko-Slovenskej republike, alebo
v nezavislej Slovenskej repubhke. Informacnd Kanceldria Slovenskej ligy
publikovala uznesenie Slovenskej ligy pod nazvom Americki Slovdci a Slo-
venky, Ziadajme si americki volebnii komisiu pre Slovensko a utlacené narody!,
ktoré vyvolalo velkd pozornost nielen v krajanskej, ale aj v americkej tla-
&i. Na uznesenie vykonného vyboru Slovenskej ligy nereagovala Ceskoslo-
venskd informac¢na kanceldria, ani sovietske velvyslanectvo, ale evanjelic-
ké, liberdlna a komunisticka tla¢ — Narodné noviny (Jozef Zéry), Slovensky
hldsnik (Emil Stankoviansky), New Yorksky dennik (Andrew Valusek), Lu-
dové noviny (Calvin Brook). Tenden¢ne obvinili Msgr. Dubosha, Ze vraj
§iri ,nacistickd propagandu® o hrozbe sovietizacie vychodnej Eurépy. Do
tychto sporov sa zapojila aj Prva katolicka slovenskd jednota. Tlacovy or-
gan Jednota v polemickych clinkoch kritizoval tlacovy orgin Kanadskej
slovenskej ligy, Kanadsky Slovik, ktory obhajoval komunizmus, podporoval

216 SNA Bratislava, f. Slovenska liga v Amerika, $k. ¢. 9. List J. G. Prusu (Passaic, N.Y.)
adresovany Msgr. F. J. Duboshovi (Lakewood)
17 Jednota (USA), 44, 14. 2. 1945
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Benesa a obnovu CSR. Narodné noviny a Slovensky hlasnik, ukryti za Né-
rodnym slovenskym spolkom a Slovenskou evanjelickou jednotou, kladli ve-
deniu Ligy manipulativne otazky & tieto spolky (podporujice obnovenie
CSR) st v sluzbach Moskvy a st jej politickym nastrojom. V snahe znesva-
rit americkych Slovakov bola v Slovenskom hlisniku napidana Slovenska liga,
7e vraj z konfesiondlnych dévodov odmietla spolupracovat s Milanom Ho-
dzom a Stefanom Osuskym. V rokoch 1944 — 1945 viak nerozdeloval ame-
rickych Slovikov konfesionalizmus, ale ideolégia a politika ¢echoslovakizmu.

Nézory vicsiny americkych Slovdkov vystizne vyjadril rev. Andrej Pir,
spravca benediktinskej vyssej skoly v Clevelande: ,Slovéci uz nikdy nebuda
viacej spokojni s inymi, ktori im chceli rozkazovat v ich domdcnosti. Maja
prirodzené préavo, ako aj skdsenost si rozkazovat sami, ako to uz dokiza-
li pocas pokoja a aj nepokoja ... Slovéci chei len to, ¢o im patri, t. j. Gplni
slobodu celému slovenskému nédrodu dla ich prirodzenosti a ziadosti, ako
si ju vybojovali pred vypuknutim tejto vojny.“'® Vedenie Slovenskej ligy
nebolo zdsadne proti obnoveniu Cesko-Slovenska, v principe viak odmie-
talo ideolégiu a politiku ¢echoslovakizmu. Neodvolavalo sa na Pittsburski
dohodu, ale na Atlantickii chartu v nideji, Ze Spojené stity americké buda
po skonceni vojny hlavnym garantom nového svetového poriadku postave-
nom na principoch zakotvenych v Atlantickej charte. Plni idealizmu a viery
v silu americkej demokracie kritizovali BeneSovu promoskovski politiku.
Vyjadrovali znaéné obavy zo Zmluvy medzi viddou ZSSR a CSR o priaz‘el’—
stve, vzdjomnej pomoci a povojnovej spoluprdci a jej dopadu na budici vyvoj
Slovenska. V snahe vyhnit sa hrozbe, ze Slovensko ako sucast CSR bude
zaradené do sovietskej sféry vplyvu, zacala Slovenska liga po uzavreti paktu
Benesa so Stalinom podporovat eurépske integracné procesy: ,Ked Slovici
musia byt spojeni s inymi ndrodmi v jednej krajine, vtedy nech si utvoria fe-
deréciu so stredoeurépskymi ndrodmi, s ktorymi su blizsie spojeni kultirou,
nabozenstvom, ekonomikou. Rusko ma aziatskd kultiru, my mdme zdpad-
ni, eurépsku kultiru ... Ziaden malicky ndrod nemdze teraz jestvovat sam.
Poliaci, Srbi, Chorviti, Litovci a Slovinci to uz vedia. Preto dnes mnohi hl4-
saju stredoeurépsku federiciu, podobnt nasej americkej.“”” Stredna Eurépa
sa v dosledku velmocenskej politiky ZSSR a USA ocitla v bezvychodiskovej
situdcii. Nemeckd hegemoniu vystriedala hegemonia sovietska.

V tejto komplikovanej situdcii zacalo sa opit aktivizovat tzv. cesko-slo-

218 PIR, Andrej V. Oslobodenému Slovensku sPiibena rovnopravnost. In Slovak Record,
3, februar 1945, ¢. 10

219 Ndp. Msgr. Dubosh objasiiuje minuly a terajsi stav Slovenskej ligy v Amerike a slo-
venského naroda. In Slovak Record, 3, februar 1945, ¢. 10
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venské kridlo v Slovenskej ligy, na Cele s novozvolenym ¢lenom vykonné-
ho vyboru Jozefom G. Prusom. V spoluprici s Office of War Information
a s Castou evanjelickych ¢asopisov sa Prusa usiloval vyuzit tito situdciu.
Rozhodol sa opitovne presvedcit vedenie Slovenskej ligy, aby podporilo
Benesa a obnovenie CSR. Medzi prvymi vyrazil do wtoku proti Slovenskej
lige tlacovy orgdn Slovenskej evanjelickej jednoty, Slovensky hlisnik. Spo-
chybiioval pravo Slovenskej ligy hovorit v mene slovenského nédroda, ako
aj v mene americkych Slovakov. Slovensky hlisnik ostro kritizoval vedenie
Ligy, Ze odmieta névrhy vytvorit v USA akusi stre$nu organiziciu (Ra-
du)®, v ktorej by boli zastipené rdozne ideové prudy a smery, vritane Ce-
choslovakistov ¢i komunistov, voci ktorym sa Slovenskd liga zdsadne vy-
medzovala. Pritom vietky relevantné krajanské spolky a organizdcie mali
v Slovenskej lige dvere otvorené. Inicidtori zalozenia novej stresnej organi-
zécie americkych Slovikov (Jan Papanek a spol.) nasli v Lige pochopenie
u Prusu, ale nie u Msgr. Dubosha ¢&i predstavitelov asociovanych spolkov.
Na odmietavy postoj narazili aj v ¢lenskej zdkladni Slovenskej ligy. Uvedo-
movali si, Ze bez casti Slovenskej ligy v tzv. Rade sa tito stre$nd organi-
zécia stane len dalSou bezvyznamnou, papierovou ¢echoslovakistickou or-
ganiziciou, akou bolo aj Slovenské ndrodné zdruzenie (Slovak National
Alliance of America). Msgr. Frantisek J. Dubosh svoje odmietavé stanovis-
ko k vytvoreniu tzv. Rady vysvetloval nasledovne: ,Slovenska liga logicky
nemoze brat Gcast na zaloZeni novej organizicie medzi americkymi Slo-
vakmi, ktord by mala tie samé ciele ako ich md Liga. Liga ma zahriiovat
vietky zlozky a td nddejnd organizicia by tiez zahriiovala tie samé zlozky.
Ked logicky uvdzime, mézZeme vidiet, Ze je to jedna, alebo druhd! Nemoz-
no mat jednu super-organiziciu (Liga) a tieZ int super-organiziciu (Rada)
— alebo md t4 nova organizacia byt super-super-organizdcia»“**!

Takzvany Tudovodemokraticky rezim v CSR, so zna¢nym deficitom
demokracie a porusovanim zdkladnych Tudskych prav a slobdd, nebudil
medzi americkymi Slovakmi déveru. Obnovena CSR bola vo vieobecnosti
vnimana ako politicky satelit Moskvy. Americki Slovici s velkym znepo-
kojenim sledovali totalitné metddy, aké nastoleny rezim uplatnioval na Slo-
vensku voci katolickej cirkvi a jej predstavitelom, respektive vo¢i politickym
oponentom. V CSR neexistovala ziadna opozicia. Povolené boli len tie po-
litické strany, ktoré podporovali vlidny program a akceptovali Tudovode-

220 Jednota (USA), 54, 17. 1. 1945

21 Ndp. Msgr. Dubosh objasiiuje minuly a terajsi stav Slovenskej ligy v Amerike a slo-
venského naroda. In Slovak Record (USA), 3, februar 1945, ¢. 10; pozri tiez Jednota
(USA), 54,7.2. 1945
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mokraticky rezim. Informdcie, ktoré prichadzali zo Slovenska, utvrdzovali
americkych Slovikov o neochote ceskych politickych elit dodrzat svoje
sluby tykajice sa slovensko-Ceskych vztahov a vyriesit tito existencnd
otdzku $tdtu na principe rovného s rovnym. Namiesto slubov Praha zaca-
la opit uplatiiovat politiku ¢eského centralizmu a vlddnut na Slovensku ako
vo svojom dominiu. Zac¢iatkom aprila 1945 odisiel do exilu prezident Jo-
zef Tiso, ako aj vicsina Clenov slovenskej vlady. Prezident Tiso odchddzal do
exilu s poslanim obhajovat pravo Slovikov na etnické a politické sebaurce-
nie, ktoré slovenskému narodu upierala Ceskd politicka reprezenticia na Cele
s E. BeneSom. V exile zacal presadzovat pravnu kontinuitu Slovenskej re-
publiky: ... $tit slovensky jestvuje, lebo Zije a posobi jeho prezident, vlada
a ostatné orgdny $tdtnej spravy, majic v rukich zakonmi Slovenskej republi-
ky stanovenud pravomoc. My tu v zahrani¢i pokracujeme v zdkonitom Zivote
stitnom, lebo ndm to nepriatel'skd presila znemoznila na vlastnom tGzemi.“***

Prezident Tiso doplnil v exile povodné Tudovecké programové heslo
»Za Boha a za nirod“ o novy programovy bod — zdpas za obnovenie samo-
statnej Slovenskej republiky. Programové heslo ,Za Boha, za nirod, za slo-
bodny samostatny Slovensky $tit, vyty¢ené prezidentom Jozefom Tisom,
sa od roku 1945 stalo programovym heslom slovenského politického exi-
lu vedeného Ferdinandom Duréanskym. Slovenska liga, po uréitom vihani
ovplyvnenom rozdelenim slovenského politického exilu na dva stperiace
tabory (Ferdinand Durcansky — Karol Sidor), sa aktivne zapojila do zapa-
sov za demokraciu a obnovenie $titnej samostatnosti Slovenskej republiky.
Medznikom v postoji Slovenskej ligy k CSR sa stala kontroverzna poprava
Jozefa Tisa 18. aprila 1947. O polroka neskor, na XXIX. kongrese Sloven-
skej ligy 20. - 22. oktébra 1947 v Clevelande, prijala Liga rozsiahle Memo-
randum, ktorym odévodnila odmietnutie CSR a jej Tudovodemokratického
rezimu ako nedemokratickd formu komunistického systému. Slovenskd
liga sa jednoznacne postavila za obnovenie nezavislej Slovenskej republiky
a tdto svoju programovu orienticiu presadzovala az do roku 1993.>* Ob-
novenie Slovenskej republiky v roku 1993 je aj vysledkom zapasov Sloven-
skej ligy, jej obetavych predstavitelov a ¢lenov. To v8ak je uz ind kapitola
z dejin Slovenskej ligy v Amerike.

222 Za Boha, za narod, za slobodny samostatny Slovensky $tat. Posledna radiova re¢ pre-
zidenta Slovenskej republiky Dr. Jozefa Tisa. In Literarny almanach Sloviaka v Amerike
na rok 1954. J. Okal’ (ed.), s. 69

23 BOBAK, Jan. Slovenska liga a Clevelandské memorandum. In Historicky zbornik,
10, ¢. 1/2000; blizsie pozri Memorandum Slovenskej ligy v Amerike prijaté XXIX. kon-
gresom 21. oktobra 1947 v Clevelande, Ohio. Vydala Slovenska liga v Amerike 1947
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THE SLOVAK LEAGUE OF AMERICA AND THE SLOVAK
REPUBLIC (1939 — 1945), 4 PART

JAN BOBAK

The Slovak League of America served as a unifying body for American Slo-
vaks, encompassing individual members as well as expatriate associations, organi-
zations, and journalist unions. It played a significant role in the establishment of
Czechoslovakia and was actively involved in the Slovak autonomist movement
from 1918 to 1938. Enjoying widespread recognition and respect within the Slo-
vak nation, the league faced the challenge of the establishment of the Slovak Re-
public in 1939 amidst a highly unfavorable international climate. Following the
imposition of German hegemony on Slovakia due to the Munich Dictatorship in
1938, President Jozef Tiso and Minister of Foreign Affairs Ferdinand Durcansky
endeavored unsuccessfully to break free from German influence and maintain
the neutrality of the Slovak Republic. Despite this, Slovakia did not declare war
on any state during this period. The Slovak League welcomed the establishment
of the Slovak Republic and sought to aid in overcoming initial difficulties by
organizing fundraisers among American Slovaks. Jozef Husek, the president of
the Slovak League, initiated efforts to secure recognition of the Slovak Repub-
lic by the US government. While the USSR and Great Britain recognized the
Slovak Republic, the recognition process was hindered by the negative impact of
World War 11, during which one of the Allies’ stated goals was the restoration of
Czechoslovakia. The Allies recognized former Czech-Slovak President E. Benes
and his government-in-exile in London as representatives of the Slovak, Czech,
and Ruthenian nations. However, a democratic opposition abroad, represented by
the Slovak League in the USA, emerged against the ideology of Czechoslovakism
and the policies of Czech centralism promoted by Benes. Benes found a cru-
cial ally in Stalin to advance his agenda, including the degradation of the Slovak
question to an internal issue and the ethnic cleansing of the German minority.
'The treaty between Benes and Stalin in 1943 laid the groundwork for the Soviet
sphere of influence in Eastern Europe. In the USA, the Slovak League stood as
a prominent opponent of the sovietization of Central Europe.

PhDr. Jan Bobik, CSc.
Bratislava

Email: bojan2950@gmail.com
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ROZHLADY

JAN CHRYZOSTOM KARDINAL KOREC -
CLOVEK MEDZI LUDMI

VILIAM JUDAK

JUDAK, Viliam. Jan Chryzostom Cardinal Korec — a man among men.
Slovensky ¢asopis historicky, IV, 2024, 1,163 — 192 pp.

Jan Chryzostom Cardinal Korec (1924 — 2015) is an important figure
in the life of the church in Slovakia. Throughout his life, he witnessed
profound social transformations with tragic personal and societal con-
sequences due to the rise of atheistic regime. At the age of 15 (1939) he
joined the Society of Jesus in RuZomberok, and at the age of 27 (1951)
he “secretly” received episcopal consecration. He worked in various ci-
vilian jobs, which is why the foreign press called him the “bishop in
overalls”. His pastoral activities led to his imprisonment in 1960, where
he received a 12-year sentence. Despite his release after eight years in
1968, he was barred from pastoral work until 1989.In 1990, Pope John
Paul II appointed him Bishop of Nitra, and the following year, he was
elevated to the rank of cardinal.

Keywords: atheistic regime, persecution of the church, secret church,
bishop, writer, pastorate, theology, freedom.

Od narodenia Jéna Chryzostoma kardindla Korca uplynulo storocie
a od jeho smrti necelé desatrocie. Mnohé z jeho Zivota sa este premieta
v Cerstvej pamiti jeho sicasnikov, a preto pohlad na jeho zivot a dielo by
nemal byt problémom. Predsa vsak v pripade ¢loveka, ktorého celd Tudska,
knazska, strastiplnd, pracovitd, heroickd Zivotna drdha je na niekolko romé-
nov, je nelahké vybrat to, ¢o by mohlo byt $pecifické a zdroven odkazom.

Vel'mi vystizne to vyjadril papez Jan Pavol II. pri navsteve Nitry (1995),

ked povedal o tomto vzdcnom ¢lovekovi: ,,Kardindl Korec, toto meno vela
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hovori. Vela hovori vam na Slovensku, v Cechéch i na Morave, v Eurépe,
v Cirkvi i na celom svete. Chcem dnes podakovat Pinu Bohu za svedectvo,
velké svedectvo viery, ktoré ndm vsetkym dal Jan Chryzostom Korec, pre-
nasledovany za svoju vieru, vizneny...“ !

Na jeho Zivotnej ceste, skor ako by na niu nastipil, prebiehali — pred jeho
zrakom — vézne spolo¢enské metamorfézy s tragickymi osobnymi (v podobe
znemoznenia reholnej formacie vtedaj$im rezZimom, hrubym zastrasovanim,
$piclovanim, odsidenim...) a spolo¢enskymi désledkami, ktoré ho nepokori-
li, ¢o sved<i o jeho vernosti a vnitornej sile. Preto na jeho Zivot viery mozno
pravom aplikovat slova sv. pipeza Leva Velkého: , Tuto vieru, Duchom Svi-
tym posilnend, nezastrasili ani okovy, ani Zaldre, ani vyhnanstvo, ani hlad, ani
oher, ani zdrenie eliem, ani ukrutné muky prenasledovatelov.“*

Naozaj, len tak mozno vysvetlit ochotu ist po tejto ceste nezlomeny, ne-
zastraSeny, ale dostojne a cielavedome. Ako 15-ro¢ny (1939) vstapil v Ru-
zomberku do Spolo¢nosti JeziSovej, aby sa domov vratil, uz len na navstevu,
po jedenistich rokoch. Ako 27-ro¢ny (24. augusta 1951) prijal biskupsku
konsekriciu a to v ¢ase, ked' biskupi na Slovensku boli uz vo vizneni alebo
internovani. Teda bez perspektivy, bez budicnosti, Tudsky povedané vykro-
¢il do tmy a nevedel, ¢o bude o tyzden, o mesiac, o rok — ,,0d Sticie k $tacii®.
Ludsky v tom bolo mnoho neistoty. Ale koniec ako taky nebol pre neho
neistotou. Veriaci ¢lovek nekrica k neistému koncu. Sprevddzany Bozou
pritomnostou krica k cielu podla slov: ,Kto veri vo miia, mé Zivot ve¢ny.

(porov. Jn 25,11)

V case, ked si ¢lovek buduje kariéru &i zabezpecuje postavenie v spo-
lo¢nosti, on gul'al tazké sudy s naftou a pracoval v dalsich povolaniach ako
nocny straznik, ¢i adrzbar. Avsak pecat biskupskej konsekricie mu nemo-
hol nikto vziat. Preto ,biskup v montérkach®, ako ho nazvala zdpadn4 tlac.
Biskup pésobiaci pastora¢ne najmi medzi vysokoskoldkmi a intelektualmi.
A zéroven biskup bohato literdrne ¢inny.

Detstvo Jédna Korca, syna robotnika z Bosian (nar. 22. 1. 1924) spadd
do medzivojnového obdobia prvej CSR. Obdobie mladosti vypliiali skau-

ting, Skola, §tddium v ovzdusi dprimnej ndboznosti farnosti a rodiny, kde

I KOSIAR, Jan — LABO, Sebastian — VRAGAS, Stefan (eds). Apostol narodov dvad-
siateho storocia. Druha navsteva Jana Pavla II. na Slovensku. Trnava: Dobra kniha 1995,
s. 42

2 Z Reci svitého papeza Leva Velkého: Sermo 2 de Ascensione, 1 —4: PL 54, 397 — 399.
In Liturgia hodin, podl'a Rimskeho obradu II. Typis Polyglottis Vaticanis 1988, s. 916 —
-917
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srdcom tohto zmysluplného Zivota bola matka. Uréite aj ona mé velku z4-
sluhu pri volbe rehol'ného povolania, ktoré bolo sprevidzané modlitba-
mi, aviak slobodné, a preto aj trvalé. Sdm si spominal na tieto chvile aj
takto: ,Nepamitim sa, Ze by otec bol byval za mladi nejako zvlast niboz-
ny. Doma sme sa spolu nemodlievali, len pred spolo¢nym jedlom. Rino sa
modlil §eptom. Do kostola chodil v nedelu celkom samozrejme. Ale na-
vonok ni¢ viac neukazoval. No vnitri asi prezival viac, nez ukazoval na-
vonok. Ked sa islo na sv. spoved, my sme odprosili jeho i matku, on s tym
istym umyslom podal ruku matke. Otec bol pevny muz, fyzicky silny a po-
vahovo huzevnaty. Myslim, Ze dost skryval svoje vnttro. Ale iste nds mal
vietkych rdd. Prostredie v Bosanoch, s tovarfiou, ktora prevzal v r. 1930
T. Bata, mnoho cudzich ludi, kino, Sokol a mnohé iné veci robili z nasej
obce zmes samozrejmej zdedenej viery, spolu s Tahostajnostou mnohych
ludi ovplyvnenych kinom, ktoré bolo u nids od r. 1931 a bolo vtedy este
zriedkavostou na celom okoli.

V takomto prostredi sme vyrastali aj my mladi. Mali sme skauting, dob-
rych mladych kriazov — bol u nas Dr. Drozd, Dr. Vrablec a ini. Myslim, ze
otec bol rdd, ked' som isiel v r. 1939 k jezuitom do Ruzomberka. VZdy stal
ticho pri mne. Zlievala sa v fiom jednoduchost s vernostou do jednoty pev-
ného muza.“

U jezuitov pokracoval v stredoskolskom $tidiu, ktoré skoncil na Rim-
skokatolickom slovenskom gymnéziu v Klstore pod Znievom maturitou.
(1944). Jeho s$tudia filozofie a teoldgie dalej prebiehali v Trnave a v Brne
(1944 — 1950). V Trnave pracoval v redakeii ndbozenskych casopisov
Posla a Katolickych misit.

V povestnej ,,Barbarskej noci“ — ako ju sim pomenoval — pri likvida-
cii klastorov bol so svojimi spolubratmi Spolo¢nosti JeziSovej internovany
v koncentraénych tdboroch v Jasove, v Podolinci a v Pezinku. Po piatich
mesiacoch internovania (september 1950) ho prepustili do civilného Zivota
aj s niektorymi spolubratmi Spolo¢nosti Jezisovej ako nevojaka. ,,Noc z 13.
na 14. aprila 1950 — noc ojedineld za tisic rokov krestanstva na Slovensku
av Cechich. Noc, v ktorej nasi vlastni l'udia, pohfdajic dejinami a ich du-
chovnou nipliou, vykonali to, ¢o neprislo na mysel ani Tatdrom, ani turec-
kému panstvu, ani nikomu inému v predlhych dejinich nasho ludu a né-
roda. Noc, ktord zostane navzdy najtemnejsou a najbarbarskejsou nocou,
a to nielen pre neslychany ¢in proti tisicom reholnikov, ale aj pre neslycha-

3 KOREC, Chryzostom, Jan. Od barbarskej noci. Na slobode. Bratislava: Lu¢ 2005,
s.252-253
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ny ¢in, ktory sa tym spéchal proti kultdre a duchovnosti ndsho néroda...“,
uvazuje so ,svitym® a spravodlivym rozhor¢enim aj po rokoch.

»2Barbarskd noc“ sved¢i nielen o velkej ludskej zlobe, sved¢i aj o vel-
kej Bozej laske a moci. Reholnici, reholné sestry, diecézni kiazi i nasi veriaci
s Bozou pomocou vydrzali, prezili a vydali svedectvo viery pred tvirou ce-
lej Cirkvi i celého sveta takmer neslychanym spdsobom oddanosti Kristovi.
Pépez Jan Pavol I1. zdoraznil, Ze toto svedectvo — martyrolégium, sa nesmie
v Cirkvi stratit, treba o niom hovorit u nis i vSade vo svete — je to svedectvo
o Kristovi. ,Barbarska noc podéva svedectvo viery, nadeje a lasky v 20. storoci,
a tym je stcastou martyrolégia Cirkvi v organizovanom neludskom ndsili.“

Rok 1945 totiz znamend skoncenie druhej svetovej vojny a v mnohych
krajindch zaciatok slobodného Zivota. Nie tak na Slovensku. Koniec vojny
znamenal pre Slovikov zaliatok dlhych utrap. Tlak na obyvatelstvo a ve-
riacich nepriniesla az komunistickd paldcové revolicia roku 1948, ale uz
udalosti na jesefl 1944 a novd politickd situdcia po roku 1945. Vsetky utoky
na Katolicku cirkev a jednotlivych veriacich na Slovensku boli motivované
stotoziiovanim slovenského patriotizmu s katolickym prejavom krestan-
stva. V stratégii komunistickych ideolégov bolo predovietkym obmedzit
¢innost a vplyv biskupov na verejnost, izolovat ich od Vatikinu a nizsie-
ho kléru, vytvorit medzi veriacimi oporné hnutia komunistickej strany,
dostat prostrednictvom dradu pre cirkevné zilezitosti pod kontrolu organi-
zéciu Cirkvi, likvidovat véetky spolky a tla¢ a vytvorit tak Cirkev bez kon-
taktu so Svitou stolicou.

Po prevrate vo februdri 1948 uz ni¢ nebranilo tomu, aby sa v plnej mie-
re prejavila zarivost komunistickych ideolégov proti ,triednemu nepriate-
lovi®, ktorym bola predovsetkym Cirkev. Na Slovensku sa tieto opatrenia
realizovali ovela tvrdsie ako v Cechich, pretoze samotnd religiozita na
Slovensku bola ovela vié¢sia. Roky 1949 — 1951 rozhodli o osude Cirkvi
v CSR, lebo sa v nich polozili zdkerné tstavné a zdkonné ziklady totdlne]
kontroly Cirkvi zo strany $titu a tym jej planovanej likvidacie. Nasledo-
val cely rad citelnych zasahov, ktoré podstatne oslabili spolo¢ensky prejav
Cirkvi. Ako néstroj na rozbitie jednoty medzi cirkevnou hierarchiou a du-
chovenstvom pouZzila vtedajsia vlada aj tzv. schizmatickd , Katolicku akciu®.
Sucast planu ako oslabit vplyv Katolickej cirkvi prebiehala tzv. Akcia ,P“.
Vztahy s Vatikdnom boli zmrazené.

4 KOREC, Chryzostom, Jan. Od barbarskej noci. C. d., s. 11 — 12
5 JUDAK, Viliam (ed). Zbornik predndsok z prilezitosti vyrocia barbarskej noci, Kiaz-
sky seminar sv. Gorazda Nitra 1995, s. 3

166



Viliam Juddik Jdn Chryzostom kardindl Korec — clovek medzi lud'mi

Rok 1951 presiel do dejin Cirkvi na Slovensku ako rok hanebného pro-
cesu s biskupmi a rok masového zatykania knazov a laikov. V lete pred-
chadzajiceho roku (1950) sa dovisila izoldcia ordindrov jednotlivych die-
céz. Uz predtym (1949) dosadili nezdkonne na biskupské turady $titnych
zmocnencov, ktori hrubo zasahovali do ¢innosti biskupov. Vedenie diecéz
v CSR v niektorych pripadoch prevzali kapitulni vikari, zvoleni na natlak
vlady. Pastora¢na ¢innost kiazov bola podmienend $titnym sihlasom, kto-
ry udelovali ateisticki cirkevni tajomnici este aj v roku 1989.

Definitivny odchod vatikdnskych diplomatov, likvidicia biskupského
zboru, uviznenie velkej ¢asti kilazov, dosadenie ordindrov podla kritéria
Statu, hromadné zatykanie angazovanych katolickych osobnosti kazdého
veku a spolocenského postavenia, ich dlhoroény pobyt vo vizniciach a pra-
covnych tiboroch, zni¢enie cirkevnych organizicii a spolkov, zastavenie
novin a ¢asopisov, dokonca i farskych listov, a hlboko siahajice zastrasova-
nie vytvorilo pre Cirkev tazku situiciu.®

Hoci sa v roku 1950 pri s¢itani obyvatel'stva hlasilo ku Katolickej cirkvi
na Slovensku 82,75 % obyvatelov, bolo by sa dalo predpokladat, Ze dradni
predstavitelia §tdtu si budi chciet ziskat a udrzat ndklonnost takého vel-
kého mnozstva veriacich obanov. Zial, skutoénost bola ind. Cirkev v no-
vych pomeroch sa stala Cirkvou ,trpiacou a uml¢anou®. Drastickymi za-
sahmi j ju postupne obrali o jej najdolezitejsie vitdlne institicie. Medzi ne
patrili aj rehol'né spolocenstva. Usilie zlikvidovat & obmedzit reholny
zivot v. CSR mozno rozdelit na dve etapy. V prvej sa ratalo so zdsadnym
obmedzenim vplyvu reholi zniZenim poctu reholi a striktnym vymedze-
nim &nnosti, ktord nesmela byt v zdsadnom rozpore s politikou KSC.
Tato etapa trvala od jari 1948 do jesene 1949. Druha etapa, ktord bola
zamerand na likvidaciu reholi, trvala od jesene 1949 do konca 60. rokov
20. storo¢ia.’

Klastory, ktoré jestvovali na dzemi Slovenska v niektorych pripadoch
celé stdrocia, boli nositel'mi duchovnej a materidlnej kulttry. ,Pri barbar-
skom likvidovani bolo znicenych velké mnozstvo vzdacnych knih, obrazov
a inych kultdrnych hodnét. Mnohé z nich boli ¢iastoéne alebo dplne zni-
¢ené. Po¢inanie pracovnikov ,kultirneho stitu“ bolo viac ako barbarské.
Mnohé klastorné kniznice sa nahadzovali doslovne vidlami do ndkladnych

¢ VNUK, FrantiSek. Pokus o schizmu a iné proticirkevné opatrenia v rokoch 1949 —
— 1950. Bratislava: Ustav dejin krestanstva na Slovensku 1996, s. 35 — 48
7 DUBOVSKY, Jan Milan. Akcia klastory. Komunisticky rezim na Slovensku v boji pro-
ti muzskym reholiam v r. 1949 — 1952, Martin: Matica slovenska 1998, s. 8
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dut urcené na zosrotovanie. Niektoré z nich, v lepSom pripade, skoncili
v pivni¢nych vlhkych priestoroch bez roztriedenia celé desatrocia. ... Knihy
sa nahddzali ako hnoj na vlecky... Institdcie a jednotlivci si pritom vybera-
li to najvzacnejsie, ako rukopisy a vzicne tlace... Zbytok, ak nesiel do $rotu,
pomiesal sa a hidzal na hromady. Knih sa chytala plesen a hmyz ... Kto za-
pricinil zosurovenie a zni¢enie mravov? Kto je zodpovedny ... za $kody pre
narod a kultdru?®® Podobny osud postihol aj knazské semindre a samot-
nych duchovnych. V r. 1950 z 2 056 knazov bolo 302 zatknutych a tento
pocet sa este stdle zvicSoval.’ Tajne vysviteny biskup P. Dubovsky po ro-
koch nazval tento stav slovami: ,Nasa situdcia po druhej svetovej vojne sa
podobala panstvu Vandalov v severnej Afrike v 5. storo¢i, ktori vyhnali pat-
tisic knazov. 1

V lete roku 1950 sa dovr$ila izoldcia ordindrov jednotlivych diecéz. Uz
predtym (1949) dosadili nezikonne na biskupské drady stitnych zmoc-
nencov, ktori hrubo zasahovali do ¢innosti biskupov (kontrolovali nvstevy,
otvdrali postu, sprevidzali biskupa na jeho pastoracnej ceste, informo-
vali o kazdom rozhodnuti a ¢innosti biskupa...). Vedenie diecéz v CSR
v niektorych pripadoch prevzali kapitulni vikéri, zvoleni na natlak vlady."

V takejto atmosfére neprajnosti, ba otvoreného nepriatel'stva Jan Ko-
rec prijal tajne 1. oktébra 1950 v Rozilave v nemocni¢nej kaplnke kilazski
vysviacku z rik biskupa roziavskej diecézy Dr. Réberta Pobozného. Po-
kracoval v civilnom zamestnani v Mototechne v Nitre. Nasledne odchddza
do Bratislavy (1951), kde pracuje v Priemstave a v Tatracheme ako robot-
nik. Vzhl'adom na situdciu s biskupmi bol v jednom z bratislavskych by-
tov z ruk spolubrata jezuitu Pavla Hnilicu konsekrovany za biskupa 24. au-
gusta 1951 ako 27-ro¢ny. KedZe spolocenské pomery boli nepriaznivé pre
posobenie vo verejnej sluzbe v Cirkvi, ,tajny biskup® Jan Korec pracoval
dalej v roznych civilnych zamestnaniach. Najskor v Ustave hygieny préce
a chordb z povolania, odkial ho v roku 1958 prepustili. Po mnohych taz-
kostiach ziskal miesto v podniku Prefa ako no¢ny strdznik (od septembra
1958), neskor pracoval v Chemickych zivodoch Juraja Dimitrova v udrz-

barskej dielni (od decembra 1959).12

8 KOREQC, J. Ch. Od barbarskej noci, C. d., s. 72

° TAMTIEZ,s. 73 - 74

10 BRODNANSKY, Pavol. Ete raz spomienky. In Svedectvo, ro¢. 9, jin 2000, &. 6, s. 22
' Blizsie VNUK, Frantisek. Viadni zmocnenci na biskupskych uradoch v rokoch 1949 —
— 1951. Martin: Matica slovenska 1999

12 JUDAK, Viliam. KOREC, Jan Chryzostom, SI. In PASTEKA, J. (ed.). Lexikén ka-
tolickych knazskych osobnosti. Bratislava: Luc¢ 2000, s. 719
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e
AV G

» Lajny* biskup Jan Chryzostom Korec
vo svojom byte v Bratislave, 80. roky

Napriek dusnej spoloCenskej atmosfére a s vedomim, Zze moze byt trest-
ne stihany, sa nevzdaval. V tomto case vykonaval bez ,$titneho sihlasu®
ako kilaz a biskup rozsiahlu pastora¢ni ¢innost a rozvinul aj bohatu lite-
rirnu ¢innost, ktord ma svoje vyvinovo-tematické dimenzie. UZ v tom case
ukazal, Ze vyborne ovldda umenie pera a hovoreného slova. Uz pocas sti-
dia filozofie v Brne a Trnave poméhal s redigovanim katolickych ¢asopisov
a zostavovanim knih. Sdm zacal pisat nabozenské ¢lanky. Licencidtnu pricu
v Brne z roku 1947 venoval téme Filozofické zdklady dialektického materia-
lizmu. Neskorsie popri filozoficko-spiritudlnych esejich a aktudlnych disku-
sidch s prirodnymi vedami, ktoré zacinaji prekracovat svoju vedeckd kom-
petenciu a prispievaju k dezinformadcii, piSe Dramu ateistického humanizmu
(1948), O povode cloveka (1948) a Zdpas o vieru (1948). Popri pracach so si-
rokym zdberom otdzok a problémov ndbozenského Zivota na Slovensku, ako
aj s dielach s pastora¢no-homiletickym zameranim vznikali aj aktudlne die-
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la z oblasti krestanskej histérie. Su stcastou bohatej Kniznice viery a vzni-
kali v ¢ase robotnickeho Zivota autora v r. 1971 — 1989. Mnohé boli doplne-
né a upravené pre knizné vydanie aj po roku 1990." , Literdrna tvorba J. Ch.
Korca je bytostne zviazana s jeho kilazskym a biskupskym poslanim, vyviera
z autentickej potreby rozdat sa, neustile komunikovat, vyuzit bohatt erup-
tivnu intelektudlnu energiu pre Zivot ubitej Cirkvi a ubijaného naroda.“™

Koncom roku 1956 vydalo vedenie komunistickej strany zdsady cir-
kevnej politiky po 20. zjazde KSSZ, kde sa uvidza vy$e dvadsat rozli¢nych
opatreni a praktickych pokynov, ktoré znamenaji nova taktiku boja proti
Cirkvi a ndbozenskym spoloc¢enstviam. Ciel ostal nezmeneny: Gplne vyla-
¢it Cirkev zo spolocenského Zivota. Spdsoby a metédy vsak boli ,tolerant-
nejsie“, aspon sa tak javili, a nevyvolali tolko nesthlasnych stanovisk. Ideo-
logickou pricou sa mala oslabovat pozicia ndbozenstva v udovych masich,
ktort bolo podla zisad cirkevnej politiky potrebné rozvijat ovela vedecke;j-
Sie a sustavnejsie a v ovela §irSom meradle nez predtym.

Mnohorakd pastoracnd ¢innost J. Ch. Korca bola stitnym dradom ti-
fiom v oku uz dlhsi ¢as. Preto pre tajného biskupa nebolo prekvapenim,
ked 21. janudra 1960 Stitna bezpecnost u neho vykonala domovii pre-
hliadke a sprisnila jeho sledovanie. Diia 11. marca 1960 bol uvizneny
a 20. mdja 1960 bol vyneseny rozsudok: 12 rokov straty slobody, strata ob-
¢ianskych prav a vypovedanie zo Zipadoslovenského kraja. Po mesiaci od
vynesenia rozsudku bol eskortovany do Prahy na Pankric a potom do Val-
dic nedaleko Ji¢ina. Zaradeny bol do III. napravnovychovnej skupiny. Taz-
ky vizensky Zivot, akoby jeho utrapy nestacili (!), mu stazovali ¢astym po-
bytom na samotkdch, a to aj za akikolvek malichernost. Od 20. februdra
1962 pracoval v brusiarni skla, ¢o bola vel'mi ndro¢nd a vycCerpévajica prica
a pre ¢loveka trpiaceho na respiracné choroby aj vel'mi nebezpedna. Aj ta-
kato podobu mal kriz, ktory celé roky vizen-biskup trpezlivo niesol.”

13 Celé literarne dielo J. Ch. kardinala Korca mozno rozdelit’ na prvy cyklus zo sedem-
desiatych rokov 20. storocia (22 knih) a druhy cyklus edicie KniZnica viery, ktora pred-
stavuje okolo 68 kniznych titulov aktualneho vierou¢ného a pastora¢ného vyznamu. St
to diela mariologické, kristologické, meditativne, o kitazskom a rehol'nom povolani, vie-
roucné, dokumentarno-biografické a historické. Porov. LIBA, Peter. Jan Chryzostom Ko-
rec, kardinal — biskup — spisovatel’. In J. Ch. Korec, Kniznica viery. Bratislava: Luc 1992,
s. 6; ARGALAS, Dusan. Bibliografia kniznych prac Jana Chryzostoma Korca In CER-
VENAK, Andrej (ed.). Zivot a dielo Jana Chryzostoma Korca. Nitra: Spolok slovenskych
spisovatelov, s. 267 — 270

4 LIBA, Peter. Jan Chryzostom Korec, kardinal — biskup — spisovatel’. C. d., s. 6

15 JUDAK, Viliam. KOREC, Jan Chryzostom, SJ. In PASTEKA, J. (ed.). Lexikon ka-
tolickych knazskych osobnosti, s. 721
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V tomto ¢ase bolo viznenych este priblizne dvesto kiazov a Sest bisku-
pov. V roku 1960 si svet pripomenul 15. vyrocie od ukoncenia druhej sveto-
vej vojny a 9. méja 1960, iste aj pod vplyvom pédpeza Jana XXIII., bolo vela
knazov amnestovanych. Nesmeli sa vSak vritit do pastorécie. Stali sa akou-
si skupinou nepohodlnou vtedajsej uz socialistickej spolo¢nosti. Nemohli
nastdpit na jednotlivé duchovné sluzby, pretoze nedostali od prislusnych
Statnych institdcii sthlas k verejnej ¢innosti. Viznenych biskupov vsak am-
nestia obisla. Pavol Gojdi¢ zomrel 17. jula 1960 v leopoldovskej viznici.
Jan Vojtassdk dostal povolenie opustit vizenie az v roku 1963. Nemohol
sa vsak trvale vritit na Slovensko. Zomrel 4. augusta 1965 ako 88-ro¢-
ny v Charitnom domove v Senohraboch pri Prahe. Rok pred nim zomrel
i jeho svitiaci biskup Dr. Stefan Barnas, uvizneny hned po biskupskej vy-
sviacke (5.11.1949).1

V roku 1967 sa uskuto¢nili rozhovory medzi Svitym stolcom a Pra-
hou, no kedZe Vatikdn nevyhovel Ziadosti vlady vymenovat za biskupov jej
kandidatov, skonili sa nedspechom.!’” Politické zmeny vo vedeni KSC za-
¢iatkom roka 1968 boli pre mnohych dévodom k optimizmu a radostne;j
nadeji. Vnutropolitickd situdcia v Ceskoslovensku sa zacala menit pod
vplyvom reformného hnutia a uvolnioval sa aj tlak $titnych orgédnov na po-
sobenie Cirkvi. Prejavilo sa to aj vo vztahu k politickym viznom. Velky
obrodny prud, ktory prebiehal vSetkymi usekmi nasej spolo¢nosti, dival
nadej na nové Casy aj pre Cirkev. Po zruSeni cenziry sa duchovni i veriaci
zacali domdhat svojich prav. Uz v marci 1968 biskupi spisali memoran-
dum, v ktorom ziadali, aby sa obnovili rokovania medzi $titom a Svitym
stolcom, aby kriazi podliehali vylu¢ne ordindrom a aby zrusené rehole boli
opit obnovené. Medzi najdolezitejsie duchovné udalosti tohto vyznamné-
ho roku patri zalozenie Diela koncilovej obnovy (DKO). Celostitny zjazd
katolickeho duchovenstva a laikov, na ktorom bolo DKO zalozZené, sa ko-
nal 14. médja 1968 na Velehrade. Medzi hlavné dlohy hnutia patrilo vy-
pracovanie celkového plinu obnovy, ako aj podmienok, za akych sa mal
uskutociiovat. Islo najmé o vymenovanie novych biskupov a ich slobodnu
¢innost, obnovu semindrov a reholi, o priavo na ndbozensku vychovu a pri-
znanie prav na ¢innost ucelovych zariadeni. Zvlst bola podoprend ziadost

o od¢inenie krivdy spachanej na gréckokatolikoch.™® Obrodny proces bolo

16 JUDAK, Viliam. Kristova Cirkev na ceste. Trnava: Spolok svitého Vojtecha 1998,
s. 267

7 HLINKA, Anton. Sila slabych a slabost silnych: Cirkev na Slovensku v rokoch 1945 —
— 1989. Bratislava: Tatran 1990, s. 72

18 VNUK, Franti$ek. Popustené putd. Martin: Matica slovenska 2001, s. 57 — 65
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citit na kazdom kroku. Poéty seminaristov zacali narastat. Opit sa otvori-
li moznosti v oblasti tlace a spolkov. Podnetnych navrhov bolo vel'mi vela.
Nikomu ani nenapadlo, Ze slubny vyvoj bude mat tragicky koniec uz v au-
guste 1968. Prichod vojsk Varsavského paktu zmaril véetky plany a v Ces-
koslovensku nastdpila normalizdcia.

Vztah komunistického §tatu k Cirkvi vo svojej diskrimina¢nej podobe
pokracoval az do zmeny spoloc¢enskej situdcie v roku 1989. Aj ked sa v tom-
to obdobi udiali na nabozenskom poli aj mnohé pozitivne zmeny, Stitna
bezpecnost nadalej zastraovala kiiazov a laikov a navodzovala atmosféru
strachu a nedovery. Na novych biskupov, ktori boli 3. marca 1973 vysvite-
ni v Nitrianskej katedrile — Mons. ThDr. JUDr. Jdna Pasztora, Mons. Joze-
fa Feranca a Mons. RNDr. Juliusa Gdbri$a — $titna moc vykondvala nitlak
a rozhodovala takmer o vietkom. Stitna moc aj nadalej odvolavala kiiazov
z pastordcie, menovala spravcov farnosti a premiestiiovala ich podla vlast-
nej Tubovoéle. Cenziiru bolo citit vSade, nielen v Zivote Cirkvi, ale aj v poli-
tickom a spolo¢enskom Zivote vobec."”

Biskup Jan Korec po Ziadosti o nové preskimanie svojho pripadu bol
az po rokoch, 24. februdra 1968, prepusteny z vizenia, avsak nadalej pra-
coval v civilnom zamestnani. Tentokrit v Druzstve invalidov. Neskorsie
v Rekreaénych sluzbich mesta Bratislavy v prevddzke zdhradnictva (jun —
— jal 1968). Moznost posobit ako duchovny spravca Charitného domova
v Pezinku bola zo strany $titu zamietnutd. Pre ndlez TBC nastupil v polo-
vici jala 1968 na liecenie do nemocnice v Podunajskych Biskupiciach a od
tebrudara 1969 vo Vysokych Tatrach.

Po sidnej rehabiliticii po revizii rozsudku bol biskup Jin Korec oslo-
bodeny. A az teraz sa mu naskytla moznost navstivit Rim. Dna 8. jula
1969 ho prijal papez Pavol VI. Audiencia trvala asi dvadsat minut. Na za-
ver mu Svity Otec daroval svoj vzdcny prsten, pektoral a dve vlastné mitry
z Mildna. Aj ked ako duchovny posobil od roku 1970 u sestier Najsviitej-
sieho Spasitela na Detskej klinike na Uprkovej ulici v Bratislave, pravi-
delnd ¢innost v pastordcii mu nebola umoznend. Dokonca aj pre td u re-
hol'nych sestier mu cirkevny tajomnik odnal $titny sthlas (31. 12. 1974).
Nasledovalo dalsie civilné zamestnanie v Tatracheme v Bratislave. Boli to
dalsie roky imornej préce za neustileho sledovania Statnou bezpecnostou.
Zo zdravotnych dovodov odisiel z Tatrachemy (1. 7. 1979) a zacal praco-
vat pri udrzbe vytahov ako pomocny robotnik v tzv. rajéne v meste, potom
v stoldrskej dielni. Vzhladom k prekonaniu TBC a nevhodnému pracov-

19 JUDAK, Viliam. Kristova Cirkev na ceste, c. d., s. 270 — 271
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nému prostrediu bol na odporicanie lekdrov uznany do uplnej invalidity az
od jula 1982.%°

Hned po prepusteni z vizenia sa biskup Jan Korec zapojil do ¢innos-
ti Cirkvi aj v jej asili o dosiahnutie obmedzenych prav. Aktivne sa zucast-
nil Konferencie kiiazov 17. aprila 1968 v Dome osvety na Vajnorskej ulici
v Bratislave. Dalo by sa povedat, Ze na tejto konferencii predstavil sloven-
skej verejnosti Dielo koncilovej obnovy. K povzbudzujicim slovim pripo-
jil biskup Korec aj prosbu, aby Konferencia knazov ziadala prepustenie na
slobodu vsetkych kiiazov a reholnikov, ktori boli este stile vo vizeni.

Do jeho stikromného bytu v Petrzalke na Vilovej 7 denne prichddzali
mnohi, najmi mladi. Jedni chodili na pravidelné duchovné vedenie, ini pri-
chédzali v istych intervaloch na porady, ako postupovat v prici pre dobro
Cirkvi a ndbozenského Zivota u nds. Zacali sa rodit prvé samizdatové ¢aso-
pisy. Na névstevy chodili kilazi i laici, Studenti i Iudia, ktori uz skon¢ili vy-
soké $koly a pracovali v rozli¢nych zamestnaniach. Pravidelné kontakty sa
rozvijali najmi s najaktivnej$imi laikmi i kiflazmi. Je len samozrejmé, Ze ta-
kito ¢innost v dlhych rokoch normalizicie nebola pre drady vitand. Preto
dochédzalo k pravidelnym predvolaniam na ,Februarku®, kde sidlila Stat-
na bezpecnost. Predvolanych bolo vela.?!

Zaciatkom 60. rokov pribudol do diplomatického slovnika novy vy-
raz ,Ostpolitik®. Oznacoval sa nim postoj Nemeckej spolkovej republiky
a inych zdpadnych stitov k Sovietskemu zvizu a jeho politickym satelitom.
Tento novy pristup vychddzal z predpokladu, Ze komunisticky systém sa
stal uz trvalou realitou svetovej politickej scény. Pokus o jeho odstrinenie
vonkajsim zdsahom by znamenal nukledrnu vojnu a proti pokusom o jeho
zvrhnutie zvnitra sa komunisticky rezim poistil vybudovanim silnej arm4-
dy a obrovského policajného aparitu, ktory brutilne likvidoval akikolvek
opoziciu. A teda, ¢o sa nedd zmenit, to sa musi zndsat. Konfronticia z ob-
dobia studenej vojny sa zacala menit na spoluzitie. V tejto atmostére celko-
vého uvolnovania vztahov medzi Zdpadom a Vychodom sa aj vatikdnska
diplomacia usilovala ziskat ur¢ité ustupky komunistického rezimu. Diplo-
matickymi vyjedndvaniami sa snazila dosiahnut obsadenie uprizdnenych
biskupskych stolcov a ziskat aspon akid-takd ndbozenskud slobodu pre po-
sobenie Cirkvi. Rokovania prebiehali na viacerych miestach, predovsetkym
v Prahe a v Rime a konali sa viackrat.

20 JUDAK, Viliam. Korec, Jan Chryzostom, SJ. In PASTEKA, J.(ed.). Lexikon katolic-
kych knazskych osobnosti, s. 721
2l KOREC, Chryzostom, Jan. Od barbarskej noci. Na slobode, c. d., s. 249 — 251
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Jan Chryzostom Korec, ktory bol v tomto obdobi oficidlne zamestnany
ako robotnik, stél aj pri zrode sekulirneho institatu Fatima, ktory jestvuje
doteraz. Vtedajsi tajne posobiaci biskup, o ktorom sa uz vedelo, Ze je biskup,
tajne vysvitil do roku 1989 asi 120 knazov, ktori boli z rozli¢nych rehol” je-
zuiti, frantiskdni, kapucini, lazaristi, piaristi a dominikéni, pripadne im da-
val odportanie a boli sviteni v Pol'sku. Statnym tradom prekazala ¢Ginnost
tajne posobiacich biskupov, Co sa prejavilo aj na oficidlnych rokovaniach
s Vatikinom, ktoré viedol stitny sekretir Agostino Casaroli. Sprevadzal ho
slovensky rodak, ob¢an USA, John Bukovsky.?? Na stretnutie s nim si spo-
mina pédn kardindl Korec: ,Najprv som sa J. Bukovského opytal, ako sa bu-
deme rozprivat — sikromne alebo dradne. Povedal, Ze prichddza dradne.
Vzal som to na vedomie. Rozpravali sme sa viac ako dve hodiny. On mi zo-
pakoval Ziadost, ktord uz tlmo¢il Mons. Poggi — zdrzanlivost ,,quoad po-
testatem ordinis®, aby som nikoho nesvitil, a to v zdujme dalsich vyjednd-
vani a dohdd. Na ndmietky, Ze st tu reholnici a iné mozné zdujmy, povedal,
Ze su tu iné moznosti. Opytal som sa ho trocha drsno: ,Je to suspenzia?®

On: ,Nie! Nie!“

Ja:,Zrieka sa ma Svitd stolica a Svity Otec?®

On: ,Nie, nie! Naopak, ked pred niekolkymi rokmi bola re¢ o vasom
moznom ustanoveni do diecézy, Mons. Casaroli hovoril, Ze by to bola sko-
da, lebo takto mdte viac moznosti posobit. Ale ni¢, vobec ni¢ proti vim,
proti vasej osobe. Iba okolnosti! A ide vyslovne len o ordindcie, o ni¢ iné
— vSetko ostatné vim zostdva nedotknuté!*

V priebehu rozhovoru som vyslovil polutovanie a trochu aj roztrpce-
nost nad tym, Ze ma kladd na jednu rovinu s Felixom Davidkom, ktory sa
predsa sprava podstatne indc.

On: ,Nie, nie! Vi3 pripad je dplne iny! Voci vim nie s nijaké vyhrady
¢o do zodpovedného konania a ¢o do rozumnych postojov! Vs pripad je
Gplne iny! V Rime to vedia!®

Ja: ,Skoda, Ze ma potom volali spolu s nim na stretnutie do hotela Al-
cron, akoby sme stili na jednej a tej istej rovine. Tym sa otvorila pre menej
prajnych Iudi moznost tvrdit, Ze sme na tom rovnako, a jeho chyby a chyb-
né postoje, ako aj postoj Rima vo¢i nemu pripisuji teraz niektori aj na méj
ucet. Davaji nds jednym dychom dohromady, ¢o ma mrzi.“ J. Bukovsky
zbadal, Ze bolo chybou dat nis takto dohromady, ale uz sa zrejme nedalo na
veci ni¢ menit — iba ma uistoval, Ze méj pripad ,je celkom iny*.

22 Atmosféra tychto rokovani je vyjadrena aj v autobiografii CASAROLI, Agostino. 11
martirio della pazienza. La Santa Sede e i paesi comunisti (1963 —1989). Torino: Einaudi
2000, s. 123 — 192
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Uprostred rozhovoru som vyslovil svoj ndzor i na to, Ze podla nds, a to
podla mnohych, nebolo naskrz vhodné povolavat nds na déverny rozho-
vor ,sub secreto do hotela, ktory Grady vopred osobitne pre delegiciu pri-
pravili. Nepovedal na to ni¢, ale myslim, Ze pochopil. Miia nezavizoval ni-
jakym ml¢anim. Povedal som mu, Ze sa o tom verejne hovori v kruhoch
Pacem in terris a Ze sa vec nebude méct ani z mojej strany tajit, ak bu-
dem nuteny odmietnut Ziadosti provincidlov reholi. Osobitne mi opako-
val, Ze ide len o obmedzenie vykonu ,,potestatis ordinis“. Vo vSetkom ostat-
nom mdzem pokracovat podla uvdzenia s presvedéenim o dovere Svitej
stolice. Pre budicnost, ak by to bolo potrebné, si veci médzem riesit ,per
epikiam® #* (¢ize ako vynimku ,danej dpravy®). Asi o dva roky, ked pokus
vatikdnskej diplomacie o dohodu s prazskou vladou zlyhal, zrusili zikaz
priamo z Rima*“.

V tomto obdobi pribudalo predvolani na vysluch na Stétnej bezpeénos-
ti. O dalsom vo Svitom tyzdni pred Velkou nocou, a to na Velky piatok
4. aprila 1980, ked bol biskup J. Ch. Korec predvolany Sestndsty raz na
Statnu bezpecnost si zaznamenal: ,Predvolanie prislo postou —,za ucelom:
podania vysvetlenia podla § 19 zdk. ¢. 40/75¢. Dolu bola pozniamka pripi-
sand strojom: V pripade ,nedostavenia sa vim bude uloZend poriadkova po-
kuta‘. Povedal som si — tentoraz je to celkom tradné a pritom ostré! Ale
siel som...“**

Statna sprava nadalej rozhodovala v Zivote Cirkvi takmer o véetkom:
nadalej disponovala knazmi, odvoldvala ich z pastoricie, menovala sprav-
cov fir a premiestiiovala ich podla Tubovole. Vsade bolo citit cenziru.
Z iniciativy aktivnych kiiazov a laikov (Frantiska Mikloska, Jana Carno-
gurského, Vladimira Jukla) okolo biskupa J. Korca sa 25. marca 1988 ko-
nalo na Hviezdoslavovom ndmesti v Bratislave pokojné zhromazdenie ve-
riacich (svieckovd manifestacia), asi dvetisic Tudi, ktori sa modlili ruzenec
(celkovy pocet tcastnikov bol asi 15 000). Veriaci tak cheeli verejne vyjadrit
poziadavky veriacich celého Slovenska. Pokojné zhromazdenie bolo Stit-
nou bezpec¢nostou ndsilne rozohnané (zadrzali asi 130 Tudi).”

Zhromazdenie veriacich, ktoré voslo do pamiti mnohych ako ,brati-
slavsky Velky piatok®, bolo bez zveli¢ovania hlavnym impulzom k nasle-
dujicim spolo¢enskym zmendm nielen na Slovensku, ale v celej republike.
Na tito udalost si kardinal Korec spomina vel'mi Zivo: ,Policia zakroco-

23 KOREC, Chryzostom, Jan. Od barbanskej noci. Na slobode, c. d., s. 195 — 196

» TAMTIEZ, s. 292 — 297

2 Zbierka autentickych dokumentov o tomto zhromazdeni veriacich bola vydana tladou:
KOREC, Ch. J. a kol. Bratislavsky Velky piatok. Bratislava: Lu¢, 1994, 264 stran
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vala, kde mobhla, ale robila to uz vopred bezhlavo. Prislusnik videl vycha-
dzat z blumentalskeho kostola vojaka v rovnosate, podporucika X, podisiel
k nemu a vyzval ho, aby sa legitimoval. Ten mu spokojne predlozil osob-
né doklady. Ludia okolo boli pobureni. ,Co ho nenechite na pokoji, vy
demokrati, zazneli hlasy.

Na samotny sviatok Zvestovania 25. marca 1988 sa ¢akalo s napitim na
celom Slovensku. Verejnd bezpecnost odviedla hned rdno okolo 9. hodiny
na vysluchy viacero osob: Frantiska Mikloska, Jana Carnogurského, Vladi-
mira Jukla a inych. Drzali ich cely dei, niektorych i cez noc. Hned rano
navstivil jeden civil a jeden v rovnosate i mna na Vilovej 7 v Petrzalke. Va-
rovali ma, aby som sa ,,vo vlastnom zaujme“ na zhromazdeni veriacich ne-
zdCastnil. Odpovedal som, Ze sa zariadim podla vlastného rozhodnutia.
Kedze sa zhromazdenie malo konat pred Nirodnym divadlom od 18.00
do 18.30, vysiel som z ndsho panelového domu sviato¢ne obleceny o 17.
hodine. Pred vchodom ma zastavili dvaja prislusnici Verejnej bezpecnosti,
ktori ¢akali tam cely den, vyzvali ma legitimovat sa a aby som v ,mene zé-
kona‘ siel s nimi. Odmietol som a pokracoval som k zastivke mestskej do-
pravy. Prislusnik v uniforme $iel za mnou, no iny ¢len StB v civile obisiel
bleskovo autom cely blok budovy, zastavil sa spolu s dal$imi, zadrzali ma
pred oc¢ami l'udi, nalozili do auta, odviezli na Verejnt bezpecnost a bloko-
vali ma tam dve a pol hodiny. O 19.30 mi ponukli, Ze ma odvezi domov.
Odmietol som. Dvaja ma potom sprevadzali peso az k naSmu vchodu.“%

Udalost mala ohlas na celom svete. Ani Rim neml¢al. Nasledujuci der,
26.marca 1988, prehovoril papez Jan Pavol I1.: ,Dnes zdkladné Tudské pra-
va tvoria spolo¢né dedi¢stvo vicsiny obcianskych zriadeni a princip ich res-
pektovania a ochrany je prevzaty do ustav statov a do délezitych medzind-
rodnych dokumentov. Je to dedi¢stvo, ktoré na prvom mieste a nadovsetko
patri svedomiu miliénov muzov a Zien, ktori tizia Zit slobodnej$im a I'ud-
skejsim Zivotom, v spravodlivosti a pokoji. Medzi tymito zdkladnymi pra-
vami a spoloCenskymi a$pirdciami bratov a sestier po celom svete zaujima
nabozenska sloboda osobitné miesto. %

Biskup J. Ch. Korec napisal k zdsahu policie proti veriacim velmi jasny
a ostro formulovany list vtedajsiemu predsedovi vlady SSR Dr. Petrovi Co-
lotkovi.®® Jan Ch. Korec sa neustile usiloval pozdvihnit svoj hlas proti ne-
spravodlivosti, ktord sa diala na dennom priadku v slobode Cirkvi. Sved¢i
o tom aj $trndststranovy list, ktory poslal redakcidm dstrednych tlacovych

%6 KOREC, Chryzostom, Jan. Od barbarskej noci. Na slobode, c. d., s. 453 — 454
7 TAMTIEZ, s. 455 — 456
2 List bol uverejneny v publikacii Kriz vo svetle pravdy. Bratislava: La¢ 1991
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organov komunistickej strany Rudého prava a Pravde, kde o. i. uvidza: , Tr-
valé odopieranie prav veriacim u nds je tripne najmi pri pohlade na $ta-
tistiky. Podl'a publikicie Ministerstva kultiry z r. 1986 bolo na Slovensku
roku 1948 95% veriacich. Ak sa v tych rokoch zacali tvrdé opatrenia pro-
ti ndbozenstvu a cirkvdm, dne$ni veriaci nechdpu, v mene akého ludu sa
to dialo, ak bolo na Slovensku len 5% neveriacich. Po tridsiatich rokoch
r. 1980 bolo podla uvedenej publikicie vraj uradne zistenych 51% nabo-
zensky orientovaného obyvatel'stva. I ked si veriaci ob¢ania myslia, Ze je ich
omnoho viac, v kazdej demokratickej republike by i tento velmi nizko na-
znaceny pocet obyvatelov stacil na to, aby taka Statistickd vdc¢sina obyvatel-
stva bola poverena utvorit po volbich vlidu. U nis isti ¢initelia povazuja
toto mnozstvo veriacich takmer za veli¢inu zanedbatelna.“”

Situdcia Cirkvi, ako vidiet, nebola I'ahkd ani v osemdesiatych rokoch
Napr. dennik Pravda este vo februdri roku 1988 publikoval na pokracova-
nie viacero ¢lankov, kde sa autor velmi nesetrne diva na Cirkev a jej dejiny.
Okrem iného sa tam piSe: ,Prislusnici nelegdlnych struktdr sa zo vsetkych
sil snazia zmarit dohodu medzi nasim $titom a Vatikdnom. Ich Zelanim je
dostat na neobsadené biskupské stolce svojich predstavitelov, takych, aky
je ,tajny biskup* Korec. Nie je nahoda, Ze pocas pute v Sastine v minulom
roku vysielali v kostole zdznam reldcie Hlasu Ameriky, v ktorom sa vy-
chvaloval tento antikomunisticky fanatik.“ Novindr ukoncuje svoju tvahu
slovami: ,Preto pohrobkovia slovenského klérofasizmu, zneuzivajici nabo-
Zenstvo na politikdrcenie, neboli a ani nemo6zu byt stimulujicim ¢initelom
pri rieseni vztahov stitu a Cirkvi.“*°

PodTla spolahlivych informacii Stdtna bezpecnost viackrat pozvala bis-
kupa J. Ch. Korca na vysluch a ne¢akane mu pontkla miesto v pastoracii,
aby re¢i okolo neho prestali a aby odisiel z hlavného mesta Slovenska. , Taj-
ny* biskup Jin Ch. Korec tito ponuku, prvii po dvadsiatich piatich rokoch,
odmietol. Pastordcia, ako bol toho v CSSR svedkom, bola takmer tplne
v rukich Stitnej bezpecnosti, ktord prostrednictvom tzv. cirkevnych tajom-
nikov diktovala, kde ktory knaz smie pdsobit, dosadzovala knazov a odo-
berala im akékolvek posobenie medzi mlidezou. Za tychto podmienok by
sa biskup Korec dostal v pastoricii este pod vicsiu kontrolu Stdtnej bezpec-
nosti. Je pravdepodobné, Ze by ho izolovali v nejakej malej farnosti, daleko
od komunikdcii... Jeho apostolské posobenie by tymto zredukovali na mi-

2 List bol publikovany pod nidzvom Cirkev ma poviazané ruky. In Slovenské hlasy
z Rima. Casopis slovenskych katolikov. Ro¢. XXXVII, €. 2,s. 18 =21 a¢. 2.,5.16—18
% DOBRY, Andrej. ,, Tajna cirkev* v sluzbach antikomunizmu. In Pravda, ro¢. 69, 12. 2.
1988, ¢. 35,s. 4
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nimum. Zo strany komunistického $titu by sa to dalo aj zneuzit ako novy
dokaz tzv. konsolidécie. Za tychto okolnosti biskup J. Ch. Korec zostal rad-
Sej robotnikom, i ked v jeho veku, a najmi pre prekonant TBC pluc, to iste
nemal pri tvrdej praci skladového robotnika l'ahké...

Biskup Korec odmietol ,ponuku® StB s tym, Ze je ochotny ist do pasto-
ricie, kedZe v8ak na tito moznost ¢akaji d'al$i kiiazi, on by chcel ist medzi
poslednymi. Tento jeho postoj prijimaja kiazi a veriaci s velkym uznanim.
V oc¢iach mnohych toto rozhodnutie ¢i v istom zmysle ,gesto“ bolo zvldst-
ne, mimoriadne, nepochopitelné, odvazne, provokativne a tiez vyvoldva-
juce otazky (napriklad: Je v poriadku, aby knaz-biskup odmietol ponuku
riadnej pastora¢nej ¢innosti? Neodmieta tym Boziu volu, ktord sa dokdze
presadit aj cez nehodné nstroje, akymi boli tatni tajomnici a StB? Pre-
¢o to tajny biskup robi a ¢o tym sleduje?); z postoja mnohych je zrejme, Ze
toto gesto dokazalo vytvorit soliddrnu komunitu so vSetkymi prenasledo-
vanymi veriacimi i knazmi (Korec potvrdzuje, Ze takito komunita vznik-
la a bola velka: ,Mozem sa zrieknut vplyvu, ktory je vysledkom dlhych ro-
kov zivota? Mézem sa oddelit od ostatnych, ktori budu dalej postihnuti>*),
bolo apelom na svedomie vietkych, ktori v zovreti marxistickej ideolégie
roznorodymi spravodajskymi ndstrojmi klamali veriacich doma i v zahra-
ni¢i s cielom hatit v ¢o najvicsej miere ¢innost Cirkvi; bolo znamenim bu-
dicej slobody Cirkvi, kedZe gesto odmietnutia malo trvat az do okamihu
politickej zmeny. ,Po mnohych modlitbdch a poraddch som preto v najhlb-
som svedomi presvedceny, Ze prv nez smiem urobit zo svojej strany takyto
krok, treba veriacim v mojom ndrode zabezpecit to najnevyhnutnejsie pre
ich nédbozensky zivot pred tviarou Bozou. Najprv nech sa zaisti ¢o do poc¢-
tu i kvality vychova knazského dorastu; nech najprv nastapia vetci Cestni
a vzdelani knazi do pastoricie; nech najprv reholnici mézu podla prava zit
reholnym Zivotom...; najprv nech reholné sestry sa mézu spokojne pohy-
bovat medzi veriacimi... a pracovat podla svojho povolania a prava; najprv
nech sa deti ucia spokojne Zit podla Evanjelia a ostatnym nech sa umozni
prezivat krestansky Zivot v rodine i v zamestnani bez strachu a poniZovania
a bez existenénych obdv — potom je dost ¢asu ndjst miesto pre svitiaceho
biskupa reholnika, ktorému jedno poslanie skon¢ilo.... Ziadat nibozensku
slobodu pre veriacich je mojou povinnostou,“'pise J. Ch. Korec.

Lubomir Hlad tento prorocky postoj vysvetluje: ,Sumdrne by bolo
mozné povedat, Ze zotrvanie v podzemi J. Korec vo svojom svedomi vni-

31 KOREC, Chryzostom, Jan. Stanovisko, s. 3 — 4. In Archiv P. M. Hnilicu, Nové
Hrady
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mal ako poverenie Cirkvi, ktorym nielenze Cirkvi neskodil, ale bolo re-
alizaciou jeho povolania vyplyvajiceho z biskupskej konsekricie ohlaso-
vat evanjelium vSetkym spolo¢nostou vylic¢enym a rezZimom postihnutym,
byt im oporou a svedkom pritomnosti Cirkvi v ich utrpeni az do okami-
hu, kedy Cirkev nedosiahne stav slobody.“** Kardindl Jozef Tomko o nie-
kolko rokov pri prileZitosti vedenia exercicii (1998) vo Vatikdne povedal:
»2Kardindl Jan Chryzostom Korec, dnes 74-ro¢ny biskup v najstarsej stre-
doeurdpskej diecéze v Nitre, zalozenej v dobe sv. Cyrila a Metoda v devia-
tom storo¢i, kdzal tieto exercicie dvojndsobne: slovom a osobnym svedec-
tvom.“*® A dalej dodal: ,,... jeho svedectvo bolo velmi posobivé a dodavalo
jeho slovdm vnidtornd silu a presved¢ivost.“** Tymto vyjadril vystiznua cha-
rakteristiku celého Zivota svojho spolubrata v kardindlskom kolégiu J. Ch.
kardinala Korca.

Jan Chryzostom Korec ako kilaz a teolég vidi a hl'add vychodisko a rie-
Senia v Bohu, ale prezentujic svoj nazor a presvedcenie respektuje aj Iudi
iného zmyslania, bez toho, Ze by sa zriekol svojej pravdy. Ludsky udel to-
tiz nevnima fatalisticky, neupiera ¢loveku privo na vlastné videnie veci. Vo
viere vSak vidi nddej ¢i Sancu pre kazdého, kto je ochotny prekrocit svoj
tien. Ako sluzobnik Cirkvi sa v§ak neutieka len k eschatologickému riese-
niu, ktoré je pre krestana neodmysliteI'né, ale hl'ad4 riesenie aj tu, v pozem-
skom priestore Zivota. Preto tu bol a je vzdy potrebny jeho rozhodny postoj
kardindla Korca, na ktorého sa upieraji pravom o¢i mnohych nielen ludi
Cirkvi, ale aj sveta politiky, kultary i spolo¢enského Zivota, najmi v rozho-
dujacich chvilach orientéicie.

J. Ch. Korec sa viak tymto nezrieka spolocenstva, z ktorého vysiel a do
ktorého patri. Este ako ,biskup v montérkach® sa vyznaval: ,Mojou Mat-
kou je Cirkev, ktord poznala obdobia rozmachu i dpadku, ktord vsak do-
svedcuje, ze Kristus Zije stdle uprostred nds a v nds. V tomto spolocenstve
Cirkvi nachodim svoju radost, svoju silu, svoj zmysel Zivota. Cez cely Zivot
som sa pokusal pochopit jej dobrotu a jej velkost. A moja skromna skuse-
nost mi ju robi stale zndmejsou a milsou. Cirkev je moja Matka. Stastni,
ktori ju takto poznaji — ako Matku, ktord sa bori o kazdého z nis, o narody
a o svet. V tomto zapase utrpela aj rany a jej synovia a dcéry neboli vzdy na

pozadovanej vyske. No po kazdej krize, ktort Cirkev prekonala, je Kristus

32 HLAD, Cubomir. Pdn, tvoj Boh, z tvojho ndaroda a z tvojich bratov vzbudi ti proroka,

ako som ja... — 100. vyrocie narodenia Kardindla Jana Chryzostoma Korca. Prednaska
Bosany, 28. 1. 2024. In Osobny archiv autora

33 KOREC, Chryzostom, Jan. Duchovné cvicenia vo Vatikdne. Bratislava: LA¢ 1998, s. 9
* TAMTIEZ, s. 10
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v nej pritomnejsi, ziv$i a potrebnejsi. Cirkev ndm ho priblizuje ... Nedostat-
ky Cirkvi mi nesmu zakryt pravdu, nemézu pomylit moju vieru ani oslabit
moju lasku a nadej. Ak boli v Cirkvi nedostatky, ovela viac, neslychane viac
bolo v nej pozehnania! Cirkev mala v kazdej epoche svojich ucitelov, apos-
tolov, obhajcov a svedkov, l'udi naskrz tvorivych — pokornych a slavnych. Zo
storo€ia na storocie si zachovala svoje pravdy, svoje istoty, svoje nduky a ta-
jomstvd, svoju tvoriva lasku. Cirkev podstipila takmer vsetky myslitelné
skasky, poznala vsetky dtoky, prekonala vietky tazkosti, premohla duchom
vSetkych nepriatelov. ...

Ked vidim tito Cirkev pohfdant, nespravodlivo kritizovand, pokoro-
vand — tym viac ju mdm rad! Moj obdiv k nej je stile silnejsi, i ked vset-
ko vzdy azda celkom nechipem. Dnes ndm Cirkev uklada tazsie tlohy ako
inokedy — musime byt pruzni a pritom verni. Ak sme to prijali — zname-
na to novu Jar.“ ¥

Mohol by sa niekto spytat, o opraviiuje Jana Chryzostoma kardinala
Korca vyjadrovat sa a publikovat v tomto duchu? Iste ako biskup je ucite-
lom viery. Je tu vsak aj dalsi zavazny d6vod, vysloveny vybornym znalcom
diela J. Ch. Korca, prof. Petrom Libom: ,Nemohol byt ani nad nirod, ani
vedla neho, musel dejstvovat len a len v nom, v jeho krutej pritomnosti.“*
Nemohol preto mlcat aj pri potupnom televiznom seriali K»iz v osidlach
moci, ktory len tak-tak stihol svoju premiéru pred zmenou spolocenskej si-
tudcie v roku 1989. Biskup Korec vtedy nebojdcne napisal: ,Mali sme za
poslednych $tyridsat rokov Zivota mnoho tvrdeni a nizorov, ktoré sme ne-
skor odvoldvali, mnoho rozsudkov, ktoré sme neskor rehabiliticiami rusili.
Mali sme mnoho tzv. ,velkych Tudi, ktorych slava pohasla a ktori sa dnes
vobec nespominaja. Pracovnici Ustavu vedeckého ateizmu SAV nés veria-
cich roky stavali do svetla podozrivych obc¢anov. To trvd. Naposledy to uro-
bili v seriali ,KriZ v osidlach moci“. Ale veriaci tu napriek vSetkému Ziju
a stdle viac a viac mladych l'udi, ktori hladaji pravdu, sa pripdja k Cirk-
vi.“7 V dlalSej Casti na zdver to vyjadril takto: ,Pri tychto myslienkach som
si znova a este hlbsie uvedomil, ¢im je pre nds veriacich Cirkev, ktord nis
vychoviévala tisic rokov. M4 modlitby, ktorym nac¢ava pole i les. Vie, ako sa
zehnd voda i chlieb. Zatial ¢o pokolenie mojich dni pada jak piesok do ni-
Coty, Cirkev ¢nie jak bralo do ve¢nosti. Objima nédrody a kontinenty a jej

3% KOREC, Chryzostom, Jan. Cirkev v zdpase staroci. Zdapas Cirkvi od osvietenstva.

Bratislava: Lac¢ 1980, s.146 — 147

3% LIBA, Peter. Jan Chryzostom Korec, kardinal-biskup-spisovatel’. In J. Ch. Korec,
Kniznica viery, s. 6

37 KOREC, Chryzostom, Jan. Kriz vo svetle pravdy, c. d., s. 82
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dych vanie cez vSetky pokolenia. Miera jej vernosti nie je vernost Tudskd
a miera jej rokov nepoznd jesene. Vsetko, Co ona nepremeni, porozkladd
smrt ... odpusta i nepriatelom, je ochotna im sluzit a obvizovat rany. Cir-
kev je cestou vSetkych nasich ciest a po nej putuju tisicro¢ia k Bohu. Preto
v nej Zijem, preto ju branim a preto som napisal aj tento dlhy list.“*®

Po zmene spolocenského rezimu, po mnohych dtrapach v asili o §irenie
krestanskych hodnot napriek mnohorakej nepriazni, v ¢ase, ked by podla
Tudskych kritérii mal prdvo na ,zaslizeny odpocinok®, z poverenia pape-
za Jana Pavla II. zasadol na najstar$i biskupsky stolec strednej a vychod-
nej Eurépy (880), na prestol sv. Metoda v Nitre. Slivnostné uvedenie do
uradu Nitrianskeho diecézneho biskupa sa konalo 25. marca 1990 v Nitre
na Kalvirii za Gcasti slovenskych aj zahrani¢nych vyznamnych cirkevnych
a Statnych predstavitelov. O necely mesiac sprevidzal papeza Jana Pavla II.
pocas jeho prvej pastoracnej cesty v Cesko-Slovensku. Vyznamnou uda-
lostou pre veriacich na Slovensku bola pontifikdlna svitd omsa, ktort v ne-
delu popoludni, 22. aprila 1990, pipez celebroval na Vajnorskom letisku
v Bratislave.

Navsteva Matky Terezy v Nitre 1990.
Vpravo biskup J. Ch. Korec, vlavo biskup P. Hnilica

3 TAMTIEZ, s. 83
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Hned po uvedeni do tdradu sa odusevnene venuje obnove morilneho
a ndbozenského ducha jemu zvereného Bozieho Iudu. V tomto ohlade je-
dine¢nou prilezitostou bola navsteva znimej reholnej sestry matky Tere-
zy z Kalkaty. Prijima ju s otvorenym srdcom a spolu s flou uvidza 14. méja
1990 komunitu reholnych sestier Misionarok lasky v meste Cadca.®* V tej-
to duchovnej obnove pokracoval mnohorakymi aktivitami. Jin Pavol II.
menoval 25. méja 1991 J. Ch. Korca za kardindla Cirkvi. Tuto vyznam-
nu hodnost prijal J. Ch. Korec pocas konzistéria v Aule Pavla VI. vo Va-
tikine 28. juna 1990. Bol mu prideleny tituldrny kostol sv. Fabidna a Ve-
nancia v Rime. Je to obdobie rozsiahlych aktivit kardindla Korca. Okrem
mnohych ¢innosti, presahujicich hranice Slovenska, najmi po vymenova-
ni za ¢lena Kongregicie pre institity posvitného Zivota a Pipezskej rady
pre kultiru, je to as zasviteny predovsetkym riadeniu diecézy, obnove se-
mindra, rekonstrukcii duchovného centra a Knazského semindra sv. Go-
razda v Nitre. Je to aj ¢as vystavby vyse 60 kostolov, 18 kaplniek a vyse
20 farskych budov, 8 duchovnych stredisk, kiiazského domova... Je to ¢as
castych ciest do sveta, kde sa mu dostivalo vysokého uznania aj v podobe
viacerych Cestnych doktordtov na vyznamnych univerzitich sveta Je to aj
obdobie, ked neprestiva byt tvorcom duchovno-literdrnych diel popri ne-
pretrzitej pastordcii.*” Svojou ¢innostou pontka krestanstvo a jeho hod-
noty nie ako muzedlnu zalezitost, hoc aj cennd, ¢i len ako vzicny klenot
minulosti, ale ako stdle aktudlnu obohacujicu hodnotu. ,Krestanstvo nim
podiva aj dnes, v ¢ase novych mytov, polopravd a 1Zi, plnd pravdu o ¢love-
kovi, o jeho povode, poslani a cieli. Je vecou kazdého z nis, ¢ tito pravdu
prijmeme a &i sa stane tvorivou silou ndsho Zivota. Ak vsak tito pravdu od-
mietneme, aké svetlo bude osvetlovat cesty nasich budicich dni? zamysla
sa vo filozoficky ladenej prici Clovek na cestdach Zeme.*!

Hoci sa kardinil Korec najmi v literirnom prejave prezentuje priam
poeticky a meditativne, z jeho slov vychddza pravda, ktora ¢asto ,zatina do
zivého", ako aj v tomto pripade: ,Krestanstvo ndm pripomina zodpoved-
nost budovat tento svet v pravde a spravodlivosti. Pripomina ndm zodpo-
vednost za tito dlohu a za kazdy ludsky ¢in nielen pred ludmi a dejinami,
ale i pred svedomim, a tym pred ve¢nostou a Bohom. Krestansky pohlad

3 Nasledujuce informacie st z Diecézneho a sikromného archivu J. Ch. kardinala Korca.
Porovnaj tiez ARGALAS, Dugan. Desat’ rokov na biskupskom stolci, In JUDAK, Viliam
(ed.). Nitrianske biskupstvo. Desat rokov s kardinalom. Bratislava: Lu¢ 2000, s. 81 — 91

% ARGALAS, Dusan. Desat rokov na nitrianskom biskupskom stolci. C. d., s. 82 —91
4 KOREC, Chryzostom, Jan. Clovek na cestich Zeme. Martin: Matica slovenska 1997,
s. 194
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na ¢loveka ma preto neslychany vyznam pre jednotlivca i pre spolo¢nost...
Clovek je velky, ale aj velky bedar. Velky je len v Bohu a v Kristovi. Sdm
v sebe a ponechany na seba je bedar.“** Kardindl Jan Ch. Korec neosti-
va vsak len pri trpkom konstatovani. Pontka aj vychodisko: ,Boh nielen
stvoril ¢loveka, ale ho m4 i rdd. Stvoril ho na svoj obraz a na svoju podo-
bu. Boh sa stard o ¢loveka, a to napriek tomu, Ze ¢lovek zlyhal, stal sa ne-
vernym a zhresil. Boh neopusta ¢loveka ani svoj svet.“? Tato pravda dava
nadej jeho Zivotu a vlieva mu radostny optimizmus, ktory mnohorako, ako
knaz-biskup-kardindl, ale aj ako intelektual-spisovatel ¢i ako ¢lovek s ot-
covsky milujicim srdcom priehr§tim rozdéava. Ponika tdto muadrost kres-
tanstva aj ako osobnu skusenost, ako Cerstvi pramenitd vodu ¢loveku na-
Sich dias, tomuto unavenému putnikovi 21. storo¢ia, ktory popri svojich
slabostiach a biede usiluje sa hladat pravdu o sebe, o inych i o Bohu, hoci
si to Casto ani neuvedomuje.

Clovek typu kardindla J. Ch. Korca, ktory &erpal Zivotni madrost z mi-
nulosti ddvnej i prezitej, sa usiloval Zivotnou mudrostou ich aplikovat na
sicasnost, ¢o potvrdzuje aj svedectvo P.Jana Dacoka, SJ: ,Nepatri do mojej
kompetencie, aby som hodnotil prinos otca kardindla pre kultirny, spolo-
Censky i politicky Zivot Slovenska. Pri tejto prilezitosti by som si v§ak dovo-
lil poukézat na jednu vec, ktord zrejme nie je dost zndma. Bol to jeho roz-
hodny prispevok proti otvoreniu Regionilneho tradu Popula¢ného fondu
OSN pre krajiny v Strednej a Vychodnej Eurépy a Strednej Azie, ktory mal
zalat fungovat v Bratislave od 1.7. 2009. Tito institicia bola a je znima
ako t4, ktord presadzovala a presadzuje potraty, sterilizdciu a antikoncep-
ciu. Bolo jasné, Ze sme taku institdciu, ktord mala mat okolo 150 zamest-
nancov so $tatitom diplomatov, na Slovensku vébec nepotrebovali. Po po-
Cetnych stretnutiach s predsedom KBS, apostolskym nunciom, niekolkymi
kardindlmi v Rime, s niektorymi vysokopostavenymi predstavitelmi Rim-
skej karie i s predstavitelmi Slovenskej republiky, klicové bolo stretnutie
péna kardinala Korca s vtedaj$im predsedom vlidy SR, ktory rozhodol, Ze
Regionélny drad Popula¢ného fondu OSN na Slovensku nebude. Zauji-
mavostou bolo, ze 39 krajin sa zasadzovalo o to, aby tdto institicia predsa
len bola na Slovensku. Mozno teda povedat, Ze s prispenim pédna kardinila
malé Slovensko vyhralo zdpas s velkou a mocnou organiziciou, ktord mala
a mé celosvetové posobenie.“*

2 TAMTIEZ

3 TAMTIEZ, s. 219

“ DACOK, Jan. 100. vyrocie narodenia Kardindla Jana Chryzostoma Korca. Pred-
naska. Bosany, 28. 1. 2024. In Osobny archiv autora
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Cyrilometodské slavnosti, Nitra 2006.
Vpravo biskup Viliam Judak, vIavo osobny tajomnik kardinala Korca Peter Tibensky

Naozaj ,vzhladom na povolanie autora by sa mohlo o¢akavat, Ze straté-
giu presvied¢ania zalozi iba na osobnej viere v Boha a v spravnost krestan-
skej nduky. Nie je to tak. Presvied¢a o tom v pisanej i hovorenej forme aj
uvddzanim historickych pramenov, ich rozborom, komentovanim a odstra-
niovanim pochybnosti o ich pravosti, ako aj imponujicim poznanim bib-
lickych textov.“* Tuto skuto¢nost velmi vyrazne vidiet aj v jeho homiliach
prednesenych v Katedrile sv. Emerdma alebo na Nitrianskej kalvarii, ¢i pri
inych prilezitostiach, ktoré boli ¢asto vysielané rozhlasom, alebo televiziou.
Tym boli osloveni aj ludia mimo Cirkvi, ktori vo velkej miere prijimali jeho
slovd s uznanim ako pomoc pri hladani pravdy a orientdcii v marazme lac-
nych ponuk tohto sveta, ako aj pomoc pri rieseni krizy sic¢asného ¢loveka
a udstva. Aj v tejto oblasti sa prejavil ako neoblomny strazca Pravdy.

Nebolo I'ahké a nie je ani dnes pri hl'adani pravych hodnoét ist proti pri-
du. V tomto usili sa mo6ze clovek ¢asto ocitnit ako ,,sdm vojak v poli“. Kar-

45 MASAR, Ivan. Chvala pokojnej argumentacie. In Kultiira slova, ro¢. 33, 1999, ¢&. 1,

s. 313
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dinal J. Ch. Korec sa k tejto problematike vyjadril: ,Ked ml¢im, nepaci sa to
jednym. Ked prehovorim — hromzia druhi ... Este Ze som sa naucil za sty-
ridsat ponizujicich rokov Zivota vo vizniciach a vo fabrikdch nedat si od
nikoho ni¢ diktovat a robit vietko podl'a svedomia a zodpovednosti nielen
pred Tudmi, ale hlavne pred Bohom...“* Pravom ho mézeme na ziaklade
toho ako ho pozndme, nazvat nielen svedkom. On je v pravom slova zmys-
le ,Defensor fidei, patriae, hominis*“ (obranca viery, vlasti a ¢loveka), ako to
pred ¢asom vyjadril nd$ popredny Zurnalista Roman Kalisky.*’

Vel'mi vystizne to vypovedal aj predseda SNR JUDr. Pavol Hrusovsky:
»Vas zivotny pribeh je a ostane navzdy legendou. Nepozndm v dejinich
20. a 21. storocia krajsie a autentickejsie svedectvo viery na Slovensku. Boli
ste najmlad$im biskupom na svete a desat rokov ste posobili v tajnosti, a to
v najtazsich 50. rokoch, kedy tyrania komunistického rezimu nebrala ohl'ad
na Ziadne hodnoty. Zili ste neustile v ohrozeni slobody i Zivota, s neustd-
lym vedomim hroziaceho zatknutia. Vasa hlboka viera a jezuitskd vychova
Vam viak dali silu posobit aj v tomto neuveritelnom poslani. Napokon ste
predsa stravili osem rokov vo vizeni. Nezlomilo Vis, tak isto, ako ste ne-
zlomne vzdorovali pocas vySetrovacej vizby. Milost Bozia a Vasa vnitorna
sila dokdzali spolo¢ne pretavit nendvist zlo¢inného aparitu na Vase osob-
né svedectvo viery a hrdinstvo. Paradoxne, prive rozsudok rezimu, ktory
proti Vim dporne bojoval, urobil z tajného biskupa oficidlneho a zndmeho.
Aj ked' ste teda po vizeni nemohli pracovat v pastoricii, po tomto névra-
te Vas hlas a postoj respektoval kazdy ako hlas biskupa Rimskokatolickej
cirkvi. Vase nasadenie v 70. a 80. rokoch od skorého rina, kedy ste isli do
zamestnania, az do neskorej noci, kedy ste prijimali navitevy z celého Slo-
venska, je dalSou obdivuhodnou kapitolou Vasej Zivotnej legendy. Niekol-
kokrét sa rezim pokusil siahnut Vim priamo na Zivot, ale Pin Boh zmaril
plany zlo¢incov, pretoze jeho milovany syn Jan mal pred sebou este mnoz-
stvo tloh a price. Hoci vo Vasom byte bolo odpocivacie zariadenie, na-
priek tomu bol miestom formacie stoviek I'udi a tiez katedrdlou, kde boli
sviteni tajni kiazi.“®

Na zaver duchovnych cviceni, konanych vo Vatikdne 7. marca 1998,
okrem iného povedal slovansky pdpez na adresu nitrianskeho kardindla:
,Dalsia pohnitka vdaky prameni pre mia zo skutoénosti, ze vo Vasej oso-

4 KALISKY, Roman. Svedok. Defensor fidei, patriae, hominis. In Literdrny tyzden-
nik, 12,1999, ¢. 4,s. 13

4 TAMTIEZ, s. 13

4% List predsedu SNR J. Em. J. Ch. kardinalovi Korcovi (20. 7. 2005) pri prilezitosti
ukoncenia sluzby nitrianskeho diecézneho biskupa
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be a vo Vasich mediticidch viac nez tisicro¢nd krestanska tradicia, ktord m4
korene v diele sv. Cyrila a Metoda, priniesla svoje ovocie darované biskupo-
vi Rima, ktory je synom a dlznikom tej istej tradicie.“

Prave cyrilo-metodské dedi¢stvo bolo pre neho hodnotou, pre ktord sa
vedel obetovat a usiloval sa o jej zachovanie a prehfbenie. Prave z jeho pod-
netu sa zacali kazdoro¢ne na sviatok sv. Cyrila a Metoda organizovat slav-
nosti v Nitre vo forme ndrodnej pute za ucasti najvyssich statnych pred-
stavitelov. Toto podujatie sprevidzali aj dalsie kultdrne aktivity. Napriklad
5.jala 1991, v den stitneho sviatku sv. Cyrila a Metoda (prazskym Fede-
rilnym zhromazdenim bol schvileny na jar 1990)*, sa sluzila pred Kosto-
lom Matky Bozej na nitrianskej Kalvérii svitd omsa, ktord pre tisicky put-
nikov celebroval Jan Ch. Korec. Prave v tom ¢ase nitrianskemu biskupovi
udelil papez vyznamné privilégium, a to titul prvého slovenského kardind-
la sidliaceho na Slovensku. Historicka symboliku vyzdvihli vo svojich pri-
hovoroch viaceri cirkevni a verejni predstavitelia. Celoslovenské cyrilo-me-
todské oslavy sa zacali v Nitre uz v predvecer tohto sviatku. Miestny odbor
Matice slovenskej usporiadal Ndrodny der — besedu s umeleckym progra-
mom a odhalenie pamitnej tabule v nedalekych Ciernych KTacanoch, kto-
rd pripomina unikétny archeologicky nilez pyxidy zo 4. storocia, ktort na
nase Uzemie priniesla pravdepodobne byzantskd misia.’! Podobne prebeh-
li slavnosti aj v roku 1992, ked sa konala slavnostna akadémia a puit. Osla-
vy sa vSak rozsirili o dalsie kultirne a duchovné podujatia, ktoré pripravili
Mestsky trad v Nitre, Biskupsky tdrad v Nitre, resp. kultirne institicie.
Stretnutie krestanskej mlddeze sa zacalo pri sisosi sv. Cyrila a Metoda pod
Nitrianskym hradom a pokracovalo sprievodom az na Kalviriu, kde sa ko-
nala vecernd svitd omsa.’? V roku 1994 bolo vrcholnou kultirnou uda-
lostou predstavenie slovenskej ndrodnej opery Eugena Suchona Swvdrtopluk
24. juna 1995 za ucasti prezidenta, predsedu NR SR, kardindla Jana Ch.
Korca a tisicov divikov.*

Rok 1995 bol vynimo¢ny — mesto pod Zoborom navstivil pdpez Jan

4 KOREC, Chryzostom, Jan. Duchovné cvicenia vo Vatikdne. Bratislava: La¢ 1998,

s. 182

50 Zakon z 9. maja 1990 ¢. 167 v § 1. vyhlasuje 5. jul, Den slovanskych vierozvestov,
za Statny sviatok.

s1 KOLNIK, Titus. Misia solunskych bratov a pyxida z Ciernych Kl'agian. In Literdrny
tyzdennik, ro¢. XXVI, 13.3.2013,¢&.9- 10, s. 14

2 HETENYI, Martin — IVANIC, Peter. Cyrilo-Metodské dedicstvo a Nitra. Nitra: UKF,
2012, 5. 90

3 Porovnaj TAMTIEZ, s. 92
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Pavol II. Dna 30. jina 1995 sa jeho stretnutie s mladezou a 350 000 ve-
riacimi konalo v duchu pésobenia slovanskych apostolov. Pépez vtedy na
adresu Nitry povedal: ,Nitra ndm hovori o prvom tisicroi. Tu nedaleko
stdl prvy krestansky kostol v stredovychodnej Eurépe. Tu sa od roku 828
pseni¢né zrno stiva v Eucharistii Telom Krista, ktory v sebe zjednocuje
vietkych, ¢o ho s vierou prijimaju... Preto som tdzil navstivit Nitru. Este
za Zivota sv. Metoda tu bola zriadend diecéza. Katedralny chriam, ktory sa
vypina nad mestom, ten katedrilny chrim je jednym z najstarsich biskup-
skych sidel medzi slovanskymi ndrodmi. Tu sa narodil Gorazd, ,muz vasej
krajiny, vzdelany... a pravoverny’, spolahlivy u¢enik, ktorého si Metod vy-
volil za svojho zastupcu. S pohnutim hladim na obrysy Zobora. Na jeho
upiti stal okolo roku tisic Kldstor sv. Hipolyta, kde sa formoval moj kra-
jan sv. Svorad — Andrej a jeho ziak sv. Benadik, nebeski patréni tohto mes-
ta a tejto diecézy. Tito a mnohi ini menej znami hrdinovia viery — myslim
napriklad na sv. biskupa Bystrika — si akoby semeni, ktoré padli do drodne;j
nitrianskej pody, do pédy Kristovych ohlasovatelov a odvéznych aposto-
lov...“** Papez dokonca zmenil planovany oficidlny program odchodu a za-
mieril do tohto ,slovenského betlehema“.

Cyrilo-metodské obdobie je velmi silné v tvorbe J. Ch. Korca a tiez
v jeho prihovoroch ako pastiera miestnej Cirkvi. To je predmetom uvah
najma jeho vystapeniach pri cyrilo-metodskych slavnostiach: ,Ako zhod-
notit také rozmanité a takmer nezmeratel'né bohatstvo, akym boli pre nas
narodny zivot osobnosti sv. Cyrila a Metoda, ich Ziakov a ich velké dielo?
Toto je nelahka uloha. Akou odvahou bolo zavedenie nového liturgické-
ho jazyka, a to eSte neosvedCeného stironym pouzivanim! Takd vysada
bola v tom ¢ase v Eurépe ¢imsi naskrz neoby¢ajnym. Barbarsky jazyk sa
mal postavit na jednu droven s kultivovanym jazykom latinskym, gréckym
a hebrejskym! Aka velkost ducha bola potrebna v tejto veci aj v Rime, aby
sa o tisic rokov predbehlo to, ¢o sa stalo za nasich dni na Druhom vati-
kidnskom koncile 20. storo¢ia! A predsa v liste papeza Jana VIIL. Industriae
tuae 7 roku 880 stdlo: ,A ni¢ istotne vo viere a v ueni nebrini v tomzZe ja-
zyku slovienskom spievat omse, alebo ¢itat svité evanjelium ... dobre pre-
lozené a vylozené ... pretoze ten, ktory ucinil tri hlavné jazyky, totiz heb-
rejsky, grécky a latinsky, stvoril i véetky ostatné na svoju chvélu a oslavu.“*

Pri cyrilo-metodskych oslavich 5. 7. 1991 na zaver bohosluzby Jan Ch.

Korec zdoraznil: ,Odkazu sv. Cyrila a Metoda je cudzia kazda nendvist,

5% Prejavy Sv. Otca pri jeho navsteve Slovenska v roku 1995, Bratislava, 1996, s. 12
55 KOREC, Chryzostom, Jan. Cirkev v dejindach Slovenska. Bratislava: Lu¢ 1994, s. 69
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kazdé nepriatel'stvo, kazdy extrém a najmi kazdé nésilie. Slovensky ndrod
md prévo na svoj vlastny Zivot, md pravo na sebaurcenie, mé pravo rozhod-
nut sa sam, ako chce Zit a ako sa chce rozvijat. A md povinnost byt spra-
vodlivy ku vetkym a spolupracovat so vietkymi na diele pokoja a rozvoja.
Ak st ndzory na cestu do budicnosti niekedy rozdielne, musime sa navzi-
jom v duchu cyrilo-metodského odkazu poc¢avat a hl'adat to najlepsie. Pri-
tom musime pevne stit na strane pravdy a spravodlivosti, ktoré nim nik
nemdze upriet. Ale musime riesit svoje veci dostojne. Aby sme dostoj-
ne riesili svoje veci, aby sme boli pravdivi a spravodlivi, pevni i zndsanli-
vi — mame svetlo evanjelia, ktoré nim priniesli sviti Cyril a Metod a ktoré
nam po 1 100 rokov aj dnes ohlasuje Cirkev.“*

V suvislosti s cyrilo-metodskym odkazom pozera aj na problémy stcas-
nosti: ,Dnes sa u nds mnoho hovori a piSe o peniazoch, o kradeziach, o ne-
spravodlivom obohacovani. Nie je tlohou Cirkvi, aby tu vynasala sudy, aby
nahradzovala prokuratiry alebo policiu. Tie si maja plnit svedomito svoje
poslanie. Ale na jedno treba upozornit vzdy — peniaze, mamona uz znicili
mnohych T'udi, ba i ndrody. Iste, kazdy md mat Zivobytie a strechu nad hla-
vou. Mozno aj vlastnit a podnikat pre spolo¢né dobro, ako to u nds mno-
hi schopni Tudia robia. Ale ti, ¢o sa spolichaju len na peniaze a hromadia
ich na tkor chudobnych? T1i si hovoria ako chamtivy boha¢ z evanjelia:
;M43 velké zdsoby ... Odpocivaj, jedz, pi a veselo hoduj!* Ale bolo mu po-
vedané: ,Blazon! Este tejto noci poziadaji od teba tvoju dusu. ... Tak je to
s kazdym, kto nespravodlivo hromadi poklady, ale pred Bohom nie je bo-
haty (Sk 12, 19). Sviti Cyril a Metod ndm dali aj viestranny priklad Zivo-
ta. Nielen viery, ale i ldsky a nezistnosti.“”” Svojim presved¢enim o bohat-
stve misie solunskych bratov sa netajil ani vo verejnych médidch: ,Ak ma
byt sviatok sviatkom, ¢ize povznesenym dilom, diiom tichej radosti, chvi-
lou posvitnou, ktord vnasa do Zivota trocha novej ludskosti, dcty k Zivotu
a radosti, takyto sviatok musi mat svoj duchovny obsah a mal by byt aj po-
solstvom. M4 sviatok sv. Cyrila a Metoda u nds a pre nds duchovny obsah
a prindsa ndm do vSednych dni a starosti Zivota nejaké povzbudzujice po-
solstvo? Objektivne istotne 4no. Subjektivne zdlezi od kazdého z ns, ako
sa obsahu tohto sviatku a jeho posolstvu otvorime.“®

¢ Nitra-Kalvaria-Sviatok sv. Cyrila a Metoda — 5. 7. 1991 prihovor na zaver bohosluzby

(Homiliu mal kardinal J. Tomko). In Osobny archiv J. Ch. kardinala Korca, BU Nitra

ST Sviatok sv. Cyrila a Metoda — 5. jula 1998, Nitra-Kalvaria — Jan Chryzostom kardindl
Korec. In Osobny archiv J. Ch. kardinala Korca, BU Nitra

58 Slovensky rozhlas — Sviatok sv. Cyrila a Metoda — 5. 7. 1999 — Jan Chryzostom kar-
dinal Korec. In Osobny archiv J. Ch. kardinéla Korca, BU Nitra
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Kardindl J. Korec vzdy vedel reagovat na aktudlne dianie s poukazom na
dejinné duchovné bohatstvo spojené s cyrilo-metodskym odkazom: ,Zas-
nem nad tym, ¢i nim na Slovensku chybalo ku $tastiu uz len to, aby sme si
namiesto sv. Cyrila a Metoda zacali uctievat bieleho byka z Gréckej myto-
légie. Uz pred mesiacmi sa u nds objavili ¢lanky, Ze tradicia cyrilo-metod-
skd je vraj mytus a Ze sa zacala az Jainom Hollym. Je to loz, lebo tito tradicia
tu bola ddvno predtym. Potom sa objavili ndvrhy, aby sme odstrénili z Pre-
ambuly Ustavy SR zmienku o cyrilo-metodskej tradicii. Teraz ktosi prisiel
s ndvrhom na uctievanie bieleho byka, ktorému ktosi ide postavit katedrd-
lu na Krahuliach. Bude niekto ziadat, aby sme tctu k bielemu bykovi vlozi-
li aj do Ustavy? Projekt je uz rozbehnuty. A ja sa pytam: Na chrdm bieleho
byka sa maji dat miliény? Ci v mene bieleho byka budeme riesit neza-
mestnanost? Ci v mene bieleho byka budeme vychovavat deti v skole? Kto
ndm to chce nanttit na Slovensku mytus o bielom bykovi? Ci my na Sloven-
sku nemdme historicky overené tradicie krestanstva, najma tradiciu sv. Cy-
rila a Metoda, ktori s patrénmi Eurépy. Ci my nemédme patrit k zjednote-
nej Eurépe v srdci s tymito géniami a svitcami? Kto nim to ide nanucovat
mytus o nejakom bielom bykovi? Veriaci katolici, vieme si predstavit, ¢o by
to mohlo znamenat pre Slovensko o dvadsat rokov? A viete si to predstavit
aj vy, bratia veriaci evanjelici a pravoslavni? My obyvatelia Slovenska, Slovi-
ci, Madari, Ukrajinci, Rusini, Nemci, my mame zacat uctievat nejakého bie-
leho byka z gréckej mytolégie? Kristus prisiel zhromazdit ndrody, aj narody
Eurépy! On zjednocoval a Eurépa vyristla na krestanskych zdkladoch. On
nas sprevadzal Eurépou od ¢as sv. Pavla! Kristus bol a je s nami na Sloven-
sku tisic rokov od Pribinu a od ¢ias sv. Cyrila a Metoda. Bernolak, Kuzmény
sa neklanali bielemu bykovi, budovali na krestanskej tradicii! Budme bedlivi,
chréfime si svoj krst a svoje krestanstvo. Prave toto ndm pripomina dnesny
cirkevny a §titny sviatok. Preto sme sa modlili a preto z dusi spievame.“”

Bohatstvo cyrilo-metodského posobenia neustile pripominal a usi-
loval sa na to poukazovat aj $irenim tcty k ich spolupracovnikom, kon-
krétne k sv. Gorazdovi, ktorého bol velkym ctitefom. Viackrit navstivil
osadu Gorazdov vo Farnosti Mocenok, ktory sa pokladd za rodisko sv. Go-
razda, ktorého zomierajici Metod ur¢il za svojho ndstupcu.®® Vdaka pod-

59

Text doplneny — podl'a priameho prenosu z STV — 5. 7. 2000 — Nitra-Kalvaria — Sv.
Cyrila a Metoda. Eucharisticky diecézny kongres — Jan Chryzostom kardinal Korec, nit-
riansky diecézny biskup. In Osobny archiv J. Ch. kardinala Korca, BU Nitra

0 Kazdorocne sa tu kona festival Gorazdov Mocenok, ktory je prehliadkou amatérskych
suborov zaoberajucich sa dramatickym spracovanim biblickych a duchovnych nametov.
Ciel'om festivalu je poskytnit’ pomoc siborom, ktoré sa na Slovensku venuju krest'an-
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pore J. Ch. Korca ako nitrianskeho biskupa zacali ako prvé cyrilo-metod-
ské oslav, v byvalej CSFR, na severe diecézy v Terchovej v roku 1990. Bola
to najmi zasluha vtedajsieho farara P. Jozefa Sabu, SVD, ktory tu posobil
dvadsat rokov. Tamojsi farsky kostol (konsekrovany 1949 — dnes Diecézna
svityfia Zilinskej diecézy) je najvacsim chrimom na Slovensku zasvitenym
sv. Cyrilovi a Metodovi. Pri névsteve tejto rdzovitej obce povedal: ,,Zosta-
ne navzdy ctou tejto obce Terchovej, ale i jej okolia, ba aj okresu, Ze zacala
tu s tradiciou cyrilo-metodskej pamiatky. Nds vSetkych sem priviedla hlbo-
ka dcta ku svitému Cyrilovi a Metodovi, ba do tohto chrdmu a okolo neho
nds zhromazdila predovsetkym viera a Gprimna laska“.®!

Mimoriadnu tdlohu v $ireni cyrilo-metodskych hodnét zohral vel-
ka tlohu jeho patriotizmus vyplyvajici z poznania svetlych obdobi nasich
narodnych dejin, ktory sa moze stat jednym z najddlezitejsich vychodisk
z mravnej biedy — dno, aj z mravnej biedy celej sucasnej Eurépy! Pretoze
bez krestanského zakladu vytvoreného Bozou rukou u nds pred viac ako
tisic rokmi kazdé spoloCenstvo, aj to najpysnejsie, sa rozpusti v kaluziach
nihilizmu a konzumizmu na bezfarebnd hmotu.

Sved¢i o biskupovej doslednosti, sistavnosti, nebojicnosti, vytrvalosti,
o ludskej statocnosti a knazskej liske. Je to ,svedectvo o velmi tazkom
polozeni samého biskupa J. Ch. Korca, jeho genericii, Katolickej cirkvi
a o komunistickom $tite a tak falosnych praktikich®. V podstate ide o pra-
menl pozndvania dejin cirkvi na Slovensku v druhej polovici 20. storocia,
v strede ktorych posobil on sim. Je to obdobie, ked po rehabilitacii, po
Prazskej jari a po invazii vojsk Varsavskej dohody na podu Ceskoslovenska,
sa vracal organizovany tlak na Cirkev, ked nedostal sihlas posobit v pasto-
racii, ked , pravda, spravodlivost, zdkony a verejnd mienka sd na strane ubi-
janych“a prenasledovanych, ale moc je stéle v rukich komunistickych vlad-
cov, ktorym ni¢ nie je svité. Ako o tom sved¢i treti zvizok Od barbarskej
noci®, ktory je redlnym obrazom price tzv. tajnej Cirkvi na Slovensku, je
mozaikou informdcii o hnutiach, krizkoch a rozli¢nych vynaliezavych for-
miéch Zivej Cirkvi (rodinné spoloenstvd, fokolare, odzy, neokatechumenti,

skému divadlu, a $irit’ uctu k svatému Gorazdovi. Neodmyslite'nou sucast'ou festivalu
su kazdodenné svité omse, putovanie putnikov od sochy sv. Gorazda v Mocenku po ceste
solunskych bratov do starobylej Nitry. Sucastou tohto podujatia su aj prilezitostné vysta-
vy umelcov, vikendova prezentdcia vyrobkov remeselnikov a ludovych vyrobcov. Porovnaj
http://sala.dnes24.sk/gorazdov-mocenok-oslavi-okruhle-jubileum-131446

6l CABADALI, Peter (ed.). Cyriometodské dni v Terchovej (1990 — 2019). Zilina: Kraj-
ské kultarne stredisko v Ziline 2019, s. 20

62 KOREC, Chryzostom, Jan. Od barbarskej noci. Na slobode. Bratislava: Li¢ 1993
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exercicie, vysvicovanie tajnych kiazov, verejné nabozenské pite, vydavanie
knih a ¢asopisov a pod.).

V tomto obdobi sa Zivot J. Ch. Korca podoba sv. Janovi Zlatodstemu —
Chryzostomovi z rozhrania 4. a 5. storo¢ia, Zivotu vyhnanca-biskupa, ked
brinil ,¢loveka a jeho déstojnost, prava a slobodu predovsetkym zZivotom®,
ked prekracuje seba a Slovensko, Eurépu, a déva vediet celému svetu o pre-
nasledovani Cirkvi a niroda. Je to obdobie, ked pise a vydiva Kniznicu
viery, je v kontakte s Chartou’77, prijima navstevy, piSe listy redakcidm
politickych ¢asopisov a $titnej televizie, bojujic proti negativnym a repre-
sivnym postojom vlady vo¢i Cirkvi a veriacim. Je to obdobie, ked zo Slo-
bodnej Eurépy, z Hlasu Ameriky a Vatikinskeho rozhlasu pocut jeho sve-
dectva, ked jeho knihy vychddzaji v Rime, Kanade, USA a i.

Bozia milost nim umoziuje pisat ,piate evanjelium®. Ona z kazdého
ludského Zivota utvira samostatni a jedinecnd kapitolu. Ide tu predo-
vietkym o Zivé svedectvo, ktoré mézZeme sledovat v bohatom Zivote tejto
vyznamnej osobnosti Cirkvi a niroda.

Na zaver svojho zivota zil v téni nitrianskej katedraly na Hradnej ulici
v byte s tym istym skromnym zariadenim, aké mal ako biskup — robotnik
v bratislavskom byte, aj s jednoduchym, ale G¢innym zariadenim (asi pol-
metrovou trubicou), ktoré znemoziiovalo, monitorovanie obsahu rozhovo-
ru navitev, pretoze v byte bolo namontované odpocavacie zariadenie StB.
A ¢o je zvlastne, ani tu ni¢ iné nekonal — ni¢ iné, len to, ¢o cely Zivot: usilo-
val sa plnit Boziu véIu. Preto povedané slovami spisovatela Laca Tazkého,
»k otcovi kardinalovi sme chodili a budeme chodit, dokial budeme Zit, aby
sme sa uéili z jeho prebohatej Zivotnej skdsenosti, utrpenia, sidov a vize-
nia, muadrosti, stato¢nosti, viery v Boha, ludskej blizkosti, vzdelanosti, jeho
literatdry, dejin, teolégie, filozofie, najmi chlapskej otvorenosti a tolerant-
nej, inteligentnej a kultdrnej slovenskosti. Jednoducho povedané, prividza
nds k nemu tdcta k tomu vetkému, ¢o sformovalo jeho osobnost. A neboj-
me sa povedat, Ze ako jeden z mala slovenskych knazov ddva nielen Bohu
¢o je Bozie, ale aj narodu, ¢o je ndrodné. A preto si vacsina Slovikov svojho
kardindla vdzi a miluje ako otca a brata, priatel'a, Bozieho sluhu, tolerant-
ného, pokrokového ¢loveka a eurépskeho vzdelanca.“?

Ano, on je ,clovek medzi Tudmi®, ako hovori zo srdca velky slovensky
basnik Milan Rufus, ktory v tomto duchu pokracuje: ,Neobyc¢ajny vo svo-
jej skromnosti a napriek tej neobycajnosti skromny. Zijici dokaz toho, ze

¢ TAZKY, Ladislav. Cena myslitela Pavla Straussa pre kardinala Nitry. In Katolicke
noviny, 120, 4. 12. 2005, ¢. 49, s. 24
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skuto¢nd velkost nepotrebuje sum sldvy okolo seba. Nevyhladava ju ani
pred nou neutekd, pretoze jej je lahostajna. Jeho tiché gestd nesd v sebe
Cosi zvlastne. Krotkd, vecni samozrejmost Gplného odovzdania sa sluzbe,
ktoru kedysi prijal bez vyhrad a s radostou. A ktort kona obdivuhodnym
sposobom. Obdivuhodnym prave tym, Ze ni¢ nevystavuje na obdiv. Jedno-
duchy, midry robotnik viery. Syn garbiara, ako Ze Kristovi najblizsi boli I'u-
dia price — rybiri. Jeho tvir, sebe i ndm tak trochu skrytd za sklami oku-
liarov, navodzuje vo mne aliziu na blahoslavenstvo tichych. Tych, ktorych
sila sa nemusi manifestovat navonok, pretoze md dost priestoru vo vnutri.
Préve tam trva, prekvapujico pevnd, a mozno sa na nu kedykol'vek spolah-
nut. Ak viera md, podobne ako drahokamy, stupnicu pevnosti, tak toto je
diamant. A paradoxnd mikkost jeho pevnosti a pevnost jeho lasky su erbo-
vymi znakmi tohto cloveka. Cloveka medzi Tudmi.

Prof. ThDr. Viliam Judak, PhD.
Biskup nitrianskej diecézy
Nitra

¢ KOREC, Chryzostom, Jan. Rozhovory spod Zobora. Red. L. Sajdova. Bratislava: Si-
lentium 2000, s. 7
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STEFAN NAHALKA A SVETOVY KONGRES
SLOVAKOV 1970 - 1975

BEATA KATREBOVA BLEHOVA

»ovetovy kongres Slovikov sa stal historickou skuto¢nostou®.’

KATREBOVA BLEHOVA, Beita. Stefan Nahalka and Slovak World
Congress 1970 — 1975. Slovensky ¢asopis historicky, IV, 2024, 1,193 —
- 215 pp.

Stefan Nihalka, a leading representative of the Slovak diaspora during
the Cold War, significantly contributed to the establishment and for-
mation of the Slovak World Congress. He contributed substantially
to its Christian, national and democratic character and he started the
work of the religious department very well. The line of four basic pillars
proposed and promoted by him — pastoral care, ecumenism, press apos-
tolate and youth care — fundamentally determined the religious policy
of the Congress and was reflected in its direction in later years. The
historiographical processing of the initial period of the religious depart-
ment’s activity undoubtedly brings new knowledge not only in relation
to the Slovak World Congress itself, but also in relation to the issue of
Slovak diaspora and the radically hostile attitude of the Czechoslovak
communist regime towards it during the Cold war.

Keywords: Slovak World Congress, Slovak diaspora, détente, Czecho-

slovak communist regime

Svetovy kongres Slovikov (SKS) zastresujuci takmer vietkych Slové-

kov a ich organizicie v slobodnom svete vznikol ako institicia s eminentne

Biskup Andrej Gregor Grutka Stefanovi Nahalkovi v liste z 29. 7. 1970
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krestanskym a narodnym programom. Jeho existenciu od zaciatku ovplyv-
nili osobnosti katolickej a evanjelickej cirkvi, predovsetkym biskupi Andrej
Gregor Grutka, Pavol Hnilica, Michal Rusndk, opat Hieronym Koval &
evanjelicky pastor Dusan T6th. Nabozenska politika tvorila vo véeobecnos-
ti zakladny pilier kongresu, napriek tomu mal nadkonfesionalny charak-
ter a v jeho radoch pésobili aj vyznamné osobnosti Zidovského povodu ako
napriklad podpredseda SKS a hlavny poradca v ekonomickych otdzkach
Eugen Lobl, povojnovy ndmestnik c¢eskoslovenského ministra obchodu,
odstdeny na dozivotie v procese Rudolf Slinsky a spol. Ndbozenskd po-
litika kongresu nadvizovala na mnohé dspechy slovenského exilu a nébo-
zenské organizicie, spolky a rehoIné spolocenstva sa stali jeho institucio-
nalnymi ¢lenmi.

Dolezitost ndbozenskej politiky umociuje skuto¢nost, Ze jednym z pr-
vych smerodajnych dokumentov kongresu bola rezolicia Nébozenske;
komisie SKS prijatd na zakladajicom generilnom zhromazdeni v To-
ronte 18. juna 1971.! Rezolucia stanovila zdkladné nabozenské problémy
nielen vo vztahu k slovenskej diaspére, ale niabozenskému a cirkevnému
Zivotu vo vSeobecnosti. Bola prediskutovana ¢lenmi komisie pocas sne-
movani kongresu v Toronte v diioch 16. az 18. juna 1971 pod vedenim
predsedu komisie biskupa Grutku, a jej ostatnych ¢lenov Daniela Faltina,
Rudolfa Flachbarta, Félixa Litvu, biskupa Rusnéka, Jina Guncagu, Teodo-
rika Zubeka, Johna Shintaya a Juliusa Gasparika.? Rezolucia vyjadrila dsi-
lie o erigovanie slovenskej cirkevnej provincie, ¢o bola jedna z kl'd¢ovych
aktivit slovenského exilu najmi na péde Slovenského dstavu svitych Cyri-
la a Metoda v Rime.?

Od vyhlésenia rezoldcie bolo jasné, Ze zdpas o samostatnd slovenski
cirkevnd provinciu sa prenesie aj na pddu SKS. Rezolicia tiez podporila
usilie slovenskych gréckokatolikov na severoamerickom kontinente o zlep-
Senie ich postavenia, o tizko suviselo so snahami o zriadenie slovenského
gréckokatolickeho biskupstva v Kanade. Eparchia sv. Cyrila a Metoda pre
Slovikov byzantského obradu v Toronte zriadena papezom Jénom Pavlom
II. 13. oktébra 1980 bola napokon aj vysledkom koncentrovanej prace Mi-

! Text rezolicie KATREBOVA BLEHOVA, Bedta. Svetovy kongres Slovikov v do-
kumentoch. 1. cast: Generdine zhromaZdenia. Bratislava: Ustav pamati naroda, 2021,
dokument ¢. 5,s. 101 — 102

2 K personalnemu obsadeniu prvej Nabozenskej komisie SKS v rokoch 1970 — 1971
pozri Bulletin Svetového kongresu Slovdkov, ro€. 1, €. 1, februar 1971, s. 12

3 K celkovej genéze erigovania samostatnej slovenskej cirkevnej provincie pozri bliz-
Sie HRABOVEC, Emilia: Slovensko a Svita stolica v kontexte vatikanskej vychodnej po-
litiky 1962 — 1989. Bratislava: Lu¢, 2017, s. 163 — 184
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chala Lacka, Frantiska Fugu a Stefana B. Romana a ndbozenské politika
kongresu mala na jej zriadeni nemalé zdsluhy. Rezoltcia sa tiez vyslovila za
dosledné uplatnenie ekumenizmu, vyjadrila sa v nej potreba venovat du-
chovnej pastoricii Slovikov v exile vSestranni podporu, ndstojila na spo-
luprici medzi vetkymi ustanoviziiami a ndbozenskymi zlozkami tykajicej
sa vychovy kiazského dorastu, nibozenskej tlace a inej ndbozenskej ¢in-
nosti a zdoraznila kladny postoj k SKS. Napokon odporudila, aby popredné
tunkcie kongresu nevykonavali duchovni, ale kvalifikovani laici. Tato zdsa-
da vsak bola prakticky od zaciatku porusend, kedZe na miesto generdlneho
tajomnika bol v Toronte v juni 1971 zvoleny evanjelicky pastor a poaugus-
tovy emigrant Dusan Téth, ktory druhd najvyssiu funkciu v kongrese za-
staval az do roku 1990.* Spomenuta rezoldcia z 18. juna 1971 zostala fak-
ticky jedinym samostatnym dokumentom nibozenského odboru prijatom
na jednom z generalnych zhromazdeni, i ked existovala tzka spoluprica
odboru aj na koncipovani ostatnych kongresovych dokumentov.

Nébozensky odbor (komisia) SKS posobiaci v rokoch 1970 — 1990 pat-
ril spomedzi komisii a odborov kongresu, ktorych bolo niekolko (politicka,
kultirna, socidlna, komisia pre styky so Slovenskom a iné), medzi najaktiv-
nejdie. Jeho predsedami a ¢lenmi boli zvicsa predstavitelia rimskeho exilu
ako napriklad profesor kinonického priva na Pipezskej laterdnskej uni-
verzite a advokdt Apostolského tribundlu Rimskej roty Daniel Faltin, pro-
vincidl slovenskych jezuitov v Kanade a profesor Gregoridnskej univerzity
Félix Litva, prvy rektor Slovenského tstavu sv. Cyrila a Metoda Stefan Né-
halka, pedagég a publicista Teodorik Zubek, biskup Dominik Hrusovsky,
ktory bol v rokoch 1975 — 1978 predsedom, a dalsi.

Délezitou tdlohou nibozenského odboru bolo ,vnisanie krestanske;
niplne do celého hnutia SKS%, ¢o malo plne zodpovedat ,krestanskej tra-
dicii slovenského ndroda“, pretoze bolo nemyslitel'né chdpat pracu kongre-
su bez krestanského ducha. Urcovat krestansky obsah ¢innosti SKS chépali
¢lenovia ndbozenského odboru ako ,conditio sine qua non‘. Této pozia-
davka zaznela uz na prvych generalnych zhromazdeniach kongresu.’

4 K prevzatiu funkcie generalneho tajomnika sa kriticky vyjadril biskup Dominik Hru-
sovsky. V spomienkach pise, Ze to bolo ,,zdrvujuce prekvapenie®. Pozri HRUSOVSKY,
Dominik. Roztratenych zhromazdovat. Rozprdavanie o mojom Zivote. Bratislava: Post
Scriptum, Libri Historiae a Ustav dejin krestanstva, 2018, s. 200. Dusan T6th mal na vy-
konavanie funkcie generalneho tajomnika podporu najvyssicho vedenia a bol do nej de-
mokraticky zvoleny. Bliz§ie TOTH, Dusan. Moja cesta. Bratislava: Kanadska obchodné
komora v Slovenskej republike, 2023, s. 133 — 150

5 Pozri napriklad spravu predsedu nabozenského odboru SKS Dominika HruSovského
na GZ SKS v Rime v juni 1975. SNA, OF Dusan Téth, sk. 16, Zdpisnica z general-
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Stefan Naihalka, klu¢ovd postava slovenského exilu v obdobi stude-
nej vojny, riaditel Slovenského katolickeho ustredia v Rime, ¢len Najvyssej
rady pre emigriciu pri Konzistoridlnej kongregicii Svitej stolice s posla-
nim starat sa o duchovnu sluzbu slovenskych emigrantov, zakladatel mno-
hych slovenskych katolickych misii po celom tzv. slobodnom svete, du-
chovny radca Ustredia slovenskych katolickych intelektudlov v zahranidi,
prvy rektor Slovenského dstavu sv. Cyrila a Metoda, predseda Slovenské-
ho dstavu v Rime, disponujuci vynikajicimi kontaktmi na Svitd stolicu
a suplujici neexistujicu slovenskd diplomaciu, vyznamnou mierou prispel
aj k obsahovej a programovej naplni Svetového kongresu Slovikov.

Ako stapenec krestanského realizmu a krestanského personalizmu
patril Ndhalka medzi najvzdelanej$ich a najviac rozhladenych povojno-
vych katolickych filozofov na Slovensku. V zmysle krestanského realizmu
hlasal tradi¢nt ideovi syntézu ducha a hmoty, syntézu stvoreného a du-
chovno-hmotného sveta, a podporoval krestansky princip jednoty viery
a rozumu.® Podporoval névrat k tomistickej filozofii a bol stipencom ,07Zi-
vovaného tomizmu“ v zmysle encykliky papeza Leva XIIL. Aeterni patris.
Vyjadroval sa aj k podstate krestansky ponimaného umenia, ktoré malo
spritomriovat krasu bytia.” Vsetky svoje aktivity podnikal v jednote kres-
tanskej a nirodnej myslienky a prave v narodnych otdzkach je jeho odkaz
aktudlny aj v dnesnych ¢asoch kozmopolitizmu. Vo filozofickych stano-
viskach bol pragmatikom. Bol presvedéeny, Ze clovek odtrhnuty od reality
a prirodzenosti dokaze vymysliet aj tie najdesivejsie ideologické konstruk-
ty.® Odmietal filozoficky prad existencializmu, ktory sa s velkou razantnos-
tou hlisil k slovu v povojnovom obdobi, a vy¢ital mu jeho ateizmus, po-
pieranie zmyslu jestvovania a podla toho aj zmyslu konkrétneho I'udského
zivota.” Pozitivne sa staval — najmi v povojnovom obdobi — k filozofii fran-

neho zhromazdenia Svetového kongresu Slovakov, konaného v dnoch 19. — 22. juna 1975
v Cavalieri Hilton hotel, Rim, Taliansko, s. 45.

6 CHOVAN—REHAK, Juraj. K filozoficko-ideovému odkazu Stefana Nahalku. In Most,
ro¢. 42,1997,¢. 1 —-4,s.135-137

7 TAMZE, s. 138

8 TAMZE, s. 137, 141

° Existencialisti (Simone de Beauvoir ¢i Jean Paul Sartre) boli znami radikalnym vy-
hlasovanim Zivota za absurdnost’ bez ciel'a. Pozri NAHALKA, Stefan. Prichod existen-
cializmu k nam. In Verbum. Casopis pre krestanskii kultiiru, ro¢. 2, 1947, .4 —5,5. 250 —
— 257. Nahalka predstavuje filozofiu ateistického existencializmu na zaklade romanu Si-
mone de Beauvoir Krv inych, ktory vysiel v roku 1946 v slovenskom preklade Zory Je-
senskej. S hlavnym zaverom romanu vsak nesuhlasi, pretoze ,,v zakladnej otdzke o zmys-
le l'udskej existencie je Krv inych pomylena“; pomyleny bol podl'a Nahalku najmi pojem
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cuzskeho filozofa a konvertitu Jacquesa Maritaina, tvorcu filozofie integ-
rilneho humanizmu a popredného predstavitela neotomistickej filozofie,
ktory bol v rokoch 1945 — 1948 francizskym velvyslancom pri Svitej sto-
lici, ovplyvnil programové smerovanie krestansko-demokratickych politic-
kych strin povojnovej Eurépy a mal nezanedbatelny vplyv aj na pipeza
Pavla VI.™ Nghalka vyzdvihoval najmi to, Ze Maritain sa ,cely postavil
do sluzieb renesancie tomizmu“."! Zaujimavé si aj Nahalkove postrehy na
margo Maritainovho diela Antimoderne, ako aj jeho charakteristika mo-
dernosti ako vysledku protikrestanskej revolicie. Zdroven bol presvedceny,
ze moderny ¢lovek je vykolajeny zo zdkladného Zivotného vztahu k Bohu,
spolo¢nosti, vesmiru, ba i k sebe samému." Napokon za vrchol jeho povoj-
novej tvorby treba povazovat ucelent koncepciu etiky lasky, zhrnutd v di-
zertaénej praci Ldska v duchovnom Zivote, v ktorej reflektuje lisku z po-
zicie krestanského realizmu a personalizmu.”® Jeho koncepcia lisky md
napriek urcitym rozdielnym vychodiskdm blizko k encyklike papeza Be-
nedikta XVI. Deus charitas est, v ktorej papez pontka névod na ,vyliec¢enie®
sucasnych neduhov rozvritenej spolo¢nosti.™*

slobody, ktora mala zdanlivo vyriesit’ ,,absurdnost’ zivota bez ciel'a®. TAMZE.

10" Maritainovou filozofiou sa zaoberala takmer cela povojnova slovenska katolicka elita
od Ladislava Hanusa a Jozefa Kutnika-Smalova az po Félixa Litvu, Jozefa Diesku &i v sti-
¢asnosti Helenu Hrehovii. Pozri DIESKA, Jozef. Nabozensky a filozoficky profil Jacqua
Maritaina: spomienkova uvaha pri prilezitosti jeho devitdesiatych narodenin. In Most,
ro¢. 19, 1972, ¢. 3 —4,s. 1 — 33; LITVA, Felix J. ,,Filozof v meste* ako hl'ada¢ pravdy.
In Kultiira, 3, 2000, &. 15, s. 12; HREHOVA, Helena. Moralna filozofia Jacquesa Mari-
taina: reflexie o etike a moralke. Krakow: Spolok Slovakov v Pol'sku v spolupraci s Filo-
zofickou fakultou Trnavskej univerzity v Trnave, 2011, 211 s.

' NAHALKA, Stefan. Jacques Maritain. In Verbum, ro¢. 2, 1947 — 1948, &. 6, s. 353
12 TAMZE, s. 355 — 356

13 NAHALKA, Stefan. Ldska v duchovnom Zivote. Kogice: Verbum, 1947; IBIDEM.
Laska ako etos osobnosti. In Verbum, ro¢. 1, 1946 — 1947, s. 437 —441. Pozri tiez RYDLO,
Jozef M. Nahalka, Stefan (heslo). In Julius Pasteka a kol. Lexikén katolickych kitazskych
osobnosti Slovenska. Bratislava: Lag, 2000, stipec 974

4 Napriklad obidvaja vychadzaji z podstatnej jednoty duse a tela, ktora je predpokladom
skutocnej lasky. Nahalka hovori o celistvosti prirodzenej a nadprirodzenej lasky; Bene-
dikt XVI. piSe o jednote erosu a agapé ako dvoch foriem, ktor¢ sa oznacuju za vzostupnt
a zostupnu lasku. Nahalka konstatuje, Ze v materialistickych spolo¢nostiach nema inte-
gralna (duchovnad) laska miesto, zostava len sex. Podl'a Benedikta sa eros degradovany
na Cisty sex stava tovarom, obycajnou vecou, ktora sa da kupit’ a predat’, ba dokonca aj
sam ¢lovek sa stiva tovarom. Pozri GAVENDOVA, Ol'ga. L’integralita dell’amore nel
pensiero di Stefan Nahalka. In Slovak Studies, 1,2015,¢. 1 -2, s. 142 — 144
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Nihalka sa k filozofii krestanského realizmu hlisil aj v exile. V hibkovej
stadii O spravnu orientdciu cloveka prehladne analyzoval hlavné myslien-
kové smery modernej doby, akymi sa javili liberalisticky individualizmus,
komunisticky kolektivizmus a krestansky personalizmus, a ponukol ich
vystizna charakteristiku. Ako zakladnu orientdciu ponuka krestansky per-
sonalizmus v protiklade s liberalistickym individualizmom, ktorého dejin-
na epocha sa blizila ku koncu a nemala uz silu oslovit spolo¢nost. Rovnako
odmietal komunisticky kolektivizmus, ktory loveka zotrocoval.’s Stefan
Nihalka teda vstupuje na podu rimskeho exilu s ucelenym filozoficko-teo-
logickym myslenim a jeho filozofickd koncepcia sa odrazila aj v programe
Svetového kongresu Slovakov.

Svetovy kongres Slovikov vznikol v obdobi ndstupu normaliza¢ného
rezimu v Ceskoslovensku, ¢ize v Case, ked sa postoj komunistického rezi-
mu ku katolickej cirkvi zacal pritvrdzovat a zostril sa aj boj proti ndbozen-
stvu. Ozivilo sa kolaborantské hnutie katolickeho duchovenstva, pomocou
ktorého si rezim udrziaval kontrolu nad klérom.' Vplyv katolickej cirkvi
a ndbozenstva na spolocensky Zivot sa mocenskymi zasahmi tvrdo potlacal,
v $kolstve sa presadzovala ateistickd vychova, ndbozenstvo bolo opit vtes-
nané za mury kostolov a cirkevny Zivot podrobne monitorovala hustd siet
agentov a tajnych spolupracovnikov &eskoslovenskej Stitnej bezpecnosti.!”
Vo vztahu stitu a Svitej stolice v predchddzajicich rokoch sice nastal urcity
odmik, ktory sa na slovenskej strane prejavil najmi po¢tom puti a putni-
kov do Ve¢ného mesta, z hladiska Gpravy neexistujicich bilateralnych vzta-
hov sa v§ak neudialo ni¢. Rokovania medzi ¢eskoslovenskou vlddou a Vati-
kinom v oktébri 1970 sice pokracovali, udiali sa v§ak uz v znameni tvrdej

15 NAHALKA, Stefan. O spravnu orientaciu ¢loveka. In Most, 1, 1954,¢.3,s. 1 —12
16 Zostrenie boja proti nabozenstvu na Slovensku. In Hlasy z Rima,19, marec 1970,
¢. 3, s. 24; Zo Slovenska. Boj proti nabozenstvu sa priostruje. In Hlasy z Rima, 19. jun
1970, €. 6,5. 19 -20

17 K postoju rezimu voéi katolickej cirkvi pozri PESEK, Jan — BARNOVSKY, Michal.
V zovreti normalizacie. Cirkvi na Slovensku 1969 — 1989. Bratislava: Veda, 2004; VNUK,
FrantiSek. Popustené puta. Katolicka cirkev na Slovensku v obdobi liberalizdcie a nastu-
pu normalizacie (1967 — 1971). Martin: Matica slovenska, 2001; LETZ, Robert. Prena-
sledovanie krest'anov na Slovensku v rokoch 1948 — 1989. In FrantiSek Miklosko, Gab-
riela Smolikova, Peter Smolik (eds.). Zlociny komunizmu na Slovensku 1948 — 1989,
zv. 1, Presov: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2001, s. 67 — 335. Tazké poloZzenie katoli-
kov na Slovensku si v exile vel'mi dobre uvedomovali. Biskup Grutka sa v liste Nahal-
kovi ohl'adom zlej situdcie na Slovensku pytal: ,,How people keep the flame of their faith
burning is a hidden secret.“ In A PSUSCM, korespondencia 1970, 28. 4. 1970, biskup
Grutka Nahalkovi, ¢. 978/70
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politickej normalizécie.’ V komunistickej tla¢i sa mnozili utoky na sloven-
sky exil v Rime a jeho popredné osobnosti sa oznacovali za ,,agentov zdpad-
nych rozviedok maskovanych kiazskymi richami“. O Stefanovi Néhalkovi
sa nepravdivo pisalo ako o ,emigrantovi, ktory usiel na Zapad z obavy pred
trestnym stthanim® a jeho ¢innost sa nalepkovala ako ,ludicko-separatis-
tickd“." Znovu sa vytiahol pojem ,politického katolicizmu®, ktorym komu-
nistickd propaganda obviniovala katolickych duchovnych v exile zo sympa-
tii k ,luddctvu® a ich posobenie sa vnimalo ako politizovanie.

Za hlavného protagonistu ,politického katolicizmu® bol oznacovany
Stefan Nahalka, ktory sa mal usilovat o navrat Slovenského §ttu a kto-
ry mal byt spolu s biskupom Pavlom Hnilicom ,hlavnou prekdzkou dalsie-
ho riesenia cirkevno-politickych problémov na Slovensku“.?” Do prostredia
exilu boli nasadeni vysoko vykonni agenti ¢eskoslovenskej rozviedky, ktori
sledovali jeho ¢innost, poddvali o nom podrobné spravy a podl'a instrukeii
veducich orgdnov rozviedky viedli rézne dezinformacné kampane s ciefom
diskreditdcie slovenskych knazov. Medzi najzndmejsich patri Ernest Masat
s krycim menom ,,CAKA 21, tajomnik Ustavu Mattsa Cerndka v Mnichove,
redaktor Casopisu Cerndkov odkaz, clen Ustredia slovenskych katolickych
intelektudlov (USKT), ktory s Nahalkom viedol pravidelnt koresponden-

ciu, navstevoval Slovensky dstav sv. Cyrila a Metoda v Rime a prispieval

'® Blizsie HRABOVEC, Emilia. Slovensko a Svdta stolica v kontexte vatikanskej vychod-
nej politiky 1962 — 1989. Bratislava: Lac, 2017, s. 135 —152.

9V tychto primitivnych invektivach sa vyznacoval najmé Svetozar Hora v Hlase ludu
(23. 8. 1969) a Daniel Andrejcik v Pravde (9. 12. 1969), ktory nepravdivo opisal stret-
nutie slovenskych kitazov v SUSCM pri prileZitosti jubilea tstavu 15. septembra 1969.
Prevzaté z rubriky Zo Slovenska. In Hlasy z Rima, 19, februar 1970, ¢. 2,s. 17— 19

2 Podobne sa mal vyjadrit’ Daniel Andrej¢ik v ¢lanku Ostrie Slovenského tstavu Cyrila
Metoda namierené proti CSSR uverejnenom v Pravde 5. 8. 1970. Pozri rubriku Zo Slov-
enska. In Hlas z Rima, 19, september 1970, ¢. 9,s. 18 — 19

21 Statno-bezpeénostny material ohladom jeho &innosti je ulozeny v obsiahlom zviz-
ku s niekol’kymi podzvizkami. In A UPN, f. I. Sprava ZNB, reg. ¢. 41768 (mikrofis).
Masatova ¢innost’ v ramci rozviedky v rokoch 1958 — 1980 dodnes nebola podrobne
spracovana. Existuju len ¢iastkové poznatky k jeho &innosti. Pozri KATREBOVA BLE-
HOVA, Bedta. Exilové aktivity Kristofa Greinera v Zapadnom Nemecku pod dohladom
Statnej bezpecnosti. In Slovensky casopis historicky, ro¢. 2, 2022, &. 1, s. 244 — 263;
IBIDEM. Kristof Greiner — eine fithrende Gestalt des slowakischen politischen Exils in
der BRD (1950 — 1979) und der tschechoslowakische Geheimdienst. In Jahrbuch fiir
Kirchen- und Kulturgeschichte der Deutschen in Ostmittel- und Siidosteuropa, zv. 80,
2022, (Miinster: Aschendorf 2023), s. 97 — 114. Pozri tiez MEDVECKY, Matej — SIVOS,
Jergus. Slovenska politickd emigracia v ¢innosti Statnej bezpeénosti. In Historicky
zbornik, 19,2009, ¢. 1, s. 105.
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¢lankami do katolickeho mesaénika Hlasy z Rima vydavaného Nédhalkom.
Masat bol initruovany viedenskou rezidentirou a jeho spoluprica s StB
nebola v radoch slovenského exilu nikdy odhalena. V korespondencii s Né-
halkom sa zaoberal aj témou SKS. V liste z marca 1971 Nahalkovi navr-
hoval, aby sa predsedom Kontinentalnej rady SKS pre Eurépu nestal emi-
grant z Nemecka, ale niekto z poaugustovej emigricie zo Svajciarska.??
Napokon bol v roku 1975 zvoleny za tajomnika Kontinentélnej rady SKS
pre Eurépu. Jeho dcéra Ingebor Casavecchia, naverbovana StB v roku 1968
pod krycim menom ,MARAY, pracovala ako sekretirka biskupa Hnilicu
v jeho sidle na Via Monte Santo v $irSom centre Rima a o jej spravy sa
v stvislosti s ¢innostou biskupa Hnilicu zaujimala aj sovietska tajnd sluz-
ba KGB.»

Dalsim prominentnym agentom _Ceskoslovenskej rozviedky bol Ivan
Fiala, povolanim lekdr, v zvizkoch StB registrovany od roku 1962 ako
agent pod krycim menom ,ALBATROS2* V oktébri 1968 bol vyslany do
Zipadného Nemecka. Usadil sa v Augsburgu, kde ziskal povolenie k vyko-
ndvaniu lekdrskej praxe, a pracoval ako zmluvny lekar istej nemeckej pois-
tovne. Koncom janudra 1969 schvilila I. Sprava federdlneho ministerstva
vnutra navrh na dlhodobé vyslanie agenta Fialu s krycim menom ,PRO-
LOG* do zahraniia. Jeho ¢innost bola na uzemi Nemeckej spolkovej re-
publiky zamerand na americkd rozviedku, Riddio Slobodna Eurépa a ,slo-
vensku separatisticki emigriciu“®. Fialovi sa postupne podarilo vniknut
do najvyznamnejsich institicii slovenského exilu, stal sa ¢lenom Sloven-
ského ustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime, tajomnikom SKS pre Eurépu
a ex offo aj ¢lenom predsednictva kongresu. Podarilo sa mu ziskat priazen
elnych predstavitelov exilu a s Ndhalkom viedol korespondenciu. Déka-
zom Uspesnej vyzvednej ¢innosti je memorandum vypracované rozviedkou
v janudri 1977, v ktorom sa konstatovalo: ,[ Agent ,PROLOG®] ma dotyk
na vSechny funkciondfe SKS v USA, Kanadé a Evropé. Stal se rovnéz cle-
nem Slovenského ustavu sv. Cyrila a Metoda v Rime a jako laik se zicast-

fiuje zaseddni SUSCM a plni tkoly po linii Vatikanu.“2

2 APSUSCM, korespondencia 1971, 9. 3. 1971 Masat Nahalkovi, ¢. 612/71

23 AUPN, f. I. Sprava ZNB, reg. ¢. 45074 (mikrofig)

% AUPN, f Krajska sprava ministerstva vnutra Bratislava, agentirny zvidzok ,,ALBA-
TROS*, reg. ¢. 7488, arch.¢. 8709

3 AUPN, f. I. Sprava MV, zv. ¢. 45148/011 (mikrofi§), Navrh na dlhodobé vyslanie do
zahranicia, 29. 1. 1969

% AUPN,f L Sprava MV, zv. €. 45148/011 (mikrofis), I. Sprava FMV, odbor 31, Memo-
randum, 18.1.1977,s.2 -3
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Dalsim agentom rozviedky bol Miloslav Tacovsky, politicky vizefi odsu-
deny v pitdesiatych rokoch na dlhoro¢ny trest kvoli vydavaniu samizdatov
s antikomunistickym obsahom a programom slovenskej $titnosti. Na-
verbovany bol uz pocas vykonu trestu vo viznici v Leopoldove s krycim
menom ,STRAKA“?” V jali 1966 bol vysadeny do Zdpadného Nemec-
ka s dlohou preniknit medzi Celnych funkciondrov slovenského exilu.?
Podobne ako Masat bol instruovany viedenskou rezidentirou. Usadil sa
v Norimbergu a pomerne rychlo sa mu podarilo preniknit do vedenia roz-
nych exilovych organizicii. Zac¢astnil sa zakladajiceho zhromazdenia SKS
v New Yorku v juni 1970, kde sa stal ¢lenom komisie pre styk so Sloven-
skom.” V ramci SKS navrhoval zriadenie odboru pre otdzky eurépskej in-
tegracie a chcel dosiahnut, aby do Politickej komisie SKS bolo menova-
nych viac ¢lenov z Eurépy.*® Votrel sa do vedenia Slovenského eurépskeho
hnutia, zalozeného v roku 1964 v Mnichove, s programom podpory integ-
ricie slovenského exilu do eurépskych struktir a stal sa jeho tajomnikom.
Stal sa tiez predsedom Eurépskej federalistickej strany Slovenska a snazil
sa ovplyviiovat integracny proces do eurépskych nadnarodnych struktir.®!
Bol autorom anonymnych letikov, pamfletov a sfalSovanych listov, ktoré
vyvolavali v exile vizne rozpory. Bol autorom dto¢ného ¢linku o Sloven-
skom ustave sv. Cyrila a Metoda pre zdpadonemecky renomovany ¢aso-
pis Die Welt.”? Dévody z moznej dekonspiricie agenta Tacovského a napo-

27 K pripadu Miloslava Tatovského blizsie KATREBOVA BLEHOVA, Beata. Od vy-
davatel'a samizdatu po agenta rozviedky: Pripad Miloslava Ta¢ovského. In Pamdt naro-
da,17,¢.4,2022,s. 53 - 63

2 AUPN, f. I. Sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. I. Sprava ministerstva vnttra, 6. od-
bor, 21. oddelenie, Memorandum, Praha, 23. 10. 1967, s. 12 — 13, strany zvazku 32 — 33.
Jeho krycie meno bolo ,,SATRA*.

2 Pozri AUPN, f. 1. Sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. I. Sprava federalneho ministerst-
va vnutra, 31. odbor, 26. 5. 1971, Akce ,,SATRA “ — rozbor situace, strany zviazku 41 — 48
% A PSUSCM, korespondencia 1971, 29. 8. 1971, Tatovského okruzny list krajanom
a krajankdm

31 Pozri list Tagovského vo funkcii predsedu Eurdpskej federalistickej strany SUSCM.
APSUSCM, korespondencia 1970, 24. 9. 1970, Tacovsky SUSCM, ¢&. 2204/70

2 Tvrdil to napriklad Magat v liste Néhalkovi. A PSUSCM, kore$pondencia 1972,
22. 11. 1972, Masat Nahalkovi, ¢. 2398/72. List bol napisany po stiahnuti Tacovské-
ho zo Zapadného Nemecka do Ceskoslovenska z dovodu jeho dekonspiracie. Paradox-
ne agent Masat varoval Nahalku pred inym agentom Tacovskym uz v skorSom obdobi.
Pozri A PSUSCM, korespondencia 1971, 9. 3. 1971 Masat Nahalkovi, ¢. 612/71. Masat
v liste pisal o neznesiteI'nej situdcii v prostredi slovenského exilu v Zapadnom Nemecku.
Bol presvedceny, ze bola spésobena ,,Lud’'mi vyslanymi na tento ucel do slobodného sve-
ta, aby rozsievali neSvar a preniesli rozpory az do SKS. St od utecencov potvrdené spra-
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kon jeho neopatrné pocinanie viedli v septembri 1972 k jeho stiahnutiu do
Ceskoslovenska. Komunisticky rezim vyuzil jeho niekolkoroéné posobenie
v zahrani¢i na $irokd propagandistickd kampan a po jeho nédvrate zinsce-
noval v novembri 1972 tla¢ovi konferenciu, na ktorej Tacovsky ostro tto-
¢il na slovensky exil, oznacujic ho za ,Judicko-klérofasistickd emigraciu®
s nepriatelskym postojom voéi socialistickému Ceskoslovensku. V komu-
nistickych médidch vystupoval aj proti slovenskym kriazom v exile a ob-
vinoval ich z politizicie.”® Jeho odhalenie spdsobilo v rimskom exile malé
zemetrasenie. Prejavilo sa to aj vo vztahu Nédhalku ku kongresu, kedze
v tom obdobi bol predsedom Néibozenského odboru SKS a v désledku Ta-
¢ovského utokov pozadoval od vedenia kongresu ¢o najsirsiu autonémiu
pre niabozensky odbor, o com este bude re¢.?*

Stefan Nihalka a zalozenie

Svetového kongresu Slovikov

Stefan Néhalka bol jednou z kli¢ovych osobnosti, ktord stéla pri zro-
de Svetového kongresu Slovikov. Vyplyva to jednak z jeho postavenia ako
hlavy rimskeho exilu, majuicej na starosti slovenské katolicke misie vo sve-
te a tym padom prevaznu cast slovenskych katolikov v diaspére, ale aj nd-
bozenskd, kultirnu, osvetovi a vydavatelskd ¢innost Slovenského tstavu
sv. Cyrila a Metoda v Rime a Slovenského dstavu Cleveland — Rim. Jeho
zdsadny vplyv na vznik a programovy obsah kongresu vsak urcoval aj jeho
eminentny zdujem o tito délezitu institiciu. Uz vo februdri 1970, ¢ize nie-
kolko mesiacov pred konanim pripravného generdlneho zhromazdenia,
pisal v liste Jozefovi Kirschbaumovi: , Iniciativu Svetového kongresu Slova-
kov pozdravujem z celej duse!“* Nédhalka od zaciatku presadzoval liniu za-
pojenia o najvacsieho poétu Slovikov v zahrani¢i a v tomto zmysle oslovil
vetky slovenské katolicke misie vratane vznikajicich misii v Juznej Afrike
a Svaj&iarsku. Bol stipencom irokej plurality nazorov a zdujmov, napriek

vy, ze M.[iloslav] T.[acovsky] z Norimberku bol spolupracovnikom bezpecnostnych or-
ganov v Jachymove a po svojom prepusteni Skoleny v Prahe®.

3 Katrebova Blehova: Od vydavatel'a samizdatu po agenta rozviedky, s. 61

34 APSUSCM, korespondencia 1972, 14. 12. 1972, Nahalka Grutkovi, ¢. 2497/72. V lis-
te biskupovi Grutkovi sa Nahalka stazoval, ze TaCovsky narobil medzi kinazmi v Eur6pe
mnoho zla. V ¢eskoslovenskom radiu mal Tacovsky tvrdit, Ze pritomnost’ knazov v SKS
bola ,,maskovanou politickou pracou. Nahalka tiez konstatoval, Ze Tacovského propa-
gandisticky vystup posilnil u kinazov tendencie diStancovat’ sa od politikov.

5 APSUSCM, korespondencia 1970, 15. 2. 1970 Néhalka Kirschbaumovi, &. 332/70
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tomu vyzdvihoval nevyhnutnost koordinicie spolo¢nej price a zavizného
programu.* Podobne presadzoval autonémne ,sektory“ v rimci kongresu,
najmi pre oblast niabozenskd, politickd, kultirnu a socilnu, resp. ekono-
mickd, a od zaciatku zdoraziioval dolezitost autonémie, aby — ako pisal
v liste biskupovi Grutkovi — ,nds kilazov nemohli ani komunisti miesat do
politiky“.*” Nabozensky ,sektor” si predstavoval ako zlozku, ktord by zdru-
zovala biskupov, opatov, katolicke misie, slovenské rehole, osady (farnos-
ti), Zdruzenie slovenskych katolikov v Amerike a napokon aj vydavatel'stvd
nibozenskej literatdiry. Bola to predstava maximdlnej angazovanosti slo-
venskych katolikov v slobodnom svete. Presné predstavy o ostatnych nim
navrhovanych odborov opisal v liste biskupovi Grutkovi, ktory pripravny
vybor SKS viedol.*®

Nihalka v jarnych mesiacoch roku 1970 riesil aj Cast organizacnej price
suvisiacej s pripravou kongresu. Z Rima vypravil expediciu pozyvacich listov
pre priblizne jedendst slovenskych katolickych misii vo svete.*” V sprievod-
nom liste poprosil vedicich misii o vyslanie delegita, pretoze bol presved-
eny, ze Ucast slovenskych misiondrov pracujicich v blizkosti emigrantov
bola dolezitd, aby tak mohli timocit potreby slovenskej diaspéry.* Poskytol
aj adresy slovenskych organizdcii a spolkov v Taliansku, reholnych domov
a kongregicii, ako aj ostatnych katolickych ustanovizni, ktoré mali byt po-
zvané na kongres.*" Napokon nidpomocny bol aj v oblasti medidlneho po-
krytia pripravného generdlneho zhromazdenia a v ¢asopise Hlasy z Rima
poskytol spravam o kongrese $iroky priestor.* Oficidlne ozndmenie o Gcas-
ti Slovenského tstavu sv. Cyrila a Metoda a redakcie casopisu Hlasy z Rima
na pripravnom generalnom zhromazdeni SKS v New Yorku bolo z Rima

*  TAMZE

37 APSUSCM, korespondencia 1970, 4. 2. 1970, Nahalka biskupovi Grutkovi, &. 273/70
3% Politicky sektor mali tvorit’ politické organizacie s ,,Cistym Stitom®. Kultarny sek-
tor bol vyhradeny pre spisovatel'ov a umelcov a ich organizacie, ako aj vydavatel'stva.
Socialny sektor mal zdruzovat’ podporné organizacie, akymi bola Jednota, a mal sa tiez
zamerat’ na pomoc utecencom. Vsetky sektory mali mat’ spolo¢ny ciel’ — pomoc Sloven-
sku. In A PSUSCM, korespondencia 1970, 7. 5. 1970, ¢. 978/70

% Slo o misie v Anglicku, Belgicku, vo Franctzsku, v Nemecku, Raktisku, Argentine,
vo Svajéiarsku, v Australii, Brazilii, Juznej Afrike, Luxembursku.

“ A PSUSCM, korespondencia 1970, 10. 4. 1970, list Néhalku vediicim katolickych
misii vo svete, ¢. 801/70

4 A PSUSCM, korespondencia 1970, 23. 3. 1970, Nahalka Duréanskému, &. 576/70

4 Nasa rodina v $irom svete. Pozvanie na Prvy svetovy kongres Slovakov. In Hlasy
z Rima, 19, April 1970, €. 4, s. 12. Pozri tiez Tlacova sprava: Pripravy na Prvy Svetovy
kongres Slovikov v plnom pride. In A PSUSCM, korespondencia 1970, & 1109/70
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odoslané 4. jina 1970.* Za tstav cestoval na kongres Stefan Néhalka a za
Hlasy z Rima redaktor Dominik Hrusovsky.

Z Rima leteli Ndhalka a Dominik Hrusovsky do Chicaga a odtial' do
sidla biskupa Grutku v Gary v $tte Indiana. Biskupovi Grutkovi, ktory bol
predsedom pripravného vyboru kongresu a zdroven predsedal rokovaniam
na ustanovujicom zhromazdeni SKS v New Yorku, pomohli s koncepciou
niektorych koncilovych dokumentov, najmi jeho kongresového prejavu,
ktory bol vskutku pozoruhodny.* Biskup Grutka v iom nacrtol siroky ob-
lak ,tazkého dejinného zdpasu“ malého naroda pod Tatrami od Svitoplu-
kovej rise a posobenia byzantskej misie cez narodnu, jazykovid a kultirnu
revolticiu Antona Bernolaka, Dudovita Stira a Matice slovenskej, pesto-
vanie ndrodného povedomia v ¢ase madarizicie vydavatelskym dielom
Spolku sv. Vojtecha, autonémne hnutie Andreja Hlinku a Martina Rézusa
v medzivojnovom obdobi az po ,smutné ticho $ibenic“ — symbolu tvrdych
perzekcii v obnovenom Ceskoslovensku po skonceni druhej svetovej voj-
ny.® Nezabudol spomentt ani tazivad situdciu katolickej cirkvi a ndbozen-
stva na skomunizovanom Slovensku: ,Na ndbozenskom poli to vyzera tak
ako v krajine, ktorou sa prevalil nivociaci tajfin. Slovensko nemd cirkev-
nu provinciu, hoci ma jedendststoro¢nu krestanskd tradiciu.“* Kritizoval
prazdne biskupské stolce, existenciu jediného kiiazského semindra, nedo-
statok ndbozenskej tlace ¢i vymieranie reholi. I ked v prejave bolo citit
Nihalkovu koncepciu najmi nadviznostou na cyrilo-metodska tradiciu,
predsa len v riom rezonovali myslienky biskupa Grutku a jeho postoj k slo-
venskej otdzke."

Este pred zac¢iatkom snemovania v New Yorku bol Ndhalka nominova-
ny za ¢lena rezolu¢ného vyboru, ktorého tlohou bola priprava prvej mani-
testa¢nej deklaracie. Pri jej vypracovani sa brala do Gvahy skuto¢nost, Ze slo
o dokument mimoriadneho historického vyznamu, v ktorom mala byt vy-
jadrend jednota vole a cielov Slovdkov v zahranici. Pévodny text deklardcie
prijaty nebol, pretoze v niom chybala explicitnd zmienka o samour¢ovacom

4 A PSUSCM, korespondencia 1970, 4. 6. 1970, Néhalka Pripravnému vyboru SKS
(Organizational Committee of the Slovak World Congress), ¢. 1249/70 a 1250/70

# O pomoci s koncipovanim Grutkovho slavnostného prejavu na kongrese sa zmieiu-
je Dominik Hrugovsky v memoaroch. HRUSOVSKY, Dominik. Roztratenych zhromaz-
dovat. Rozpravanie o mojom Zivote. Bratislava: Post Scriptum (v edicii Libri historiae),
2018, 5. 197

4 Slovaci doma a v cudzine. Kedysi a dnes. Prejav o. biskupa Grutku na kongrese. In
Hlasy z Rima, ro¢. 19, jil — august 1970, ¢. 7 -8, s. 24 — 25

% TAMLZE, s. 25

47 HRUgOVSKY, Dominik. Roztratenych zhromazd’ovat), c. d., s. 197
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préve, t. j. prave slovenského ndroda na vlastny $tit. V tejto suvislosti exis-
tovali na kongrese urcité pnutia medzi povojnovou a poaugustovou emig-
raciou. Neskorsi biskup Hrusovsky v memodroch spomina, Ze ich biskup
Grutka vyzval, aby sa do tychto sporov ako katolicki duchovni nenechali
vtiahnut a nezapdjali sa do politizdcie.*® Na kongrese bola napokon dekla-
ricia o prislusnd pasaz doplnend, ¢im sa SKS od zaciatku svojej existencie
prihlasil k programu slovenskej $titnosti.* Princip nepolitickosti katolic-
kych duchovnych zaznieval aj v hodnoteni I. Generdlneho zhromazdenia
SKS po jeho skonceni. Odrazilo sa to v ivahe Nihalkovho blizkeho spolu-
pracovnika a druhého rektora SUSCM Dominika HruSovského o zmysle
a cieloch kongresu, v ktorej vyzdvihol nirodny charakter ustanovizne nad
politickym. Od neho sa mala odvijat ndbozenska a kultdrna ¢innost, ako
aj politické a socidlne zameranie kongresu. V podobnom duchu sa vnimala
aj koncepcia jednotlivych kongresovych komisii, nie ako ,priveskov k prvo-
radej politickej orientdcii, lez ako integrélnych ¢asti pracovného programu
spolocenstva“.*

Nahalka zohral dolezita dlohu aj pocas priprav zakladajiceho Gene-
rilneho zhromazdenia SKS v juni 1971 v Toronte. V obsiahlej korespon-
dencii, ktord mu predchidzala, zhrnul zakladné ciele kongresu vo vztahu
k cirkvi nasledovne: 1. kongres mal pravdivo informovat o situdcii katolic-
kej cirkvi na Slovensku; 2. cez zipadné rozhlasové stanice senzibilizovat
zdpadny svet na pomoc krestanom za Zeleznou oponou poukazovanim na
bezpravie a neslobodu a poméhat aj materidlne; 3. vhodnym sposobom sa
dozadovat, aby Svitd stolica venovala pozornost slovenskym katolikom;
4. na svetovych férach organizovat prejavy spolupatri¢nosti s krestanmi za
Zeleznou oponou; 5. venovat pozornost pastordcii slovenskych katolikov
v zahrani¢i.” Hlavnym zmyslom Nahalkovych snédh bola predstava, aby
kongres posobil ako celoslovenska a nie vylu¢ne politicka organizacia. Tato
predstavu postavil na tri zdkladné piliere pluralizmu, ekumenizmu a de-
mokratického systému. Tymito tromi piliermi sa mal vylacit ,vodcovsky

4 HRUSOVSKY, Dominik. Roztratenych zhromazd'ovat, c. d., s. 199

#  Bliz§ie KATREBOVA BLEHOVA, Beita. Svetovy kongres Slovakov v dokumen-
toch, c. d., s. 87. Deklaracia je uverejnend ako dokument €. 2, s. 86 — 88

0 HRUSOVSKY, Dominik. Bilancia a perspektivy. In Hlasy z Rima, 19, jul — august
1970, ¢. 78, s. 28. V texte deklaracie je to vyjadrené slovnym spojenim: ,,Vyhlasujeme,
ze slovenska otazka je otdzkou medzinarodnou, preto ziadame pre slovensky narod medzi-
narodnt spravodlivost’ vyjadrena plnou demokratickou 3tatnostou.“ KATREBOVA
BLEHOVA, Beéta. Svetovy kongres Slovakov v dokumentoch, c. d., s. 87. Deklaracia je
uverejnend ako dokument €. 2, s. 86

st APSUSCM, korespondencia 1971, 3. 6. 1971, Nahalka Grutkovi, ¢. 1285/71
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princip“ a malo sa zabezpecit, aby vedenie kongresu nebolo izolované od
redlneho diania v slovenskej diaspére. V tomto zmysle navrhoval aj dpravu
stanov. Podpredsedami kongresu sa mali stat vedici jednotlivych komisii
(odborov), generalny tajomnik kongresu mal spolupracovat s tajomnikmi
tychto komisii, podobne sa mali zriadit aj jednotlivé kontinentdlne odbo¢-
ky kongresu.*? Z Nahalkovych navrhov vyplyva, Ze demokratickd $truktiru
kongresu chcel zabezpelit najmi cez posobenie jednotlivych komisii (od-
borov) a ich vysostne autonémneho postavenia. Prizvanim na spolupricu
uz jestvujucich slovenskych organizicii a spolkov slovenskej diaspéry kon-
gres nemal byt novou institiciou, ale mal ako stresnd organizicia zdruzo-
vat tie, ktoré uz existovali. Jestvujice organizacie nemali byt kongresom
nahradené ¢i dokonca dirigované, ale svojou $truktirou a funkciondrmi sa
mali prirodzene vélenit do kongresu.”® Nihalka svoje predstavy v strud-
nosti zhrnul v telegrame, ktory v mene slovenskych organizicii v Rime
19. mdja 1971 zaslal predsednictvu SKS: ,V snahe napomoct redlnej vy-
konnosti kongresu navrhujeme vsunut do stanov ako bod (¢lanok) 3. Kon-
gres pozostiva z autonémnych sekcii: kultdrnej, ndbozenskej, politickej
a socidlnej. Kazda sekcia zdruzuje institicie a osoby, ktoré na patricnom
poli pracujy, a koordinuje ich ¢innost.“*

Na II. Generilne zhromazdenie v Toronte tentoraz Ndhalka odcesto-
val sdm. Hned v prvy denl zasadnutia 17. jina 1971 bol navrhnuty za ¢le-
na nominacnej komisie, ktord mala vybrat a snemovaniu predlozit zoznam
vhodnych funkciondrov.” V posledny den snemovania 19. jina nominaéna
komisia predstavila plénu navrh obsadenia funkcii a jednotlivych odborov.
Nihalka bol zvoleny na ¢elo nébozenského odboru a v tejto funkcii vystrie-
dal biskupa Grutku.*® Za ¢lenov nibozenského odboru boli navrhnuti pro-
tesor cirkevného priva na Pipezskej lateranskej univerzite Daniel Faltin,

52 Néavrhy na stanovy rimskej skupiny sa napokon nie v plnej miere odrazili v koneénych
Gipravach stanov, pretoze boli predsednictvu SKS dorucené oneskorene. In A PSUSCM,
korespondencia 1971, 23. 6. 1971, Nahalkov list z Gary do Rima, ¢. 1398/71

53 A PSUSCM, korespondencia 1971, list predstavitelov slovenskych organizacii v Ri-
me a biskupa Pavla Hnilicu Predsednictvu SKS, nedatované (pravdepodobne prelom maj/
jun 1971), ¢. 1235/71

54 TAMZE, s. 1. V Nahalkovej korespondencii v PSUSCM v Rime z obdobia, ktoré pred-
chadzalo II. Generalnemu zhromazdeniu SKS v Toronte, sa nachadza niekol’ko navrhov
(drafts) ohl'adom §truktary a fungovania kongresu. Zakladné body sme uviedli v texte.

55 SNA, f. Dusan Téth, $k. 16, Zapisnica zo zasadnutia Svetového kongresu Slovakov,
konaného v dnoch 17. —20. juna 1971 v Toronte, Royal York hotel, s. 7

% TAMZE, s. 81
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ktory sa neskor stal tajomnikom odboru, profesor cirkevnych dejin na Gre-
goridnskej univerzite a viceprovincidl slovenskych jezuitov v zahrani¢i Félix
Litva, pedagédg, cirkevny a literdrny historik a publicisticky jeden z najpro-
duktivnejsich slovenskych kiiazov v emigricii Teodorik Zubek, opit slo-
venskych benediktinov v USA Hieronym Matus (Jerome Matthew) Ko-
val, dlhoro¢ny riaditel' Slovenskej katolickej misie vo Franctazsku Julius
Gasparik, spravca gréckokatolickej farnosti v kanadskom Hamiltone a od
roku 1974 treti predseda Zahranic¢nej Matice slovenskej Frantisek J. Fuga,
reverend Rudolph Flachbarth, stojaci na ¢ele evanjelickej farnosti Narode-
nia Pina vo Windsore®’. Navrhnuty bol aj reverend John Shintay, nakol-
ko sa v§ak este predtym stal ¢lenom Hlavného poradného zboru SKS, jeho
kandidatdra nebola schvilend.’® Po skonceni torontského snemovania Né-
halka do nabozenského odboru navrhoval dal$ich ¢lenov, ktorych ¢lenstvo
vzhladom na ich dcinkovanie v exilovych organizacidch povazoval za do6-
lezité. Slo napriklad o poaugustového emigranta Jina Guncagu, povola-
nim lekdra, ktory sa usadil vo Svajciarsku a na valnom zhromazdeni Ustre-
dia slovenskych katolickych intelektudlov v juli 1971 v Rime bol zvoleny
za jeho predsedu.®® K spoluprici v rimci odboru boli prizvani aj evanjelicki
duchovni, predovsetkym reverend Milan Ontko, prezident Synody evanje-
lickej luterdnskej cirkvi a reverend Pavol Jamnicky, ktory patril do Sloven-
skej synody Sion pod vedenim biskupa Jdna (Johna) Zornana.®® Ohladom
Clenstva v ndbozenskom odbore Nédhalka tiez oslovil aj evanjelika Ludovi-
ta Kandru, ktory spisovatel'sky vystupoval pod pseudonymom Peter Klas.®*
Okrem konkrétnych I'udi Nédhalka oslovil aj vedicich slovenskych katolic-
kych misii vo svete, aby do nibozenského odboru vyslali svojich zastup-
cov. Jeho iniciativa ziskat pre spolupricu ¢o najvicsi pocet slovenskych du-
chovnych, ¢i uz z prostredia katolickej cirkvi alebo evanjelikov, vychidzala

57 Rev. Flachbarth prijal ¢lenstvo v nabozenskom odbore az po vymene listov z Nahal-

kom na jesent 1971. Pozri A PSUSCM, koreépondencia 1971, 21. 10. 1971, Flachbarth
Nahalkovi a 14. 12. 1971, Nahalka Flachbarthovi, ¢. ¢. 2133/71

8 SNA Bratislava, f. Dusan T6th, sk. 16, Zaplsmca zo zasadnutia Svetového kongresu
Slovakov, konaného v dioch 17. — 20. juna 1971 v Toronte, Royal York hotel, s. 90

% K posobeniu Jana Gunéagu a USKI blizsie KATREBOVA BLEHOVA, Beata. Slov-
enski katolicki Studenti a intelektuali v exile a ich organizdcie. (ZSKSVZ, USKI, Z USKI).
Bratislava: Lu¢, 2023 (Linea recta brevissima, zv. 55), v tla&i. Pozri tiez A PSUSCM,
korespondencia 1971, 18. 7. 1971, Nahalka Téthovi, ¢. 1554/71

© A PSUSCM, korespondencia 1971, 10. 10. 1971, Nahalka Ontkovi a 6. 10. 1971,
Nahalka Toéthovi. Rev. Ontko bol napokon zvoleny do Hlavného poradného zboru.

st A PSUSCM, korespondencia 1971, 31. 10. 1971, Nahalka Kandrovi. Kandra sa na-
pokon stal ¢lenom kultirneho odboru SKS.
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zo zdkladného postulitu ekumenizmu, ktorym sa kongres riadil a ktory
systematicky nadvizoval na ekumenizmus slovenského nirodno-obrodné-
ho hnutia z 19. storo¢ia. Za ¢lenov nibozenského odboru boli na zasadnuti
predsednictva SKS v Pittsburghu zaciatkom novembra 1971 dodatoc¢ne
schvéleni dalsi 22 kandiditi, pricom $lo v prevaznej miere o katolickych
duchovnych posobiacich v katolickych misidch roztrisenych po celom sve-
te.®? Pocet ¢lenov ndbozenského odboru pod vedenim Néhalku sa ustélil na
32 (spolu s predsedom) z celkovo 15 stitov sveta.®’

Prvym hmatateInym vysledkom prace ndbozenskej komisie bola rezo-
lacia prijatd na snemovani v Toronte 18. juna 1971, o ktorej uz bola re¢
inde.®* V rdmci torontského kongresu sa v diloch 17. a 18. jina 1971 ko-
nala medzindrodnd vedeckd konferencia s ndzvom Slovensko v perspektive
Strndstich storoci s G€astou niekolkych prominentnych hosti, predovsetkym
byvalého diplomata Stefana Osuského a uz spomenutého arcivojvodu
Réberta Habsburga. Cielom konferencie bolo preskimat $trndst storo¢i
dejin Slovenska a dopracovat sa k zdverom podla najnovsieho historiogra-
fického vyskumu.® Nihalka mal na konferencii vystupit s vlastnou pred-
naskou na cyrilo-metodskd tému a mal tiez predsedat panelu o vyvoji slo-
venskej narodnej filozofie.®® Ostro sa viak ohradil proti ucasti predstavitela

62

Medzi znamejSimi patrili Jozef Babik (Vel'kd4 Britania), Jozef Strecansky (Belgicko),
FrantiSek Reves (Francizsko), Vojtech Zeman (Stokholm), Jan Krivy (Svajéiarsko),
Stefan Foga$ (Irak), Benedikt Hancko (Argentina), Milan Kliestinec (Brazilia), Jan
Turcan (Juzna Afrika), Jan Krasnansky, Jan Secansky a Tibor Strnisko (Australia). Pozri
SNA, OF Dusan Toéth, sk. 16, Zapisnica zo zasadnutia predsednictva Svetového kongresu
Slovakov, konaného v Pittsburghu v diioch 4. — 5. novembra 1971, s. 22

6 A PSUSCM, korespondencia 1972, 3. 3. 1972, Nahalka ¢lenom Nébozenského od-
boru SKS, ¢. 518/72

64 Text rezolucie Beata KATREBOVA BLEHOVA: Svetovy kongres Slovdkov v do-
kumentoch. 1. ¢ast: Generdlne zhromazdenia. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2021,
dokument €. 5, s. 101 — 102. Pozri Rezoltcia nabozenskej komisie Svetového kongresu
Slovéakov. In Hlasy z Rima, ro¢. 20, jin —jul 1971,¢. 6 —7,s.2

6 K priebehu konferencie, ako aj ohlasom pozri: Vedecka konferencia o Slovensku. In
Bulletin Svetového kongresu Slovakov, 1, €. 6, oktoéber 1971, s. 13 — 17. Konferencie sa
pre nedostatok ¢asu nezucastnili ceski historici. Pozvani boli aj Matica slovenska, Spolok
sv. Vojtecha a Ustav pre zahraniénych Slovakov. Konferenéné prispevky boli publikované
v anglickom zborniku KIRSCHBAUM, Jozef M. (ed.). Slovakia in the 19" and 20" cen-
turies. Proceedings of the Conference on Slovakia held during the General Meeting of
the Slovak World Congress on June 17— 18, 1971, in Toronto, Ontario, Canada. Toronto:
Slovak World Congress 1973, 368 s. Pozri KATREBOVA BLEHOVA, Beita. Svetovy
kongres Slovakov v dokumentoch, c. d., s. 28 — 29

s A PSUSCM, kore$pondencia 1971, 19. 4. 1971, Kirschbaum Nahalkovi

208



Bedta Katrebovd Blehovi Sz‘efan Nibhalka a Svetovy kongres Slovdkov 1970 — 1975

rodu Habsburgovcov, ked zjednodusene tvrdil, Ze §lo o ,,predstavitela rodu,
ktory Slovdkov stirocia utld¢al a drzal v otroctve“.*” Vystipenie Réberta
Habsburga na konferencii povazoval za nestastny krok pre kongres. V liste
Kirschbaumovi to upresnil: ,,V mojej ideovej optike je to pocin vonkon-
com negativny, so zretelom na vyvinovu liniu slovenského ndroda napros-
to reak¢ny, so zretefom na sicasné slovenské generdcie vo vlasti nestastny
a pre SKS tragicky.“* Ucast na podujati napokon odmietol a na odmieta-
vom stanovisku ohladom spolupréce s Habsburgovcami trval aj v neskor-
$om obdobi.*’

Bezprostredne po skonéeni II. Generilneho zhromazdenia SKS v To-
ronte zacal Ndhalka pripravovat plin ¢innosti nibozenského odboru.”
Jeho definitivna podoba bola schvilend predsednictvom kongresu na uz
spomenutom zasadnuti v Pittsburghu zaciatkom novembra 1971.7 Vo vée-
obecnosti sa nibozensky odbor zaviazal ,zveladovat duchovne slovenskd
pospolitost hodnotami a prostriedkami, ktoré poskytuje krestanstvo a iné
nibozenské sustavy“.’”> Celkovo bol rozdeleny do troch okruhov podla
toho, ¢i §lo o starostlivost o Slovdkov v zahranic¢i, doma na Slovensku alebo
v §tdtoch sovietskeho bloku mimo Slovenska. V' prvom pripade sa ¢innost
odboru zameriavala na pastordciou v rimci uz existujicich katolickych mi-
sif, zakladanie novych duchovnych centier v pripade vic¢sieho poctu Slové-
kov a sistavnd duchovnu starostlivost v tych stitoch, kde pre nizky pocet
slovenskych emigrantov zakladanie misii nebolo mozné. V rimci odboru
sa mala dalej koordinovat vydavatelskd ¢innost s nibozZenskym zamera-
nim v exile a podporovat rozhlasové vysielanie. Dalsou déleZitou skupinou
adresnej pomoci odboru bola slovenskd mlddez v zahranici, pre potreby
ktorej sa mali organizovat tdbory, §tudijné a spolocenské podujatia, ako aj
poskytovanie vhodnej literatiry. Budovanie kontaktov medzi réznymi na-

7 A PSUSCM, kore$pondencia 1971, 12. 5. 1971, Néhalka biskupovi Grutkovi

8 A PSUSCM, korespondencia 1971, nedatovany, pravdepodobne koniec aprila 1971,
Nahalka Kirschbaumovi, ¢. 996/71

©  APSUSCM, korespondencia 1971, 30. 11. 1971, Nahalka Kirschbaumovi, ¢. 2213/71.
Nahalka v liste pisal ,,Nuz nesthlasil som a nestihlasim s incenzaciami, ktoré sa robili na
zasadani SKS v Toronte Habsburgovi.*

0 Zaciatkom augusta 1971 novozvoleny generalny tajomnik SKS DuSan Toth pi-
somne vyzval Nahalku, aby vypracoval perspektivny plan odboru a navrhol aj rozpocet.
APSUSCM, korespondencia 1971, 3. 8. 1971, Téth Nahalkovi, 1694a/71

IV nepritomnosti Nahalku ho predlozil biskup Grutka. In SNA, OF Dusan Téth, k. 16,
Zapisnica zo zasadnutia predsednictva Svetového kongresu Slovakov, konaného v Pitts-
burghu v ditoch 4. — 5. novembra 1971, s. 16.

7 TAMZE
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bozenskymi skupinami so slovenskym pozadim, organizicia vymeny tla-
¢e a udrziavanie kontaktov so svetovym ekumenickym hnutim tvorili d'alsi
bod v pline ¢innosti. Napokon do kategérie prace pre slovensky exil pat-
ril aj dialég s neveriacimi. Druht velka kategériu tvorili slovenski katoli-
ci v nelahkych podmienkach komunistického rezimu. V tejto stvislosti si
odbor stanovil ako ciel pracovat na zrovnopravneni Slovikov s ostatny-
mi ndrodmi na urovni ndboZenstva, napomahat nibozZenskému Zivotu
v okliestenych podmienkach predovsetkym komunika¢nymi prostriedkami
(pasovanim nédbozenskej literatiry, rozhlasovym vysielanim), ako aj infor-
movat zdpadny svet o perzekucidch. Podobné dlohy si odbor vyty<il aj vo
vztahu k tym Slovikom, ktori Zili v tzv. socialistickom tdbore a mali skise-
nost s ndbozenskou neslobodou.”

V druhom polroku 1971 sa Nédhalka zicastnioval zasadnuti eurépskych
¢lenov predsednictva SKS, ktoré sa zvicsa konali v Ziirichu. Prvé z nich sa
uskutoc¢nilo koncom jila a nosnou témou bolo miesto konania nasleduja-
cich generdlnych zhromazdeni, pricom hlavné névrhy smerovali k eurép-
skemu kontinentu, kde sa nachddzala pocetna slovenskd emigricia a pred-
pokladal sa urcity politicky dosah smerom k zipadoeurépskym vlidam.
Clen predsednictva SKS Ferdinand Durcansky uz na tomto stretnuti na-
vrhoval prezieravo Rim. Svoj ndvrh zdévodnil existenciou silnej slovenskej
komunity zlozZenej najmi z intelektualov, jedine¢nym kultdrno-historickym
zdzemim Vecného mesta, ktoré od praddvna zohrédvalo v slovenskych deji-
nich doélezitu dlohu, a napokon aj sirokou ponukou vhodnych priestorov.”
V Rime sa napokon koncom jina 1975 konalo v poradi IV. Generilne
zhromazdenie SKS, ktoré patrilo medzi najmohutnejsie a najvydarene;j-
Sie, zdroven vsak predstavovalo podujatie, na ktoré komunistickd totalit-
nd masinéria najviac reagovala v snahe uskodit mu.” V Rime predniesol
predseda Stefan B. Roman jeden zo svojich najzésadnejsich prejavov, kto-
ry sa niesol v duchu vyty¢eného motta, prevzatého zo starobylej sloven-
skej duchovnej piesne: ,Dedicstvo otcov, zachovaj nim, Pane!“”® Rimskeho

7 TAMZE,s. 1718

™ A PSUSCM, korespondencia 1971, Zapisnica z 1. pracovnej porady eurépskych &le-
nov predsednictva Svetového kongresu Slovakov v Ziirichu diia 31. jula 1971, €. 1664/71,
s.2

> Uvedené aspekty, ako aj reakcia ¢eskoslovenského rezimu su zhrnuté v $tadii HRABO-
VEC, Emilia. Generalne zhromazdenie SKS v Rime 1975 v kontexte slovenského a medz-
indrodného vyvoja. In JASEK, Peter (zost.). Svetovy kongres Slovdkov. Zbornik z vedeckej
konferencie, Bratislava, jun 2015. Bratislava: Ustav pamiti naroda 2018, s. 102 — 120

76 Blizsie KATREBOVA BLEHOVA, Beita. Svetovy kongres Slovikov v dokumentoch,
c. d., dokument ¢. 11, s. 118 — 123
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snemovania sa vSak Nahalka uz nezucastnil, pretoze pér tyzdiiov pred-
tym, dna 6. marca 1975, pred¢asne zomrel. Na druhej schodzi eurépskych
¢lenov predsednictva zaciatkom decembra 1971 Nahalka predostrel né-
vrh, ako si podchytit slovenski mlddez $tudujicu na univerzitich a $ko-
lich Zapadnej Eurépy. Jeho navrh sa tykal zostavenia zoznamu §tudujicej
slovenskej mladeze, poskytnutia $tipendii a organizovania letnych tiborov
s ciefom udrziavania slovenského ducha.”

V roku 1972 sa sice nekonalo generalne zhromazdenie kongresu, pre-
toze podla stanov sa kongres mal schddzat kazdé dva az tri roky, konali sa
vSak pravidelné schédze predsednictva. Zaciatkom jina sa predsednictvo
zislo v Detroite a v oktébri v Mnichove, pricom Nahalka sa osobne zicast-
nil mnichovskej schédze. Podobne prijal uc¢ast na schédzi eurépskych ¢le-
nov predsednictva 13. mdja v Mnichove. Jeho podrobnd spriva o ¢innosti
nabozenského odboru vyvolala na spomenutych podujatiach velmi dobry
ohlas a celkovo bol nibozensky odbor predsednictvom SKS oznaceny za
najaktivnejsi.’®

Diapazén aktivit ndbozenského odboru v rokoch 1971 — 1972 bol
vskutku siroky. V rdmci pastoracnej price pre Slovikov v zahranici boli
schvéleni novi katolicki duchovni pre katolicke misie. Pocas zasadnutia
biskupskej synody v Rime v oktébri 1971 Néhalka rokoval s juhoafrickym
biskupom Josephom Fitzgeraldom o zriadeni slovenskej katolickej misie
v Pretérii. Koncom mdja 1972 podal na Papezskd komisiu pre emigraciu
ziadost, ktord pozadovala od madarskych biskupov bohosluzby v sloven-
skej reci pre slovenskych katolikov zZijucich v Madarsku.” V rdmci vydava-
tel'skej ¢innosti vyslo v Slovenskom ustave sv. Cyrila a Metoda za rok 1971
celkovo 25 kniznych titulov a v roku 1972 zacal vychddzat stvrtro¢nik Dia-
konia uréeny pre klérus. Ustav vyvinul velké tsilie v snahe podporit sloven-
skd mlddez v zahrani¢i zorganizovanim letnej kolény pre deti, ako aj letné-
ho tdbora pre slovenskych studentov a $tudentky v Taliansku. Prvoradymi

77

A PSUSCM, korespondencia 1971, Zapisnica z 1. pracovnej porady eurépskych
¢lenov predsednictva Svetového kongresu Slovakov v Ziirichu dia 4. decembra 1971,
s.3
8 Na zasadnuti predsednictva SKS v Detroite v jini 1972 spravu o ¢innosti nabozenské-
ho odboru kvéli Nahalkovej nepritomnosti pre¢ital biskup Grutka. Clenovia predsed-
nictva konstatovali, ze ,,na tomto useku bolo vykonané kus konkrétnej horlivej prace
a nabozensky odbor je jeden z najaktivnejSich®. In SNA, OF Dusan Toéth, sk. 17, Zd-
pisnica zo zasadnutia predsednictva Svetového kongresu Slovdakov konaného v dioch
8. — 9. juna 1972 v Detroit, Michigan, US4, s. 14

7 APSUSCM, korespondencia 1972. Cinnost’ Nabozenského odboru SKS od 20. ji-
na 1971 do 22/5/1972, Rim, 22. maja 1972, s. 1, ¢. 1115/72
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cielmi podpory mladeze boli ideovd a mravnd formaicia, zapojenie do slo-
venského Zivota v diaspére a napokon aj moznost zalozenia rodiny.*

V rimci ekumenizmu nadviazal niboZensky odbor kontakty s viacery-
mi evanjelickymi duchovnymi a zariadil vymenu katolickeho mesaé¢ni-
ka Hlasy z Rima za evanjelicky casopis Svedok. Vo vztahu k Slovikom na
Slovensku prevazovala nevyhnutnost tlacového apostolitu v case, ked' nd-
bozenska literatira v Ceskoslovensku bola nedostupna. V tejto stvislosti
vystapil koncom marca 1972 Ndhalka s predndskou o ateizme na Sekreta-
ridte pre neveriacich, kde upozornil na problémy nedostatku nabozenske;j
literattry v Ceskoslovensku a nemoznosti jej distribucie.’ Pre ¢lenov né-
bozenského odboru vyhotovil situaénd spravu o stave katolickej cirkvi na
Slovensku, kde porovnal stav religiozity z roku 1948, teda bezprostredne
po definitivnom uchopeni moci komunistami, a rokom 1972. Stav, v akom
sa katolicka cirkev na zaciatku normalizicie nachddzala, bol na ziklade
Statistiky (pocet biskupov, pocet kiiazov, pocet semindrov, likvidicia reho-
1i a kongregicii, ndbozenskej tlace atd.) viac nez alarmujuci.?? V suvislosti
s vyhldsenim Organizicie Spojenych ndrodov pre vedu, vychovu a kultiru
UNESCO medzinirodného roku knihy 1972 Néhalka navrhoval upozor-
nit organiziciu na diskrimindciu, ktorej sa na poli vol'nej distribucie knih
dopustalo Ceskoslovensko, a to napriek ¢lenstvu v UNESCO, a v tejto sd-
vislosti navrhol text Pro memoria. V- dokumente poukdzal na to, ze Cesko-
slovensko porusovalo IX. ¢lanok Charty knihy, ktory zarucoval volny pri-
stup ku kniznym dielam a ich slobodnu cirkuldciu, a Ziadal predstavitelov
UNESCO, aby proti porusovaniu zakrocili.** Ndhalkov ndvrh protestu bol
pocas zasadnutia predsednictva SKS v Detroite v juni 1972 schvaleny.®*

% TAMZE

' TAMZE,s. 2

8 Na ilustraciu uvadzame aspon niektoré udaje zo Statistiky vyhotovenej Nahalkom.
Udaje z roka 1948 vychadzaju z dotaznika, ktorym Ustav pre vyskum verejnej mienky
zistoval stav religiozity na Slovensku:

1948: 9 biskupov, z toho traja pomocni, 1972: jediny biskup v zlom zdravotnom stave;
1948: 2480 knazov (vratane reholnych), 1972: 340 knazov preslo vizenim, 350 rehol-
nych knazov tdbormi nutenych prac, zostatok 1858 knazov vysokého vekového prieme-
ru; 1948: 1887 cirkevnych §kol, 1972: ziadna cirkevna Skola, 1948: 9 vydavatel'stiev na-
bozenskej literatiry, 1972: jedno vydavatel'stvo pod $tatnym dozorom atd’. A PSUSCM,
korespondencia 1972, Bojovny marxisticky ateizmus na Slovensku

8 Text Pro memoria je sucastou dokumentu Bojovny marxisticky ateizmus na Sloven-
sku, s. 2

8 SNA, OF Dusan Toth, k. 17, Zapisnica zo zasadnutia predsednictva Svetového kon-
gresu Slovakov konaného v diioch 8. — 9. jina 1972 v Detroite, Michigan, USA, s. 16
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Posobenie Stefana Néhalku vo funkcii predsedu Ndbozenského odbo-
ru SKS sa udialo v obdobi, ked na medzindrodnopolitickej scéne vrcholila
politika uvolfiovania napitia zndma pod francizskym pojmom ,détente®.
Za najhmatatelnejsie vysledky ,détente” sa povazuje zblizovanie medzi
dovtedy hlbokym antagonizmom poznacenej zdpadonemeckej politickej
garnitiry vodi §titom vychodného bloku, uzavretie viacerych bilateral-
nych zmliv medzi Bonnom a komunistickymi vlidami, zbliZenie medzi
Wiashingtonom a Pekingom, ktoré kulminovalo navstevou prezidenta
USA Richarda Nixona v Cine vo februari 1972% a napokon Helsinskym
procesom a podpisanim Zavere¢ného Helsinského aktu v auguste 1975.5
Subezne s politikou ,détente” prebiehali aj rokovania medzi Svitou sto-
licou a komunistickymi vlidami vychodného bloku, pricom tzv. vatikdn-
ska vychodnd politika mala nemaly vplyv aj na postoje Svitej stolice voci
slovenskému katolickemu exilu v Rime. Od zaciatku sedemdesiatych ro-
kov Statny sekretaridt zacal presadzovat odstup od katolickej emigracie,
¢im nepriamo reagoval na tlak ¢eskoslovenského komunistického rezimu,
ktory akukolvek ¢innost kriazov v exile povazoval za politickd a ktorého
zdmerom bolo tito ¢innost zamedzit.®

Obetou tychto zmien sa stal aj Stefan Nahalka, ktorého komunisticky
rezim otvorene nendvidel a robil v8etko pre jeho odstrinenie. Zaciatkom
roka 1973 v dosledku subtilneho tlaku zo strany vatikénskeho Stitneho
sekretaridtu sa Ndhalka vzdal kandidatiry na funkciu rektora Slovenské-
ho tstavu sv. Cyrila a Metoda a o pol roka neskér, na generdlnom zhro-
mazdeni SKS v Chicagu, sa vzdal aj predsednictva nibozenského odboru.
V jeho korespondencii sa sice zmienka o tlaku zo strany Vatikdnu nena-
chédza, ¢asto sa ale zmieriuje o nutnosti odpolitizovania ndbozenskej pra-
ce pre kongres aj v dosledku odhalenia agenta Tacovského a jeho ostrych
utokov proti slovenskym katolickym kriazom v exile. Kongresu navrhoval
»odpolitizovanie“ ndbozenského odboru tpravou stanov a déslednym au-

85

Zaujimavym dosledkom zblizenia USA a Ciny bola iniciativa podpredsedu SKS
Eugena Lobla, ktory navrhoval poslat’ prezidentovi Nixonovi list s vyjadrenim pod’a-
kovania nad reSpektovanim prava narodov na samourcenie, ktoré sa objavilo v zaverec-
nom ¢insko-americkom komuniké. K navrhu Loblovho listu pozri SNA, OF Dusan Toth,
sk. 17, Zapisnica zo zasadnutia predsednictva Svetového kongresu Slovakov konaného
vdnoch 8. — 9. juna 1972 v Detroite, Michigan, USA, s. 11 (Navrh textu listu prezidento-
vi Spojenych statov, R. Nixonovi)

8 Borchard, Michael et alii, ed. Entspannung im Kalten Krieg. Der Weg zum Moskauer
Vetrag und zur KSZE. Graz, Viedeil: Leykam, 2020

87 HRABOVEC, Emilia. Slovensko a Svita stolica v kontexte vatikanskej vychodnej
politiky, c. d., s. 273
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tonémnym postavenim. V liste tajomnikovi SKS pre Eurépu Ivanovi Fia-
lovi, o ktorom netusil, Ze je agentom StB, Nahalka pisal: ,Po vyhldseni
$piéna Tacovského o slovenskych knazoch v zahraniéi som za nibozensky
odbor za to, aby ndbozenska ¢innost nefigurovala v ramci SKS pod politic-
kou strechou.“®® Generdlnemu tajomnikovi SKS Dusanovi Téthovi v stivis-
losti s Tacovskym pisal: ,,Spién Tacovsky uskodil ndbozenstvu na Sloven-
sku velmi, lebo predstavoval ¢innost kilazov v zahranici ako kryptopolitiku.
Treba odstrénit zjavy, ktoré davaju takémuto zjavu opravnenie.“® Nadchd-
dzajicemu Generdlnemu zhromazdeniu SKS v Chicagu navrhoval, aby
sa ,realisticky vyvodili ndsledky $piondze jedného z eurépskych funkcio-
narov SKS“.*° Snemovania kongresu v Chicagu koncom jina 1973 sa vsak
osobne nezucastnil a za svojho zastupcu vyslal Dominika Hrusovského.
Snemovanie kongresu v Chicagu koncom jina 1973 sa nieslo v duchu
hesla ,,Slovéci v rodine narodov* a Néhalka sa dokladnou pripravou nema-
lou mierou zasldzil o jeho dspesny priebeh.” Pre zhromazdenie pripravil
podrobnu spravu o ¢innosti ndbozenského odboru v rokoch 1971 — 1973,
ktorej zakladné piliere mozno rozdelit do $tyroch oblasti: pastoricia, eku-
menizmus, tlacovy apostolit a starostlivost o mladez.”* Pripravil navrh na
panelovu diskusiu, ktord sa konala namiesto vedeckej konferencie na rozne
aktudlne témy.” Za nosnu si zvolil tému ,Nabozenstvo nim pomdha zaujat
Cestné miesto v rodine narodov®, pri¢om diskusia sa mala zamerat na kl'a-
¢ovi tlohu nidbozenstva v osudovych obdobiach slovenskych dejin, prinos
nabozenstva pre formovanie niektorych vyznamnych osobnosti a konkrét-
neho vztahu k susediacim ndrodom.” Nahalka tiez poslal ndvrhy na oce-

88 A PSUSCM, korespondencia 1973, 18. 4. 1973, Nahalka Fialovi, &. 945-3/73

% A PSUSCM, korespondencia 1973, 8. 5. 1973, Nahalka Tothovi, &. 1028-3/73

% APSUSCM, kore$pondencia 1973, 27. 3. 1973, Néhalka Fialovi, & 772-3/73. Zmeny
v stanovach, ktoré navrhoval Nahalka, sa odrazili az na IV. Generalnom zhromazdeni
SKS v Rime v jini 1975. KATREBOVA BLEHOVA, Beéta. Svetovy kongres Slovikov
v dokumentoch, c. d., s. 35

% K priebehu III. Generalneho zhromazdenia SKS v Chicagu 28. — 30. 6. 1973 pozri
KATREBOVA BLEHOVA, Beata. Svetovy kongres Slovikov v dokumentoch, c. d.,
s.30-36

2 A PSUSCM, korespondencia 1973, 14. 6. 1973, Néhalka lenom nabozenského od-
boru, ¢. 1368-3/73

% Vysledkom panelovej diskusie bola rezoltcia adresovana generalnemu tajomnikovi
OSN. Pocas nej odzneli prednasky na tému Organizacia spojenych narodov a malé naro-
dy (Jozef Mikus), Slovensko a jeho susedia (Ferdinand Duréansky). Pozri KATREBOVA
BLEHOVA, Beita. Svetovy kongres Slovikov v dokumentoch, c. d., s. 116 — 117

% A PSUSCM, korespondencia 1973. Nabozensky odbor. Navrh na panelovii diskusiu,
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nenie Ndrodnou cenou SKS, ktord sa po prvykrit na kongrese v Chicagu
udelovala.” Za svojho ndstupcu na ¢ele nabozenského odboru nenavrhoval
Dominika Hrusovského, ktory sa nim napokon stal, ale biskupa Grutku,
pretoze bol presvedceny, Ze funkcie mali vykondvat osobnosti prijatelné
,v dnesnej svetovej societnej konsteldcii“.”

Stefan Nihalka zanechal v prvych rokoch existencie Svetového kongre-
su Slovakov hlboku stopu. Podstatne sa zaslazil o jeho krestansky, ndrodny
a demokraticky charakter a vel'mi dobre nastartoval aj ¢innost niabozenské-
ho odboru. Jeho predstava o ¢o najsirSom zapojeni katolickych duchovnych
v exile v rdmci ndbozenského odboru sa vSak nerealizovala, pretoze vic¢sina
¢lenov zostivala pasivna. Nim navrhnutd a podporovand linia Styroch zd-
kladnych pilierov — pastoracia, ekumenizmus, tlatovy apostolit a starostli-
vost o mladez — zdsadne urcovala nidbozensku politiku kongresu a prejavila
sa na jeho smerovani aj v neskorsich rokoch. Historiografické spracovanie
pociato¢ného obdobia pdsobenia nidbozenského odboru nesporne prindsa
nové poznatky nielen vo vztahu k samotnému Svetovému kongresu Slo-
vikov, ale aj vo vztahu k problematike slovenského exilu, ako aj radikédlne
nepriatel'ského postoja Ceskoslovenského komunistického rezimu k nemu.
Zostava dufat, Ze v budicnosti bude spracované aj dalsie posobenie nabo-
zenského odboru uz pod vedenim jeho dalsich predsedov Dominika Hru-
Sovského ¢i Jana Guncagu.

]?r. phil. Bedta Katrebovéd Blehovd
Ustav pamaiti ndroda, Bratislava
Email: beata.blehova@gmail.com

12. 6. 1973. V ramci panelu mali diskutovat’ biskupi Grutka a Rusndk, Daniel Faltin,
Dominik Hrusovsky a Anton Banik.

% Na udelenie Narodnej ceny SKS navrhoval basnika Karola Strmena, astronauta slov-
enského povodu Eugena Andrewa Cernana (Eugena Cerfiana) a rehol’u sestier sv. Cyrila
a Metoda. In A PSUSCM, korespondencia 1973, 23. 5. 1973, Nahalka sekretariatu SKS,
¢. 1353-3/73. Ani jeden z navrhovanych na III. Generalnom zhromazdeni SKS Narodnu
cenu nedostal. (Dostali ju senator Clairborne de Borda Pell, teolog Jaroslav Pelikan a bas-
nik Valentin Beniak.)

% A PSUSCM, korespondencia 1973, 23. 5. 1973, Néhalka sekretariatu SKS, ¢. 1026-
-3/73
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SVEDOK PRELOMOVYCH UDALOSTI
Zivotné osudy prislusnika SNB Jdna Tarabu
(1919 — 2007)

MARTIN LACKO

LACKO, Martin: Witness of groundbreaking events. Life stories of Jan
Taraba, member of the National Security Corps (1919 —2007). Sloven-
sky ¢asopis historicky, IV, 2024, 1,216 — 242 pp.

JanTaraba (1919 —2007) hailed from a working-class evangelical family.
He completed his military service in the Slovak army. In 1941 — 1942,
he was deployed on the Eastern Front. The experience from the USSR
influenced him for the rest of his life, shaping him into a (covert) anti-
communist. Joining the National Security Corps in 1945, he witnessed
political persecution against Slovaks in the restored Czechoslovakia,
turther solidifying his anti-communist convictions. As an elite police
officer, he was assigned to the National Court, guarding, among others,
the President of the Slovak Republic, Dr. Jozet Tiso. At the National
Court, he observed numerous manipulations of trials. His involvement
in assisting the Viest family‘s escape to the West in 1948 led to his ar-
rest and an eight-year prison sentence. Following his release, he lived
as a second-class citizen, unable to openly discuss his experiences until
after 1990....

Keywords: Second World War, Bolshevism, communism, Czechoslova-
kia, political persecutions, Dr. Jozef Tiso, National Court

Otazky prvej Slovenskej republiky a krutych osudov jej predstavitelov
patria medzi najzivaznejsie a stile aktudlne témy slovenskej historiografie
i publicistiky. V &isle 2/2021 SCH prilozila dalii kamienok do mozaiky tej-
to spletitej histérie historicka Emilia Hrabovec, ktord vo vatikdnskych ar-
chivoch nasla zdvazny dokument. V rozhovore na audiencii u vatikanskeho
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diplomata, internuncia Saviera Rittera diia 25. oktébra 1946, teda pit tyz-
diov pred zaciatkom procesu (2. decembra 1946), sa totiz prezident Benes
o Tisovom osude vyjadril mimoriadne jasne. Ozndmil mu, zZe , Tiso bude
odstdeny na smrt, pricom by si vraj zelal, aby Svita Stolica v tejto veci
neintervenovala.'

Aj v suvislosti s tymto zdvaznym zistenim o vopred stanovenom vysled-
ku tohto velkého politického procesu st zaujimavé dalsie svedectvd, ktoré
sa po roku 1990 vynorili. Tu vy¢nieva postava strizmajstra SNB Jdna Ta-
rabu, ktory bol takisto svedkom manipuldcii pocas retribu¢nych procesov
pred ¢&sl. Ndrodnym stidom. O $irke jeho svedectva zndma publicistka Eva
Lauckd v roku 1997 napisala: ,,Vie, pamita si a hovori o tolkych tsekoch
nasej neddvnej minulosti, Ze by to bez zvysku naplnilo velkd politicko-
historicku esej, ¢i este lepsie dokumentdrny romén. Keby Zil napr. v USA
a nie na nasom malom Slovensku, bola by z toho ddvno kniha ,true story’,
Cize pravdivy pribeh, a urcite aj niekolkodielny televizny seridl... Boze moj,
myslim si, nik doteraz e$te spomienky tohto muza nenahral, nenato¢il, ne-
polozil na papier? Lahostajnost sucasnikov azda nemd medze!*?

Priam osudnou sa Tarabovi stala osoba prokuritora Antona Raslu. Bol
jednym z tych, ¢o maji podiel na manipuldciich retribu¢ného stdnictva,
na rozticani protislovenskej kampane. Ak ale v roku 1947 stili — aspon
formalne — na jednej strane barikddy, na strane ¢sl. $tatnej moci, uz onedl-
ho sa obaja stretli za Gplne inych okolnosti. Rasla ako stitny viceprokurd-
tor v roku 1949 zaloval — uz degradovaného prislusnika SNB — Jdna Tarabu
za zlo¢in podvracania republiky, ktorého sa mal dopustit tym, Ze napo-
mohol k prechodu hranic rodine synovca povstaleckého generila Rudolfa
Viesta, Dusana Viesta ml. s rodinou. Za pomoc utecencom dostal od Stét-
neho sidu osem rokov, ¢o bolo viac nez sicet vysky trestov pre manzelov
Viestovcov, hlavnych aktérov dteku...

Tarabovo meno nie je v slovenskej ndrodne orientovanej publicistike
po roku 1989 tplne nezndme. Dévodom je najmid skuto¢nost, Ze bol ini-
cidtorom napisania (jedného z troch) poslednych odkazov Dr. Tisa ndrodu
tesne pred popravou. Zhodou okolnosti neddvno takmer v rovnakom case,
no uplne nezavisle od seba vysli dve knizné diela, ktoré Tarabu spomina-

' HRABOVEC, Emilia. ,,Boj o Slovensko neprebieha medzi Prahou a Bratislavou, ale
medzi Prahou a Rimom.* Slovenska otazka vo vzt'ahoch medzi Svitou stolicou a ,,I'u-
dovodemokratickym* Ceskoslovenskom 1945 — 1948. In Slovensky casopis historicky,
ro¢. 11, 2022, ¢.1, s. 99

2 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit otcov. Jan Taraba — vzacny svedok vel’kych uda-
losti. In Svedectvo, ro¢. VI, €. 3, marec 1997, s. 5
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ju v superlativoch: dielko exilového historika Frantiska Vnuka s ndzvom
Noc pred popravou s prezidentom Tisom a kniha memodrov Dusana Viesta
V mene republiky, o peripetiach Viestovskej rodiny po februdri 1948, vydana
v UPN v roku 2023. Je povsimnutiahodné, Ze obaja tito takmer vrstovnici,
no ideovi oponenti — slovensky exilovy historik a ¢echoslovakisticky orien-
tovany Viest, pre ktorého boli predstavitelia prvej SR len ,fasisti“, ni¢ viac,
sa zhodli na vysokom morilnom oceneni postojov Jana Tarabu. Myslim, Ze
podobnych pripadov pozitivneho premostenia dvoch nezmieritelnych sve-
tov, slovenského a cechoslovakistického, by sa naslo len velmi malo...

Rodinné pozadie a mladost

Jan Taraba sa narodil 27. decembra 1919 v rodine Juraja a Zuzany rod.
Gabcanovej v obci Vydrnd v pichovskom okrese. Obec patrila medzi men-
sie, mala priblizne 500 obyvatelov. Po ndbozenskej stranke bola takmer vy-
lu¢ne evanjelickd.? Otec Juraj bol murdrskym majstrom, matka bola doma-
ca. Chudobna rodina mala ete tri deti: Jaroslavu, vydata v Zarie&i, Stefana
a napokon najmladsieho Jozefa. V kratkom Zivotopise zhotovenom vo vi-
zeni uviedol: ,Dna 27. decembra 1919 som sa narodil v jednej z najchu-
dobnejsich dedin Slovenska, vo Vydrnej, tam som vychodil Iudovi $ko-
lu, mestiansku skolu v Trnave.“* V rodnej obci vychodil dovedna pit tried,
mestianky tri roky. Spomina aj remeslo: ,Po vychodeni Iudovej skoly som
sa vyudil za murdra, ale ¢innost som nevykondval.“ V rokoch 1936 — 1939
pracoval ako stavebny praktikant u firmy Potzelt v Presove.” V roku 1947 sa
ozenil s manzelkou Ceciliou rod. Zaleskou (1925) a kritko po jeho zatknu-

ti sa im narodil syn. Nebol ¢lenom Ziadnej politickej strany.

V slovenskej armdde (1940 — 1944)

Po doviseni 20. roku Zivota nastipil zdkladnd vojenskd sluzbu. Ruko-
val 21. oktébra 1940 k 5. pesiemu pluku do Levoce. Ako aj ini prislusni-
ci ro¢nikov 1919 — 1920 mal td smolu, Ze vykon jeho prezenénej sluzby sa
prekryval s vypuknutim najvacsicho konfliktu svetovych dejin, nemecko-
sovietskej vojny. Ako spojenec Nemecka sa do nej zapojila aj slovenska ar-
mdda. Tarabu spriva o vojne zastihla na streleckej sutazi v Kamenici nad

3 Zaciatkom 20. storo¢ia mala z 545 obyvatel'ov viac ako 95% evanjelikov, zvySok boli

katolici a zidia. Mistopis a narodnostni statistika obci slovenskych. Praha: Spolecnost Na-
rodopisného musea ¢eskoslovenského, 1919, s. 226

4 Archiv zboru vézenskej a justi¢nej sluzby (AZVJS) Leopoldov, osobny spis J. Tarabu,
vstupny dotaznik z 20. juna 1950

3 AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, vstupny dotaznik z 20. jina 1950
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Cirochou. Bol zaradeny do Armadnej skupiny a nédsledne do Rychlej divi-
zie, ktord postupovala za nemeckymi diviziami ako sicast skupiny armad
Juh, teda v smere na Lvov, Kremencuk, Donbas a Rostov na Done. Naj-
tazSou etapou boli zimné pozi¢né boje na Donbase, na riecke Mius, kde
sa front na niekolko mesiacov zastavil. Tu stravili prislusnici Rychlej di-
vizie niekolko mesiacov, pod ¢astou palbou ¢i prepadmi jednotiek Cerve-
nej armady, v neuveritelnych teplotich ,ruskej zimy*, ked teplomer klesal
aj na -40°C. Pri jednom zo sovietskych vypadov bolo niekolko Slovikov
zabitych; povodne sem zaritali aj Tarabu, ktory sa vSak ukryl v stohu sena.
Jeho kamarit ozndmil domov, Ze padol. Doma ho uz mali uz za mftveho
a v evanjelickom kostole boli za neho aj obrady. Napokon vsak §tastne pre-
zil — radost rodiny tak bola dvojndsobna...

Nuteny pobyt na uzemi sovietskej Ukrajiny nebol pre mladych voja-
kov len vojenskou zilezitostou, ale mal aj znac¢né politické dosledky. V jed-
nom z rozhovorov sa vyjadril, Ze ¢o je komunisticky systém, to spoznal na
vlastné o¢i uz predtym, ako bol nastoleny u nis. Inde zas o svojom fron-
tovom pobyte konstatoval: ,, To boli moje univerzity, aj moja $kola zivota,
takd, Ze lepsiu som ani dostat nemohol.“ Sovietsku Ukrajinu nepovazoval
za ,obilnicu Eurépy, ale za krajinu nesmiernej zaostalosti, biedy a hladu
a tam sa prvykrit stretol aj s ,vydobytkami socializmu®. Spominal: ,Podla
licenia miestneho obyvatel'stva na Ukrajine sa odohrala najvicsia tragédia
v dejindch nasej planéty. Pri kolektivizacii polnohospodérstva a industriali-
zécii krajiny zahynulo hladom viac ako desat miliénov I'udi.“’ Kostoly boli
porobené na sypky, dielne, ba i na verejné toalety. Cintoriny boli posiate
zhrdzavenymi a povalanymi krizmi. Slovici boli ¢asto v styku s miestnym
obyvatel'stvom. Aj on sim mal vela prileZitosti, aby sa mohol obozndmit
s obrovskou biedou miestneho obyvatelstva. Ludia Zili v domoch spolu
s domdcimi zvieratami. ,Zardzalo ma, Ze Groda z minulého roku z poli ne-
bola zobratd. (...) Na ludoch bolo vidiet prezité utrpenie. Zmienovali sa
nim o tom, ako nepohodlni Tudia boli brani do gulagov.“ Miestni ludia sa
vraj slovenskym vojakom ¢udovali, Ze sa dokdZu smiat; tamojsie diev¢atd by
sa zas rady za Slovikov vydali a odisli z tejto krajiny biedy.®

O tazbe dezertovat, prebehnut na sovietsku stranu, nebolo preto me-
dzi vojakmi ani reci, ba ani pomyslenia. ,,Nepozndm nikoho z nasich voja-
kov, ktory by bol len uvazoval, aby prebehol na druht stranu. Zo sovietskej

6 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamait otcov, c. d., s. 5

7 Zo zakulisia — svedectvo Janka Tarabu. Rozhovory s FrantiSkom Michalovi¢om. Ru-
kopis. (Dalej len ,,Zo zakulisia“)

8 Spomienky. In Svedectvo, ro¢. X, ¢. 7 — 8, jul — august 2001, s. 26
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strany ndm zhadzovali letiky, aby sme prebehli na ich stranu, ale pre nis
najsilnejsou agiticiou bolo to, ¢o sme videli,“ konstatoval.” S civilnym oby-
vatel'stvom vsak mali vyborné vztahy. Spominal, Ze ako prislusnici armady
»sme dostdvali baliky a s tymi ludmi na dedinich sme sa delili. Tak ti Tu-
dia na nds nemoézu nic¢ zIého povedat. Vam prisahdm — ani jedného ¢loveka
nepoznim z nasich l'udi, aby tam niekto zndsilnil Zenu alebo ¢o, dopustil sa
nejakého zlodinu, neexistuje. Aj prisnych velitefov sme mali...“?°

Vicsina slovenskych vojakov bola podla Tarabu za samostatné Sloven-
sko. A ¢o je zaujimavé, o vztahu k Rusku dodal: , My sme si priali aj Rusko,
ale aby tam bol poriadok, nie komunistické. Ja aj dneska vidim zachranu
v Ruskuy, ale nie v komunistickom.“!!

Z vychodného frontu sa vratil v mdji 1942 — nie v8ak este do civilu. Naj-
prv do Popradu, do vojenskych zotavovni. Tu, ako sim povedal, ,niekto-
rych, takych inteligentnejsich, ¢o robili trochu dojem, popridelovali na
vojenské urady ako dradnikov.“ I on bol takto preveleny na Dopliiovacie
okresné velitelstvo (DOV') do Trnavy. Tam mal na starosti okres Senica,
evidenciu zdloznikov a brancov.'?

Na vojenska sluzbu — aj na uniformu — si veelku privykol. Miesto dvoch
rokov sluzil napokon takmer dvojndsobok, az do 21. juna 1944. Aj to bol
dosledok vojnovych pomerov. Za taky dlhy ¢as dosiahol v8ak iba hodnost

desiatnika, ¢o samo naznacuje, Ze sa za vojenskou kariérou ,nehrnul®.

Frontovy vojak a prichod komunizmu na Slovensko

Posledné mesiace vojny stravil Taraba doma. Vypomahal rodicom, pri-
¢om si doliecoval tazkd zlomeninu, ktord utrpel v armdde. Od leta 1944 sa
uz vojnové mraky naplno zatahovali aj nad Slovenskou republikou. Pria-
mo to vplyvalo aj na spolo¢enské nilady a neistotu z budicnosti. Koncom
vojny sa slovenské obyvatelstvo stalo terCom vyraznej propagandy a anti-
propagandy, ¢o sa prendsalo aj do dedinskych politickych debat. Niektori
ludia v obci sa riadili nie podla toho, ¢o videli, ale ¢o poculi v zahrani¢-
nych vysiela¢och — Londyn a Moskva; pripadne podla vlastnych, idealistic-
kych tazob. Aj ked vo Vydrnej boli vtedy len asi tri rddid, dopad zahranic-
nej propagandy bolo citit. , Tam ich stéle $tvali a nabadali, aby sa postavili
so zbranou v ruke proti domacim zradcom a proti okupantom. Stéle hovo-
rili o akomsi zlo¢ineckom rezime a o zradcoch. Ale I'udia hovorili, Ze sa ne-

?  Spomienky. In Svedectvo, ro¢. X, ¢. 7 — 8, jul — august 2001, s. 26
10 7 rozhovoru s M. Lackom, Modra, 14. marec 2001
11 Z rozhovoru s M. Lackom, Modra, 14. marec 2001
12 Z rozhovoru s M. Lackom, Modra, 14. marec 2001
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mali zle: mali pricu, teda mali aj peniaze a dalo sa za ne prakticky vsetko
kapit. Tak sa este nikdy nemali,“ porovnaval Taraba pomery pocas Sloven-
skej republiky a predmnichovskej CSR.%

Zrejme aj to bol jeden z dévodov, Ze sa nezapojil do povstania. V pod-
horskych obciach sa zdrziavali partizdni, no aj k nim mal kriticky postoj.
O situdcii na prelome rokov 1944/1945 povedal: ,Kazdému bolo jasné, ze
Nemci vojnu prehrali, a tym padom sa ani Slovensky $tit neudrzi. Aj doma
nasi videli, Ze vojna sa skondi tak, Ze budd vitazi a porazeni. Denne to po-
¢avali zo zahrani¢ného rozhlasu. No mne sa nepozdavalo, preco by sme
mali vyhadzovat kritko pred koncom vojny mosty alebo tunely? Ved ich
budeme potrebovat... Alebo zabijat Nemcov, ked ndm ni¢ nerobia? Ja som
o svojich skiasenostiach z frontu nehovoril, lebo to bolo riziko, ale myslel
som si svoje. Partizani udi nechranili, ale ¢asto ich priviedli svojim nezod-
povednym konanim do nestastia. Napriklad poutekali a zanechali za se-
bou zbrane. Prisli Nemci, nasli zbrane a bolo zle. Celd td partizinc¢ina mi
pripadala ako hra na vojakov. Nie je ni¢ horsie ako zbran v nepovolanych
rukdch. Ozbrojené chlapciskd terorizovali bezbrannych T'udi, vymahali fi-
nanénu alebo potravinovii pomoc. Boj si predstavovali tak, Ze niekto sa za-
tula a oni ho zajmu alebo z dkrytu niekoho zastrelia a ute¢d. Nielenze ne-
vedeli zaobchadzat so zbranou, ale nedodrziavali ani Ziadne pravidld.“!

Vlastnu skdsenost a ndzor mal aj na prechod frontu, ktory sa u nds od
roku 1945 az podnes nazyva povinnym politickym pomenovanim — ,0slo-
bodenie®. ,Ked som sa vritil a pocival, Ze nds idd oslobodit bolsevici, bolo
mi zle. Bolo mi zle pri pomysleni, Ze raz by tak mohlo vyzerat aj Sloven-
sko...“ vyslovil sa.”” V rodnej obci v§ak nie véetci zdielali jeho politické vi-
denie, najmi hodnotenie ZSSR. KedZe po ndvrate z armddy domov sa ne-
tajil tym, ¢o v ZSSR videl a ako tento rezim hodnoti, miestni komunisti
ho zacali nenévidiet. Jeden z nich sa mu za jeho ndzory dokonca vyhrazal,
ze ho udd prvému Cervenoarmejcovi, ktory vstdpi do obce. Tu sa uz humor
a diskusie kondili, pretoze pre ,osloboditelov nebolo Ziadnym problémom
¢loveka, na ktorého komunisticky udava¢ ukdzal prstom, odstranit ,revo-
luénym® spésobom — samopalom, pripadne hodit do transportu smeruji-
ceho na Sibir...

Taraba tieto zvld$tne pomery nastolené komunistami komentoval:
»=Namiesto osobného svedectva dali prednost svojim vysnivanym tdzbam.
Ked sovietska armada presla Slovenskom, chceli sa na mne vyvisit, ale ja

13 Zo zakulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Dodatky. Rukopis
14 Zo zakulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Dodatky. Rukopis
15 Zo zakulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Rukopis
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som vtedy odisiel z rodnej dediny.“'® O novych pomeroch, ako aj o naivite
obyvatelstva, sa vyjadril aj takto: , To, ¢o som prezil na vychodnom fron-
te, na tom sa nielenze nedalo stavat, ale o tom ani rozpravat. Kolko strdda-
nia som prezil a ¢o vietko zakausil a videl? Tam sme bojovali proti bol$eviz-
mu, doma sa zrazu zacalo hovorit o boji s fasizmom. Videl som, Ze jedno
i druhé bolo pre Tudi velkd neznima. Nevedeli, ¢o je bolSevizmus a ani
fasizmus...“!” Napriek tomu, Ze vi¢sina [udi, ktord prezila vojnovi vichricu
vo svojich domovoch a na svojich poliach, u nis nemala skuto¢nd predsta-
vu ani o jednom z tychto zlo¢ineckych systémov, Taraba bol presvedceny;,
Ze prave svedectvd tisicov slovenskych vojakov, ktori videli realitu bol'se-
vického stétu, prispeli k tomu, Ze volby v roku 1946 pre komunistov nedo-
padli vitazne.'®

Do sluzieb Zboru ndrodnej bezpecnosti

Po skonceni druhej svetovej vojny a navrate CSR postihli §tatny sektor
obrovské zmeny: socializdcia, znirodriovanie, orientdcia na ZSSR, ktory
sa stal nekritizovatelnym, ¢i kult partizdnstva. Obrovské zmeny postihli
i ozbrojené sily. Zanikla slovenskd armdda a rozpusteny bol aj Zandarsky
zbor Slovenskej republiky, miesto neho vznikla Ndrodnd bezpecnost. Ako
v ozbrojenych zlozkach, tak na vsetkych drovniach $titnej spravy nastali
Gistky a previerky. Z byvalych prislusnikov Zandérstva si CSR prevzala len
politicky ,,preverenych.”

Na druhej strane, bola to prilezitost pre novych, mladych prislusnikov.
Prica v $tatnej sluzbe bola najma pre ludi z chudobnych rodin vel'mi lika-
vé, poskytovala istotu. Tym skor pre mladikov, ktori ako byvali vojaci boli
uz na uniformu zvyknuti.. Hlavnym kritériom prijimania po roku 1945
v§ak neboli odborné vedomosti a schopnosti, ale politické aspekty, parti-
zdnska ¢i odbojirska legitimdcia, Co priznal aj Taraba. O partizdnoch, ako

6 Spomienky. In Svedectvo, ro¢. X, €. 7 — 8, jul — august 2001, s. 26

17 Zo zékulisia. Rozhovory s F. Michalovicom. Dodatky. Rukopis

Spomienky. In Svedectvo, roc. X, ¢. 7 — 8§, jul — august 2001, s. 26

! Predsednictvo Slovenskej narodnej rady (SNR) uz koncom februara 1945 rozpustilo
zandarske utvary a zriadilo Narodnu bezpecnost’ (NB) na cele s hlavnym velitel'stvom.
V ceskej casti republiky bol jednotny bezpecnostny zbor konstituovany 30. 6. 1945, a to
pod ndzvom Sbor narodnej bezpecnosti (SNB). Po prijati zdkona o Narodnej bezpecnosti
(€. 149/1947) z 11. 7. 1947 sa Narodna bezpecnost’ na Slovensku stala oficidlnou sucas-
tou SNB; vojensky organizovany zbor bol jednotny a podliehal vo vSetkych svojich zloz-
kach jednotnému veleniu. KVAPILOVA, 1. Piehled organizaéniho v{voje Sboru narodni
bezpecnosti v letech 1945 — 1950 se zamétenim na vefejné bezpecnostni (resp. poradko-
vou a krimindlni slozku). In Sbornik Archivu ministerstva vnitra ¢. 1/2003, s. 78
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bolo spomenuté, nemal najlepsiu mienku pocas vojny a uz vobec nie po
prechode frontu, v novom rezime, ked sa z nich stala privilegovana kasta.
,Ni¢ dobrého alebo hrdinského neurobili, ale o to raznejsie sa hlasili o z4-
sluhy. Partizédn, to bol vitaz, to bol hrdina. Partizansky preukaz bol délezi-
tejsi ako vSetko ostatné, spominal.*® Na druhej strane si bol dobre vedomy
reality, Ze bez potvrdenia zasluh v odboji sa do akejkolvek uniformovane;j
organizdcie nema $ancu dostat. V tom ¢ase sa vak ,bumazky“ dali polahky
ziskat. Priatelovi Frantiskovi Michalovicovi priznal: ,V tom ¢ase v nasom
kraji takyto preukaz ziskat nebol ani velky problém: stacili dvaja svedko-
via ,spolubojovnici’, ¢o dosveddili tvoj pévod, tvoje zmyslanie a tvoju ¢in-
nost pocas povstania. Mal som vela kamardtov, ktori boli alebo sa vydavali
za partizdnov. Situdcia bola taka, Ze mnohych Zandérov, financov a policaj-
tov, ktorych prijali zo Slovenského $titu a nezdcastnili sa aktivne povsta-
nia, pocas Cistiek prepustili a robili novy ndbor. Ako vlastnik takejto legiti-
micie, ktord som ziskal ako ,mimoriadne agilny a odvizny protifasisticky
bojovnik’, iste trocha zavizilo i to, Ze som pochddzal z luteranskeho parti-
zénskeho kraja. Bolo by prospesné, keby som bol byval komunista, ale to sa
mi po skisenostiach akosi bridilo.“*

V dolezitej chvili mu tak pomohli dvaja priatelia, evanjelici, od ktorych
ziskal fiktivne osvedcenie o Gcasti v odboji. Na jeho zdklade ho v oktdbri
1945 prijali na kurz do Nédrodnej bezpecnosti. Ako napisal v dotazniku, po
prepusteni z vojenciny ,,som si lie¢il tazko doldmant ruku az do 3. oktébra
1945, ked' som nastipil k Narodnej bezpe¢nosti“.?* Kurz sa konal v Tren-
¢ianskej Teplej od novembra 1945 do aprila 1946, teda Sest mesiacov.®
V Niérodnej bezpecnosti sluzil celkovo od konca roka 1945 do zatknutia
1. jina 1948, teda viac ako dva a pol roka. Dosiahol hodnost strizmajstra.

U Dvoch levov a pri Ndrodnom sude

Po skonceni policajnej skoly v aprili 1946 ho zaradili najprv do straznej
sluzby na Policajné riaditel'stvo v Bratislave, k Dvom levom. Bolo to mi-
moriadne hektické obdobie predvolebnej kampane, volieb (30. mdja) a nd-
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Zo zakulisia. Rozhovory s F. Michalovicom. Dodatky. Rukopis

Zo zékulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Dodatky. Rukopis. Podobne v roku 1999
pre Casopis Svedectvo povedal: ,,Po druhej svetovej vojne som sa na zaklade falosnych
dokladov ako zasluzily ucastnik povstania, v ktorom som nebol, dostal do sluzby dozor-
cu Narodného sudu.” V priamom kontakte. In Svedectvo, ro¢. VIIL, €. 5, maj 1999, s. 13
2 AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, miesto pre zivotopis, 21. juna 1950
Rukopisné poznamky historika F. Vnuka z rozhovoru s J. Tarabom zo 14. 6. 2001,
s. 2. Archiv autora
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sledne roznych komunisticko-estebackych komplotov, ktoré pod taktov-
kou KSS a Gustiava Husdka viedli k ,Vitaznému februdru® aj na Sloven-
sku, ktoré vo volbdch komunistov odmietlo.

V zndmej budove U dvoch levov na dvoch hornych poschodiach sidlila
aj Statna bezpecnost. A kedze StB uz v tom ¢ase horackovite pripravovala
podu na Stitny prevrat, bezne pouzivala brutilne nisilie a vizbu bez sidu,
pocet jej zaistencov prudko narastal. K dispozicii si preto niekedy brala aj
prislusnikov uniformovanej zlozky. ,Mojou tlohou bolo strézit zaistencov
na tzv. v§ivirni” a predvidzat ich na vysluch. Bolo to o$arpané pivni¢né vi-
zenie, ktoré sme takto nazyvali preto, lebo sa v nej ocitali rézne individud.
V tom case sa tam diali nielen hrozné veci — vySetrovania spojené s mu-
¢enim, ale aj divné,“ spominal. Tu mal mozZnost spoznat krutost novych,
zvicsa mladych vysetrovatelov StB — hoci nie priamo. Taraba pokracoval:
»Loto oddelenie pracovalo na plné obrétky. Isli po gardistoch, l'udakoch, fa-
raroch, politickych previnilcoch. Ja som nebol pritomny na vySetrovani, ale
pocul som o flom vela. Pocul som krik a nérek a videl, ako po tom vyzera-
li. Bol som z toho zhrozeny.“**

Z tejto obavanej budovy — priam domu hrézy — sa mu niekedy kon-
com leta 1946 podarilo prejst na iny post. Vyuzil prilezitost uchytit sa
v novosformovanej zvlastnej striznej jednotke pri Narodnom stade. O tom,
ako sa tam dostal, povedal: ,Stretol som sa s kamaritom (Hromadkom,
ktory uz pri Ndrodnom sude pracoval, pozn. M. L.), s ktorym sme boli
spolu v Zandarskej skole v Trencianskych Tepliciach. Najprv tam chceli
pridelit Cechov, ale nakoniec si zodpovedni uvedomili, ze podkladat sa
natolko Cechom sa uz ned4.“? Tento $pecialny oddiel mal NS zabezpeco-
vat po stranke bezpec¢nostnych opatreni. Tvorili ho iba prevereni, politicky
spolahlivi a rezimu verni prislusnici NB. Taraba spominal: ,Vsetci prislus-
nici Ndrodnej bezpe¢nosti, ktori drzali strdznu sluzbu na tomto separo-
vanom oddeleni, ktoré spadalo vyhradne pod privomoc Narodného sudu,
museli byt stopercentne spolahlivi (luterdn, komunista, partizdn ¢i byvaly
politicky vizen).“%

Velitelom tohto oddielu a teda jeho priamym nadriadenym sa stal
por. Martin Bozik, ktory neskor emigroval.”” Vybaveni boli $pecidlnymi
preukazmi s podpismi a peciatkami predsedu Narodného sidu, poverenika

24 Zo zékulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Rukopis
2 Kazdy ¢lovek ma svoj roman. In Kultiira, ro¢. 1V, €. 9, 2000, s. 12
% Zo zékulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Rukopis
27 Kazdy ¢lovek ma svoj roman. In Kultiira, ro¢. 1V, €. 9, 2000, s. 12
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vnutra a poverenika spravodlivosti. S tymto preukazom mali pristup vsa-
de, v ktorikolvek dennt alebo no¢nt hodinu. Pozivali stopercentnt déve-
ru. Rozkazy mohli dostévat iba od dvoch o0s6b — predsedu Nédrodného sidu
Dr. Igora Daxnera a jeho zastupcu Dr. Karla Bedrnu. Presny ddtum pri-
chodu k Ndrodnému sidu si nepamital, no historikovi Frantiskovi Vnuko-
vi uviedol, Ze to bolo uz po poprave Antona Vaska (30. jul) a Vojtecha Tuku
(20. august). Teda asi v septembri 1946. Co sa tyka spravania sa prislusni-
kov tohto oddielu, napisal: ,Mézem vyhldsit, Ze tam boli napospol slusni
chlapci, skoro do jedného veriaci, ba mézZem odprisahat, Ze vtedy sa tam
vetci spravali slusne... Okrem velitela por. Bozika ich nikto nekontrolo-
val, lebo na toto oddelenie ani nikto nesmel. Mali teda pomerne dost ¢asu
i priestor na samostatné konanie, rozhodovanie.

Svedok manipuldcii Ndrodného siadu

Do funkcie pri NS prisiel Taraba vo volebnom roku 1946, ked' este
vlddlo zdanie demokracie, politickej plurality a u niektorych azda aj pre-
svedCenia, Ze v $tite mozno dosiahnut spravodlivost. Avsak to, ¢o uvidel za
oponou, ho postupne vyviedlo z tohto omylu. Stal sa svedkom mnohych
manipuldcii a necestnosti. Tento obraz ziskal v kazdodennej praxi. Ako
straznik mal volny pristup nielen na pojednavania NS, ale aj do ciel odsa-
denych. A stal sa aj svedkom mnohych vzdjomnych rozhovorov ¢ pozna-
mok utrisenych sudcami a prokurdtormi na adresu odsidenych a pod.

Pokial ide o tzv. velké politické ryby postavené pred NS, spominal, ze
svedkovia obhajoby boli vopred vypoc¢ivani a na sid pripusteni len vtedy,
ak to bolo v sulade s celkovou réziou sudu. Zle bolo az potom, ak svedci-
li inak, nez sa predpokladalo. ,Rozsudok bol opisom obzaloby,“ spominal
v rozhovore s F. Michalovicom. ,, Tu som videl, ako 'ahko niekoho poklada-
ju za nepriatela, zradcu, kolaboranta. Tam sa mi druhy raz otvorili o¢i. Mal
som dve moznosti. Bud sa tupo prizerat a so zlom spolupracovat, alebo
robit nieco dobré, ale na vlastné riziko a na vlastni past. Nakolko som ¢lo-
vek zvedavy a dobrodruznej povahy, moje dalsie smerovanie bolo viac-me-
nej jasné“.?

O postoji k politickym viziiom povedal: ,Ur¢ite mi pritom uz vtedy po-
mdhal Pin Boh a osobitne Panna Mairia. Iste aj vdaka tomu som nikomu
neublizil. Naopak, ked prisli prvi vizni, snazil som sa im ulah¢it Zivot, ako
sa len dalo. Pri Ndrodnom side bola vtedy skuto¢ne velkd moznost po-
méhat viznom. A tak som Dr. Tisovi, ktorého som aj tituloval pan doktor,

#  Zo zékulisia. Rozhovory s F. Michalovicom. Rukopis
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nosil do cely oblatky a vino na sldZenie sv. omse.“”’ Svoje dojmy z prena-
sledovania a sidenia predstavitelov Slovenskej republiky zhrnul nasledov-
ne: ,Postupne som nadobudal dojem, Ze Tiso, ale aj ti druhi, vlastne ni¢ zlé
neurobili, nezbohatli, pracovali ako v¢ely, vybudovali $tit na zelenej luke
a teraz majui byt za to sudeni...* Za muirmi viznic sa stretol aj s iny-
mi osobnostami Slovenskej republiky. Osobitne si spominal na ministra
hospodirstva Dr. Gejzu Medrického, Tida J. Gaspara, profesora MUDr.
Frantigka Subika, Mila Urbana, Dr. Karola Klinovského ¢ Mons. Jana Fe-
rencika. Za mrezami sa vtedy ocitol ,vykvet ndroda“.’!

Ako byvalého vojaka Tarabu osobitne zaujimal proces s gen. Ferdi-
nandom Catlosom, byvalym ministrom narodnej obrany Slovenskej repub-
liky. Gen. Catlo3 bol do konca augusta 1944 ministrom, potom sa pridal
k povstalcom, avSak ti o neho nestili. Nasledne ho Sovieti v septembri
1944 odvliekli ako zajatca do Moskvy. Tu, v obdvanej moskovskej viznici
NKVD na Lubljanke ho tak spracovali, Ze bol viac troskou ako ¢lovekom.
Jeho névrat do CSR — a na slobodu — bol podmieneny tym, Ze bude vypo-
vedat proti byvalému prezidentovi Tisovi. Taraba uviedol: , Prichddzal som
do styku aj s prislusnikmi obzaloby a tu som pocul, ako sa Rasla vyjadril,
7e Catlog je uz natolko spracovany, ze bude hovorit ako generdlny svedok
proti Tisovi. Povedal som to pred Catlosovou svedeckou vypovedou Tisovi
a ten povedal, Ze dufa, Ze Catlos bude vypovedat ako charakterny dostoj-
nik. Ked som po Catloovej vypovedi odvidzal Tisa z pojednavacej miest-
nosti spit do cely, pytal som sa Tisa, o hovori na Catlosovu vypoved. Od-
povedal mi, Ze takd bezcharakternost od slovenského generdla necakal.“*

Catlosova vypoved bola vopred pripravens a forsirovana tak, aby ako
hlavny vinnik vojnovej dcasti SR, teda zapojenia sa do pol'ského a soviet-
skeho tazenia, vysiel prezident Tiso.,,Vndsal do udalosti také svetlo, Ze ini-
cidtorom vetkych udalosti nebol predseda vlady Tuka, ale Tiso, resp. Tiso
podliehal Tukovym a Machovym vplyvom,“ povedal redaktorovi ¢asopisu
Kultiira.® Tu mozno len dodat, Ze CatloSovu necestnu rolu v procese s Ti-
som potvrdzuju aj sovietske dokumenty zverejnené po roku 1990.*

» LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit otcov, c. d., s. 4

30 Zo zékulisia. Rozhovory s F. Michalovi¢om. Rukopis

31 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit’ otcov, c. d., s. 5

32 TARABA, Jan. Spomienky a stvislosti. In Svedectvo, ro¢. VII, €. 10, oktober 1998, s. 8
3 Kazdy ¢lovek ma svoj roman. In Kultira, roé. 1V, €. 9, 2000, s. 12

Podra ruskej historicky Valentiny Marjiny, posledna a zasadna etapa vo vysluchoch
nastala v decembri 1946 a suvisela prave so zaciatkom Tisovho procesu (2. decembra
1946). Potvrdzuje, ze tento sa pripravoval ,,v spolupraci sovietskych a ¢sl. spravodaj-
skych organov*. A tento fakt sa podla vietkého odrazil aj na Catlosovych vysluchoch,
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Mimoriadne zaujimavym pripadom bol aj Dieter Wisliceny, niekdaj-
§i berdter (poradca) pre riesenie zidovskej otdzky v Slovenskej republike.
Taraba v rozhovore s F. Michalovicom — ale napr. aj s pravnikom KPVS
Valentom Michalikom, ktory to nésledne publikoval — podrobne osvetlil
obrovskd manipuldciu tohto pripadu. Jeden z prokurdtorov NS, niekdajsi
funkciondr Ustredne Zidov, Ustredného hospodarskeho tradu a spolupra-
covnik Wislicenyho, Dr. Michal Geré®, tohto byvalého ,berdtera roznymi
metédami manipulicie (nadstandardné podmienky vizby, materidlne vy-
hody, falosnym vyzdvihovanim jeho ,zdchranarskej role® a falo$nymi slub-
mi — bude vraj oceneny vo Svajéiarsku za zdchranu Zidov) tak spracoval, aby
ako korunny svedok v otazke ,riesenia Zidovskej otdzky* svojimi vypoveda-
mi pritazil vlidnym predstavitelom SlovenskeJ republiky a zdroven ,0¢is-
til“ spoluzodpovednych &nitelov z Ustredne Zidov. ,Predstieranymi pri-
slubmi sa Dr. Geroovi podarilo presved¢it Wislicenyho, aby vo vlastnom
zéujme mlcal. Bola by sa dostala na pretras aj tloha Ustredne Zidov v pro-
cese vyvdzania zZidov zo Slovenska a to by pre mnohé osoby mohlo byt ne-
prijemné.“* Tarabovo svedectvo o zmanipulovani Wislicenyho vypovede
potvrdil po rokoch aj iny pracovnik z apardtu Narodného sadu.*’

stal sa totiz sucast'ou scendara. Pise, ze ,.konstrukcia vysluchu a jeho obsah boli vopred
dohodnuté, zostiladené ceskoslovenskou a sovietskou stranou®. BlizSie MARJINA, V.
Valentina. Vizen Butyrskej cely Ferdinand Catlos. In Historicky casopis, 44, &. 4, 1996,
s. 678 — 700

35 Michal Ger6 (1911 —2008) — absolvent Pravnickej fakulty UK Bratislava (1934), ne-
skor sudca na KS v Bratislave. V r. 1941 prepusteny z justicie. Stal sa pracovnikom sek-
retariatu Ustredne Zidov v Bratislave. V aprili 1942 pracoval v skupine, ktora spisovala
zidovsky majetok. Pracoval tiez ako tiradnik Ustredného hosp. tiradu. V decembri 1944
bol internovany v Seredi a deportovany do KT Sachsenhausen. Po navrate v maji 1945
pracoval na St. zastupitel'stve, potom na Urade obzaloby pri NS. Vo februari 1946 vypo-
¢uval v Norimbergu poprednych nem. Cinitelov. Vo februdri 1948 bol zalobcom v pro-
cese s D. Wislicenym pred osobitnym sendtom KS BA. V r. 1950 preradeny do vyroby.
V 1. 1968 odisiel na Zapad. Pozri SULACEK, Jozef. Prdavnici prdva zbaveni. Bratisla-
va: SNM, 2015

% MICHALIK, Valent. Popraveny Dieter Wisliceny prehovoril. In Svedectvo, ro¢. VII,
¢. 5, maj 1998, s. 12

37 Mlady pravnik JUDr. Jozef Bujna, rodak z Nitry, bol pri NS zapisovatel'om a pri Wis-
licenyho poprave v ulohe Statneho zastupcu. Atmosféru po neudeleni milosti opisal: ,,Ob-
hajca Dr. Jamnicky vsetko prelozil do nemciny. Spytal sa na smrt’ bledého vézna, aki
ma poslednt ziadost’. Odstidenec takmer kolaboval. Mesiace mu sl'ubovali, ze ked’ bude
vypovedat’ pri inych procesoch tak, ako si obzaloba praje, dostane milost. Vazneny bol
v osobitnej cele s plnym komfortom. Bol korunnym svedkom pri najvaznejSich proce-
soch Narodného sudu.* Bol som pri poprave. In Extra S. Tyzdennik za demokratické Slo-
vensko. ro¢. I, ¢. 17. 1. maj 1992, s. 6
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Vysledkom tychto manipulicii bolo, Ze Wisliceny sa dal nahovorit
Dr. Geréom, aby zamlcal podstatné udalosti a okolnosti, ktoré by boli
v prospech predstavitelov Slovenskej republiky a ktoré by poukazovali na
spoluzodpovednost &initelov Ustredne Zidov na tragédii ich stvercov. Wis-
licenymu to vSak nepomohlo — miesto slubovanej slobody a odmeny do-
stal povraz. Ked' splnil dlohu ,kajicnika® a predstavitelia Slovenskej re-
publiky dostali — aj na zdklade jeho falosnych vypovedi — drakonické tresty,
musel ako potencidlne nepohodlny svedok zomriet. Vedel toho totiz az
prili§ vela o manipuldcidch na Narodnom stide. Obesili ho 4. mija 1948
v Bratislave, a to expresne rychlo. Hlavny manipuldtor, JUDr. Michal Gerd,
neskoér emigroval...

Jan Taraba o poprave spominal: ,O 11. hodine bol este pod Michal-
skou branou (tu bol Najvyssi sud, pozn. M. L.) a o 13. hodine uz visel na
Zihradnickej ulici...“ Pravnik Konfedericie politickych viziiov JUDr. Va-
lent Michalik nasledovne zhodnotil expresni popravu Wislicenyho: ,Na-
ozaj stachanovské hnutie. Za tri hodiny v jeden den sid, neverejné zasad-
nutie k Ziadosti o milost aj poprava. Preco? Prepukli mnohé skutoc¢nosti,
o ktorych sa uz nesmelo hovorit.“*

Prezidentov posledny pozdrav

No predovsetkym Tarabu zaujimal a pozorne sledoval proces s Dr. Ti-
som, ktory sa mu zapisal do pamiti najhlbsie: ,Okrem toho, Ze som mal
sluzbu vo viznici, maval som sluzbu aj v sidnej sieni, a tak som mal skd-
senost aj s vystupovanim Dr. Tisa na side. Tiso na mna vysoko zapdso-
bil svojou vzdelanostou, no najma pokojom. Na side odpovedal vyrovna-
ne.“” Pozoroval pritom, Ze ludia sa obdvali sved¢it v jeho prospech. Celé
sudne konanie bolo podl'a Tarabu vedené ,v silno ¢echoslovakistickom du-
chu®. Postupne sa s Dr. Tisom zbliZil, a to do takej miery, Ze si u Tisa zis-
kal plnd déveru. Dondsal mu omsové vino a hostie, ktoré potreboval na
slizenie sv. omse. Podla vlastnych slov, bolo mu z celkovej rézie zmanipu-
lovaného procesu od pociatku jasné, ze Tiso dostane trest smrti. Na jeho
ziadost mu pred popravou Dr. Tiso napisal Posledny pozdrav slovenskému
ndrodu.*

% MICHALIK, Valent. Popraveny Dieter Wisliceny prehovoril. In Svedectvo, ro¢. VII,
¢. 4, april 1998, s. 15

3V priamom kontakte. In Svedectvo, roé. VIII, €. 5, maj 1999, s. 13

4 TARABA, Jan. V priamom kontakte. In Svedectvo, ro¢. VIII, ¢. 5, m4j 1999, s. 13

228



Martin Lacko Svedok prelomovych udalosti Jan Taraba

»INdrodu slovenskému posledny svoj pozdrav:

Tebe som sa usiloval sluzit verne a poctive; prindsam i poslednu obet na
oltér Tvojho prirodzeného prava na svojsky, slovensky Zivot!

Naspit cesta nemoznd — bud vzdy verny a oddany svojej slovenskosti
dl'a vole

Bozej!

Dr. Jozef Tiso

Br.[atislava], 16.1V. 1947¢

Tento krok si Jan Taraba pldnoval uz dlhsie. Papier formatu A5 a ce-
ruzu preto nosil pri sebe. Vhodny ¢as nadisiel nadranom 17. aprila 1947,
ked dradni komisia ozndmila Tisovi, Ze Ziadost o milost bola zamietnuta.

Pokial ide o vnitorni motiviciu vyhotovenia Posledného pozdravu,
Taraba Tisovi adresoval zhruba tieto slova: ,Ndrod bude zvedavy, ¢i ste ne-
olutovali, Ze ste boli prezidentom.“ Vyzval ho preto, aby sa prejavil prave
pisomnym svedectvom, z ktorého bude vidno, Ze to neobanoval. Podal mu
papier, kym sdm stil predo dvermi cely a daval pozor. Ked prezident riad-
ky dopisal, podakoval sa mu a odisiel. Podl'a Tarabu Tiso ,bol §tastny, Ze sa
moze prejavit...*! Pozdrav prvykrat publikoval v roku 1993 ¢asopis Svedec-
tvo, a to vdaka redaktorovi Michalovi Glondovi. Okrem iného v niom pie
o momente, ked komisia precitala Tisovi zamietnutie ziadosti o milost:
»Odviedol som Dr. Tisa na jeho pévodnu celu, kde som mu odovzdal pri-
praveny papier a pero a poziadal som ho, aby napisal pozdrav narodu. Pred-
pokladal som, Ze sa ho I'udia budi domdhat a nik iny to nemohol urobit,
iba ja. Na tomto odkaze Dr. Tiso uviedol omylom chybny ddtum (miesto
17. aprila 16.april, pozn. M. L.).“ Redaktorovi Glondovi uviedol Taraba
eSte postreh o spravani sa prezidenta: ,O neobycajne dusevnej rovnovihe
nasho prvého prezidenta sved¢i i to, Ze aj v takej rozhodujicej chvili Zivota,
stojac tvarou zoci-voci smrti, sa spraval vel'mi vyrovnane a dostojne. Napo-
kon rukopis a pevné tahy pisma tohto dosial nikde nepublikovaného mo-
tika o tom sveddia vyraznym sposobom. Pisal ho rdno o deviatej, asi $tvrt-
hodinu po preéitani zamietnutia Ziadosti o milost.“*

Kvoli aplnosti mozno tiez spomenit, Ze jestvuji celkovo tri odkazy
prezidenta Tisa z vizenia; presnejsie jeden pozdrav a dva odkazy.

Druhy (odkaz ndrodu) poslal prezident prostrednictvom svojho obhaj-

4 Rukopisné poznamky historika F. Vnuka z rozhovoru s J. Tarabom zo 14. 6. 2001,
s. 1. Archiv autora
42 TM. G. Prezidentov motak. In Svedectvo, ro¢. 11, ¢. 4, 1993, s. 23
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cu Dr. Zabkaya v noci zo 17. na 18. aprila 1947. Tento znie: ,Svornost na-
roda nech je pokrstend mojou obetou. Citim sa byt mucenikom slovenské-
ho néroda a protibol$evického stanoviska.“*

Treti a aj chronologicky posledny odkaz odovzdal prezident Tiso svoj-
mu spovednikovi, patrovi Hilarovi Parikovi, len tri hodiny pred popravou.
Jeho text znie:

»V duchu tejto obety, ktord prindsam, odkazujem slovenskému narodu,
aby bol svorny a jednotny v sledovani velkej zdsady — za Boha a narod —
vzdy, vSade a v kazdom ohlade. Je to nielen jednoznaény zmysel sloven-
skych dejin, ale aj vyslovny prikaz Bozi, ktory ako prirodzeny zikon On
stvoril a do ndroda a kazdého prislusnika vstepil.

Tomuto zikonu som sluzil cely Zivot, a preto sa povazujem za muceni-
ka v prvom rade tohto zdkona Bozieho. V druhom rade citim sa byt muce-
nikom obrany krestanstva proti bolSevizmu, ktorého sa musi ndrod nielen
v duchu svojho krestanského charakteru, ale aj v zdujme svojej dalsej bu-
dicnosti véemozne chranit.

Ako si prosim od vis, aby ste si v modlitbdch svojich spomenuli na mna,
tak slubujem, Ze i ja budem za vis prosit vSevladneho Boha, aby ndrodu
slovenskému a jeho Zivotnej borbe, za Boha a nérod, Zehnal, aby nérod slo-
vensky bol vzdy vernym a oddanym synom Cirkvi Kristovej.“**

Pokial ide o samotnu popravu, Taraba viackrdt spominal, Ze ju zmeskal,
pretoze v to rdno zaspal. Na Krajsky sad prisiel po jej skonceni, ludia sa uz
rozchddzali. Mnohi jeho priatelia ,esenbéci®, strdznici ,plakali a nevedeli
o ni¢om hovorit“. Spominal aj incident zndmy z inych podani, ked mftve-
mu kriazovi vypadli patricky s kovovym krizikom na dldzku a ich prenika-

vy zvuk dlho rezonoval na popravisku...*

Na stanici SNB v Rusovciach — pripad Dugan Viest

Po skonéeni ¢innosti Ndrodného sidu bola v decembri 1947 institicia
zruSend. Nedoriesené pripady sa dokondili v osobitnych sendtoch krajskych
sudov. Strazmajstra SNB Jdna Tarabu presunuli 1. janudra 1948 na sluzbu
do priestoru pohrani¢ného pdsma, na stanicu SNB v Rusovciach.

4 Tiso tento svoj odkaz vyjadril istne a Dr. Zabkay jeho slova v rychlosti napisal na vy-

trhnuta stranku svojho zépisnika. Tiso nasledne pridal k zdznamu svoj podpis. Pozri Pro-
ces s Dr. J. Tisom. Bratislava: Tatrapress 1990, s. 106 — 107, faksimile, s. 254

4 VNUK, Frantisek. Noc pred popravou s prezidentom Tisom. 2. vyd. Byt¢a: Slovensky
dejepisny spolok, 2024, s. 60 — 61

4 Rukopisné poznamky historika F. Vnuka z rozhovoru s J. Tarabom zo 14. 6. 2001,
s. 1. Archiv autora
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S kolegami pohrani¢iarmi na rakuskej strane hned nadviazal vyborné,
priam kamardtske vztahy uz aj preto, Ze takmer kazdy z nich hovoril l4-
manou slovencinou alebo ¢estinou. Okrem toho Rakusania boli nakloneni
pomdhat uteCencom zo sovietskeho bloku uz len preto, Ze sami sovietske
»oslobodenie® zazili. ,Vedel som, Ze ruské jednotky v Rakisku uz prestali
vykonavat straznu sluzbu a Ze rakiski pohrani¢nici si ndm ochotni poma-
hat. Bolo to treba vyuzit,“ vyslovil sa o celkovo dobrych podmienkach pre
pomoc uteCencom.* A zdujemcov o utek z ludovodemokratického ,raja“
skutoéne pribudalo. To véak vedeli aj v StB. Uz v &ase, ked pohrani¢né pas-
mo nebolo este zadrétované a s pomocou prevadzacov bolo pomerne Iah-
ko zdolatelné, mala StB svojich agentov a konfidentov aj tu, snazila sa
takéto pokusy eliminovat. Jedného diia pocas sluzby bol svedkom, ako je-
den z kolegov pohraniciarov pod bodikom viedol od hranice skupinu oséb,
medzi ktorymi spoznal preldta Jana Ferencika, ndstupcu Andreja Hlin-
ku na ruzomberskej fare a nisledne poslanca slovenského snemu. (V roku
1950 zomrel vo vizeni, pozn. M. L.). Vraj sa pokasili o ilegélny prechod.
Spominal, Ze ,s touto skupinkou sa uz ni¢ nedalo robit, bolo tam prili§ vela
svedkov...“V

,Velkou rybou pre StB bol pripad skupiny utecencov okolo Dusana
Viesta ml. Tento synovec zndmeho ¢sl. a potom povstaleckého generéla
Rudolfa Viesta sa v dosledku existenc¢nej neistoty a politického odstrko-
vania v ,oslobodenej CSR* — ako ju sim nazval — rozhodol na jar 1948
odist na Zapad. KedZe sa mu nepodarilo zohnat pas tiradnou cestou, osta-
la len moznost ilegdlneho prechodu do Rakuska. Prechod sa mu pontkol
sprostredkovat priatel, byvaly spolubojovnik z konca vojny, potom porucik
SNB Juraj Kmosena. Ten od polovice roka 1947 pracoval vo funkii spravo-
dajského dostojnika na Poverenictve pddohospodarstva, kde vysetroval ne-
zrovnalosti a machindacie v Ziadostiach o podporu pre rolnikov. Ako byvaly
zastupca okresného velitela SNB IV v priestore Petrzalky mal v§ak moz-
nost sprostredkovat ilegalny prechod hranic. V priestore Jaroviec mal pesi
prechod hrani¢nej linie zabezpedit strazmajster SNB Jan Taraba, ktory slu-
zil v Rusovciach.® Viestovci dohodli s Kmosenom prechod hranic na der
parlamentnych volieb 30. médja 1948, kedZe po volbich Viest predpokla-

dal dalsie zhorsenie situdcie. Kmosena vopred ukazal Viestovi konkrétne

4% LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit’ otcov, c. d., s. 5

4 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit’ otcov, c. d., s. 5

“#  GABCO, Martin. Uvodna $tadia. In VIEST, Dusan. ,, V mene republiky . Spomienky
Dusana Viesta ml. Bratislava: UPN, 2023, s. 65
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miesto prechodu hranic. O priprave rodiny na ilegdlny prechod hranic vsak
vedel aj konfident StB Stefan Vrtik, ktory sa okrem previdzania emigran-
tov venoval aj cezhrani¢nému paserictvu. A o chystanom tteku Viestov-
cov vopred informoval prednostu Odbocky StB (OSB) v Bratislave npor.
Viliama Zibojnika, ktory mohol s ¢asovym predstihom pripravit zdsah
bezpecnosti voci uteCencom. Ked sa celd skupina utecencov zhromazdila
v nedel'u vecer 30. mdja 1948 v petrzalskom byte J. Kmosenu, Zibojniko-
ve komando vyzbrojené samopalmi vSetkych pozatykalo. Nisledne 10. jina
npor. Zabojnik podal Statnemu zastupitel'stvu v Bratislave trestné ozname-
nie na 11-¢lennd skupinu Dusan Viest a spol., pricom skutkovy stav opi-
sal ako pokus o utek do zahranicia.* Pokial ide o dvoch prislusnikov SNB,
Kmogenu a Tarabu, prednosta OSB Zabojnik podal vojenskému prokura-
torovi trestné oznidmenie uz 3. jina 1948, a to pre podozrenie zo spachania
tkladov o republiku, navddzanie k pasovaniu podozrivych oséb do zahra-
nidia, zneuzitia iradnej moci a uplatkarstvo.*

Ako si na tento kriticky der, ktory tplne zmenil jeho Zivot a Zivot celej
rodiny, spominal Taraba? V roku 1997 publicistke Eve Lauckej povedal:
»,Z ni¢oho ni¢ som sa dozvedel, Ze rodina Viestovcov sa potrebuje rych-
lo dostat za hranice. ... V dohovorend noc som ¢akal na uréenom mieste,
no neprisli. Namiesto nich sa v8ak zrazu dostavili estebdci a sondovali, ko-
hoze som to chcel previest na druh stranu? Videl som, Ze je zle. Ni¢ som
vSak neprezradil a oni ma nechali zatial' na pokoji. Musel som vsak konat
rychlo. Bolo jasné, Ze je len otdzkou ¢asu, kedy ma zatknd. Bezal som do-
mov, pod starou lipou som zakopal pistol, na inom mieste zas ukryl svoje
denniky. Boli v nich vyroky Tida Gaspara, Mila Urbana, ba aj vzicny Ti-
sov odkaz slovenskému nérodu. Zene som povedal, aby sa zbalila, Ze musi-
me utiect za hranice. Nechcela tomu verit, ale ani tak by za ni¢ na svete ne-
opustila svoju domovinu. A tak, hoci som od kamarata dostal vystrahu, Ze
ma zatkn, ostal som. Prisli po miia a odviedli ma na Policajné riaditel'stvo.
Tam som sa dozvedel, Ze Viestovcov prezradila ich slizka, za ktorou chodil
nastréeny eStebak, a od nej sa dozvedeli vsetko, o potrebovali vediet. Taka
to vtedy bola doba.“*!

4 GABCO, Martin: Uvodna §tadia, c. d., s. 67 — 69

0 Spis z prokuratiry ako ani zo Statneho stidu sa viak na povodnom mieste uloZenia,
v Statnom archive v Bratislave, dnes uz nenachidza. Je tu len zaevidovany, no ni¢ viac.
V spise pod menom J. Tarabu je uz len opis rozsudku St. sadu a kopia rehabilitaéného
rozsudku VVS Trencin z roku 1991. Podl'a vSetkého si spisy z r. 1948 a 1949 ponechali
v roku 1991 na VVS v Trenc¢ine.

51 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit’ otcov, c. d., s. 5
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Celkovo Taraba pomohol utiect l'udom v troch pripadoch.

V jednom z rozhovorov spomenul pripad mladého kaplina Thurza
z Modry, ktorého upozornil na vizne ohrozenie a on nisledne emigroval.

Okrem pripadu Viestovcov pomohol este jednej nemenovanej osobe.
V publikovanych ¢i nepublikovanych rozhovoroch o tom nehovoril — tdto
otdzku ani nedostal. Prezradil to vSak pocas sidneho konania pred Vyssim
vojenskym sidom v Trencine, ktory ho v roku 1991 rehabilitoval (predse-
da sendtu mjr. JUDr. Ondrej Samasi).>

V rozsudku zo 7. mdja 1991 ¢itame: ,Z V}?sluchu] Tarabu Vyplynulo,
ze iba v jednom pripade ukazal istej nezndmej osobe, ktorym smerom je
mozné prekroc1t hranicu CSR do Rakiska. K tomuto viak uviedol, Ze ko-
nal tak aj pod vplyvom porucika Kmosenu, ktory mu bol prakticky nadria-
denym a ktorému déveroval. Z vyjadrenia Kmosenu zistil, Ze islo o osobu,
ktorej pobyt na Gzemi republiky bol pre fiu nepriaznivy, pretoze bola hla-
dand Stitnou bezpecnostou. Vo svojej vypovedi tiez uviedol, Ze pod vply-
vom porucika Kmogenu skutoéne mienil poméct aj rodine Dusana Viesta,
pretoZe tito mali tieZ problémy s StB a on z titulu svojej sluzby uz vtedy ve-
del, aké si formy a metédy price StB. Toto viak bola jedind motivécia jeho
konania. A o tom, Ze by tieto osoby mali, resp. hodlali po uteku za hranice
vykondvat protiStitnu ¢innost, ni¢ nevedel. Vypoved' J. Tarabu bola pritom
potvrdzovand aj dal§imi svedkami.“?

Pred sud sa vak dostal a drakonicky trest si napokon odpykal len jeden
z dvojice Kmosena — Taraba, a to ten podriadeny. Poru¢ik Kmosena totiz
14.jula 1948, teda este v Case vizby, pocas eskortovania z Vojenskej nemoc-
nice v Bratislave do VN v Ruzomberku usiel v Pachove z rychlika. Nésled-
ne v drioch medzi 17. a 19. julom 1948 sa dostal na Zdpad, do americke;j
okupacnej zény v Nemecku.**

Zalobu na ¢lenov skupiny Dusan Viest a spol. vypractval obdvany pro-
kuritor Anton Rasla, vtedy vo funkii zdstupcu $titneho prokurdtora. Po-
dal ju 29. novembra 1949 Stitnemu sidu v Bratislave na dovedna devit
0s0b, ktoré sa zucastnili nedspesného prechodu stitnych hranic. Hoci podla
vtedy platného zikona bolo nedovolené prekrocenie hranic kvalifikované

2 Statny archiv Bratislava, f. Statny sad, Or III — 30/49, opis rozsudku VVS Trenéin,
2 Rtv-352/90

3 Statny archiv Bratislava, f. Statny sad, Or III — 30/49, opis rozsudku VVS Trenéin,
2 Rtv-352/90

3%V americkej okupacnej zone potom posobil ako zastupca velitel'a uteceneckého ta-
bora v Ludwigsburgu, neskor emigroval do Kanady, kde sa zivil ako farmar. GABCO,
Martin. Uvodna $tudia. In VIEST, Dusan: ,,V mene republiky*, c. d., s. 70
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len ako priestupok s pokutou maximalne 100 korun, stalinisticky proku-
rator to nebral do dvahy. Obvinenych spojil nielen s nepriatel'stvom voci
Stdtu, ale ako konstatuje historik, ,bez akéhokolvek dékazmi podlozené-
ho a presved¢ivého zdévodnenia, prakticky na zdklade kombindicie ideo-
logickych fraz“ pripisal Dusanovi Viestovi a spol. tmysel participovat po
opusteni republiky na aktivnom boji exilovych organizacii proti domédcemu
rezimu.>

Osobny rozmer, moment zaujatosti Raslu voci Viestovskej rodine spo-
mina aj Dusan Viest: , Koncom roka 1949 som dostal spravu, Ze nds maja
zlikvidovat. Generdl Rasla sa vraj vyjadril, Ze ma musi dostat za kazdu
cenu. To ma nijako neprekvapilo, lebo este v roku 1948 mi tesne po februd-
ri povedal, Ze ma este budu vesat,“ pise Viest.*®

Priprava procesu sa vsak natahovala. Po prepusteni z vizby boli obvi-
neni vysetrovani na slobode a ¢akali na sud. Ten sa konal napokon na jar
1950. Dnia 27. aprila 1950 Stétny sud, sendt pod vedenim Viclava Hamaka,
vyniesol rozsudok: ¢lenovia skupiny dostali od siedmich mesiacov po pit
rokov; Dusan Viest tri roky, manzelka Kvetoslava dva roky. Dusan Viest

napokon sedel do 4. jala 1953.%7

Osem rokov za mrezami

Paradoxne, najhorsie z celej skupiny obvinenych dopadol posledny ¢la-
nok neuspesnej vypravy: strazmajster SNB Jan Taraba — dostal az osem
rokov. Bol to viac ako dvojnasobok trestu, aky dostal hlavny obvineny Du-
$an Viest.

Najprv Tarabu drzali v samotke Vojenskej viznice na Kriznej ulici
v Bratislave. Bol tu od 1. jina 1948 az do konca marca nasledujiceho ro-
ka.’8 Diia 29. marca 1949 sa konalo hlavné pojedndvanie na Statnom stde
v Bratislave. Sendt pod vedenim plk. just. Otakara Matouska ho 29. marca
1949 uznal vinnym z toho, Ze ,v aprili a miji 1948 po dohode s por. SNB
Jurajom Kmosenom ilegilne prepravil v priestore Petrzalky osoby do Ra-
kuska a dohodol sa s menovanym na tej istej preprave Dusana Viesta s vac-
Sou skupinou osob, aby sa tieto mohli v zdpadnej okupacnej zéne Rakiska
pripojit k organizdcidm smerujicim k nésilnej zmene Iudovodemokratic-

kého zriadenia CSR¥, teda spolcil sa k ikladom o republiku®, ¢im podla

55 GABCO, Martin. Uvodna $tadia, c. d., s. 76

¢ VIEST, Dusan. ,,V mene republiky®, c. d., s. 135

57 GABCO, Martin. Uvodna $tadia, c. d., s. 77 — 78

8 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit otcov, c. d., s. 5

3 T8lo o tzv. princip notoriety — teda sidna moc, resp. prokurattira, automaticky u kaz-

234



Martin Lacko Svedok prelomovych udalosti Jan Taraba

Statneho sidu spachali obaja zlo¢in pripravy tkladov o republiku podla
§ 2 z.¢.50/23. Sb.

Taraba bol odstudeny okrem prepustenia zo zamestnania, straty hod-
nosti a sluzobnej degradicie na osem rokov tazkého zaldra, zostreného
stvrtro¢ne tvrdym lozkom a samovizbou v §iestom mesiaci piateho roku
trestu.®® Tesit ho mohlo jedine to, Ze nedostal este vyssi trest. Sud ho to-
tiz oslobodil z ¢asti obzaloby prokurdtora Raslu, ktory mu chcel pripisat aj
zlodin zneuzitia sluzobnej moci v stibehu so zlo¢inom vojenskej zrady, kde
by mu mohlo hrozit aj dvadsat rokov, ba i dozivotie.®!

Zo sudnej siene putoval do Leopoldova a odtial' do jachymovskych
bani. Trest si musel odpykat do posledného diia, 1. jina 1956. Na spolupra-
cu s StB ho nahovarali dvakrat; ked odmietol, zakazdym ho z Leopoldo-
va dali previezt spit do jaichymovskych bani. A eSte denl vyprsanim trestu
a prepustenim sa mu velitel vidznice cynicky vyhrdzal smrtou...”? Ne-
vztahovala sa na neho Ziadna amnestia. Prokuratira ¢i sid nevyhovel ani
ziadosti o skratenie trestu, ¢i podmienecné prepustenie. Na sidoch, proku-
ratire, bezpecnosti bol trvalo vedeny ako ¢lovek, ktory spachal trestny ¢in,
»prepravil do Rakiska osoby voci ndsmu I'udovodemokratickému zriade-
niu nepriatel'sky zamerané“

Viznitelia o Jdnovi Tarabovi

Také vizne politické pripady ako Taraba mali uritd $ancu na skorsie
prepustenie len v pripade, ak by sa dal na stranu rezimu, ¢i uz spolupricou
s StB alebo inak, o viak nikdy neurobil. Jeho zmyslanie sa odréza aj v za-
chovanych vizenskych posudkoch a charakteristikich.

V roku 1952, po odpykani polovice trestu, podala manzelka preziden-
tovi republiky Ziadost o to, aby mu bol milostou odpusteny zvysok trest.
Nisledne predseda sendtu Stitneho sidu ziadal velitelstvo Zboru viizen-

dého utecenca predpokladala, ze za hranicou sa pripoji k protistdtnym organizaciam, teda
k boju proti CSR.

60 AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, opis rozsudku Or III 30/49

1 Tak napr. iny prislusnik SNB, s inicialkami M. M., ktory posobil na hraniciach, kto-
ry naletel agentovi OBZ Divincovi a previedol cez hranice na dvakrat asi Styroch l'udi, sa
po zatknuti dostal pred Statny std, kde ho ten isty prokurator Rasla Zaloval za velezradu
a pozadoval pre neho trest smrti (!). Std mu nakoniec vymeral 15 rokov. Spomienky. In
Svedectvo, ro¢. VII, februar 1998, s. 20

2 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit otcov, c. d., s. 5

6V jeho Trestnom liste, ¢o bol jeden z internych dokumentov véznice, v kolonke
,»Sposob vykonania a pohnutka ¢inu“ stoji: ,,V aprili a méji 1948 previedol cez hranicu
urcitu osobu — nenavist’ k terajSiemu rezimu.*
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skej straze (SVS) v Ostrove o stanovisko, ¢i ma tuto ziadost odporucit ale-
bo nie.** V posudku z jina 1952 sa uvidza: ,Po strince politické vyspély
neni, nebot je zatizen ndbozenskou ideologii, ktorou i nadile propaguje
mezi spoluodsozenymi. Jeho pomér k nasemu zfizeni je nepfitelsky, s ¢imz
se ani nijak mezi odsouzenymi netaji... do kultdrni ¢innosti se nezapojil
a nejevi o ni velky zdjem, jakoz i o pokrokovou beletrii, ktora slouzi k ptfe-
vychové nového ¢lovéka. Postoj k trestu neni dobry, nebot nechipe jeho
vychovni posldni... Vykon trestu u jmenovaného nesplnil svoje vychovné
poslini, nebot ani on sdm nejevi o pfevychovu zdjem, i kdyz tyto moznos-
ti jsou mu plnou mérou davany.“®®

V druhom posudku zo 17. juna 1952 poskytol vizensky ustav v Ostrove
na Jana Tarabu (¢islo odsidenca 019886) aj druhé stanovisko, v ktorom vy-
zdvihol jeho pracovnt moralku: ,,Odsouzeny Taraba po celou dobu zafaze-
ni na zdejsim zabofe se choval v celku dobfe az na nékteré mensi prestup-
ky, za které byl potrestin /neukdznény/ 14 dny pracovni povinnosti. Jest to
Clovék velmi ndbozensky zalozeny. Po strance pracovni moralky jest odso-
uzeny Taraba celkem dobry. Pracuje na dole Eduard jako zdmecnik a jeho
pracovni vykon jest prumérny a stdle stejny — 110 az 115%.“ Kompliké-
cie zacali v druhej ¢asti o jeho politickych postojoch: ,Pomér k lidové de-
mokratickému zfizeni nemd kladny, coz projevil béhem vykonu trestu na
zdej$im tdbote. Stéle se styka s lidmi, ktefi nemaji dobry pomér k lid. dem.
ztizeni. Také se styka s lidmi, ktefi zde hldsaji ndbozenskou otizku. Jest
vyznavacem t. zv. byv. Slovenského stdtu, tudiz pfimo tady podporuje na-
rodnosti otdzku.“ V poslednej kolénke, ¢i sa trestom preukézalo ,polepse-
nie“ a & je nddej Ze ,povedie riadny Zivot pracujiceho ¢loveka® stoji: ,Do-
savadnim vykonem trestu neprokdzal polepseni a neni nadéje, ze by vedl
fadny Zivot pracujiciho ¢lovéka.“¢ V zavere velitel uvddza, Ze menovaného
na podmieneéné prepustenie neodporica. Na zdklade takéhoto ,vysvedce-
nia“ potom krajsky prokurator Jan Dusek navrh na podmiene¢né prepus-
tenie nepodal.®”

V charakteristike viziia z 22. aprila 1955, teda asi rok pred vyprsanim

trestu, ¢itame: ,,Odsouzeny pracuje v hlubiné jako pomocny délnik. Nor-

¢ AZVIS Leopoldov, list predsedu senatu SS v Bratislave Cudovita Petrasa zo 14. 8.
1952 velitel'stvu SVS v Ostrove

% AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, posudok nacelnika ustavu v Ostrove v z.
z1.6.1952

% AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, posudok z SVS zo 17. 6. 1952

7 AZVIJS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, list KP v Karlovych Varoch SVS v Ostro-
ve zo 7. 10. 1952.
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mu za posledni tfi mésice splnil v pruméru na 103%. Jeho pracovni moral-
ka neprameni vsak z kladného poméru k nasemu lidové demokratickému
zfizeni. ... O svoji pfevychovu se mélo zajimd. Politicko vychovné pied-
nasky nenav§tévuje, ani o né nejevi zdjem. Denni tisk a knihy ze zdejsi td-
borové knihovny necte... Jeho pomér k dnesnimu zfizeni, dle jeho projeve-
ni na zdejsim tdbore, je mozno oznacit jako zdporny... NaboZensky je silné
zalozen, je velkym zboznovatelem vatikdnu.“®

V zivere¢nom posudku vyhotovenom tesne pred prepustenim, 21. maja
1956, nacelnikom Vizenského ustavu Ostrov pri Karlovych Varoch sa zd6-
raznilo dobré sprivanie, ako aj vyrazne zvysené pracovné vykony — no ani
jeden z faktorov nemal vplyv na skrétenie trestu: ,Celkové chovani u odso-
uzeného béhem vykonu trestu je dobré. Kdzensky trestin nebyl, po strin-
ce politické se jevi jako jeden z odsouzenych, ktery ma zdjem o celkovou
politickou situaci... Pracovni mordlka jmenovaného je dobra. Pracuje jako
pomocny délnik v hlubing, kde v roce 1955 dosdhl prumérného splnéni
normy na 96%. Pracovni vykon v roce 1956 se podstatné zvysil, kdy splnil
normu na 125,163,120, 111%.“

Stretnutie s DuSanom Viestom

Osud zariadil, Ze obaja hlavni hrdinovia z pribehu netspesného ute-
ku, Taraba a Viest, sa napokon stretli vo vizeni. Opis stretnutia mame vak
zachovany iba z jednej strany.”” Dusan Viest v memodroch pise: ,Musim
spomentt jednu zvlastnu udalost, ktord sa mi v tom case prihodila. Raz
pri vymienani bielizne v pracovni postavil sa predo mna neznimy vizen
a vyhlasil, Ze kvoli mne sedi. Bol som velmi prekvapeny, lebo tohto ¢love-
ka som v Zivote nevidel a sicasne som si pomyslel, Ze ide o nejakd provo-
kiciu. Opytal som sa ho preto, ¢i vie, kto som. Odpovedal, Ze 4no a pove-
dal moje meno a predstavil sa. Bol to §tibny strazmajster SNB Jan Taraba
a ako sa ukdzalo, bol to poctivy, Cestny ¢clovek a neskorsie vel'mi dobry pria-
tel. Namietal som, Ze musi ist o omyl, no vzdpiti mi vietko vysvetlil. Do-
pocul sa vraj, Ze mdme byt celd Viestovskd rodina pozatvirani a dostal si-
¢asne pokyn, Ze mame ujst za hranice, v priestore, kde v tom ¢ase vykonaval
sluzbu. M4 sa preto v udanom ¢ase z tohto priestoru vzdialit a tak ndm
umoznit dtek. Ako rozprival, poznal metédy StB, dva dni” konal vraj sluz-

68V originali s malym ,,v*

% Taraba spomienky nikdy nespisal; poskytol sice viacero rozhovorov, no re¢ na toto
stretnutie neprisla.

70V skutocnosti tu konal sluzbu dlhsie, niekol’ko mesiacov.
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bu v tej povestnej budove a viznici StB, vedel o nasej rodine, Ze sme sa vraj
zaslizili o oslobodenie republiky, a preto pokladal za svoju povinnost po-
moct ndm pri zachrane.” Dostal osem rokov a bol to prave Dr. Rasla, kto-
ry mu tychto osem rokov nadelil. STubovali mu sice, Ze ak sa d do sluzieb
StB, tak nebude trestany, ¢o rozhodne odmietol. Jeho manzelka chodila
a prosila, bola dokonca aj za Raslom, no tento ju vel'mi cynicky vypreva-
dil, a to ddvno pred rozsudkom, Ze Taraba dostane osem rokov a dost! Teda
nie sid, ale prokurétor urcuje vysku trestu! Konecne, ni¢ nové to pre mna
a pre nds nebolo. Kolko prislusnikov uniforiem, tolko tak sebe podobnych
pripadov.“”?

Odsidenec ¢islo 019886 o sebe

Okrem Viestovho svedectva mozno uviest aj niekolko zaujimavosti
z vizenskych spisov a dotaznikov. Vo Vstupnom dotazniku (1950) v ko-
lénke, v ktorej mal sebakriticky posudit svoje vlastné povahové vlastnosti,
Taraba uviedol: , Tichy, pokojamilovny, lahkoverny, v nev.[yhnutnom] ¢ase
ustupcivy, bojazlivy. Mnohi tvrdia, Ze som ku kazdému spravodlivy a kaz-
dému meriam podla zdsluhy.“”

Tak ako to bolo v danej dobe v§eobecnym javom, nesmiernym ttrapim
boli vystaveni nielen politicki vizni, ale aj ich rodinni prislusnici. Man-
zelka po uvidzneni Jana Tarabu ostala s malickym synom, ktory sa narodil
kritko po jeho zatknuti, Uplne bez majetku, peniazi, vyzivovacich divok
i bez strechy nad hlavou. Na otdzku ,Aké nesnddze Vim vznikaju odsu-
denim?“ napisal: ,Moja manzelka aj s dietatom nemaji z coho zit, st bez
bytu. Manzelka je stile nemocnd a pred dvoma mesiacmi bola operovana
v Statnej nemocnici v Trnave. Po zaisteni, ked manzelku vyhodili z bytu,
nedostala od ndstupcu Ziadnu ndhradu za byt, na ktorého opravu som vel'a
investoval a este som tam vobec nebyval...“”* Trvalou ,pamiatkou” na dl-
horo¢né viznenie a pricu v bani boli pre neho aj tazké zdravotné dosled-
ky.”> Azda vrcholom bol$evického cynizmu boli kolénky v dotazniku, kde
politickym viznom klddli otiazku: ,Ako hodlate $kodu, ktord ste spolo¢-

" Tieto slova o motivacii prameniacej zo snahy ,,pomoct’ zasluzilym protifasistickym

odbojarom™ Taraba zopakoval aj pred vySetrovatelom v roku 1966, pri dodato¢nom pre-
Setrovani pripadu Viest a spol. Pozri GABCO, Martin. Uvodna §tidia, c. d., s. 66

2 VIEST, Dusan. ,,V mene republiky®, c. d., s. 235 — 236

? AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, vstupny dotaznik z 20. 6. 1950, Leopoldov
™ AZVIS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, vstupny dotaznik z 20. 6. 1950, Leopoldov
>V prihlaske do KPVS z . 1990 uviedol ako dosledky viznenia ,.trvalt plesen, rako-
vinové ochorenie®.
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nosti sposobili, napravit? Taraba odpovedal: ,Nemam Ziadnu mozZnost ani
prostriedkov na thradu, doteraz som ¢iasto¢ne uhradil tym, Ze som pat
mes.[iacov] pracoval v baniach az s 200% vykonom zadarmo, zna¢ne som
si poskodil zdravie.

Aj ked bol na druhej strane mrezi, znova sa stretol s viacerymi vzdcny-
mi osobnostami ¢i starymi dobrymi zndmymi, napriklad s Dr. Ludovitom
Obtulovi¢om, funkciondrom byvalej Demokratickej strany, Tidom Gaspa-
rom ¢i byvalym tajomnikom prezidenta SR Dr. Jozefom Kasickym, s kto-
rym boli isty Cas aj na jednej cele.

Po roku 1990, ked sa tejto vizenskej kapitole mohol uz slobodne vyjad-
rovat, oznacil vizbu za svoju ,tretiu univerzitu®; po skisenostiach zo ZSSR
a z Ndrodného sidu...

Kapitolu mozno zakondit este jednou myslienkou. Na otizku novinar-
ky Evy Lauckej, z ¢oho pramenila jeho sila, zanovitost vzdorovat v tej naj-
horsej dobe ¢sl. Komunizmu, ved' ako radovy prislusnik SNB mohol pokoj-
ne slazit rezimu, brat plat, zbierat vyznamenania, odmeny, hodnosti, preco
konal tak, ako konal? Po chvilke uvazovania povedal: ,Viete, vyrastal som
v mimoriadne tazkych pomeroch. Styri roky som sluzil ako paholok u gaz-
du, tazko som robil, tazko sa vyucil. Potom ma pohltila vojna a ocitol som
sa v Rusku, v tej dalekej znicenej krajine, kde na poliach hnilo nevymlite-
né obilie, hoci Tudia hladovali, kde ste na kazdom kroku stretavali bedarov
a zmrzacenych ludi. Nevidel som tam ani muzed, ani preslaveny balet... vi-
del som len nekone¢né more ludského utrpenia a biedy. A zrazu, ked uz
bolo po vietkom, ked sa rany vojny mali pomaly zacelit, vSetko to prislo
k ndm. Nuz ako som mohol konat inak, nez som konal, s pomocou Bozou
a Panny Marie?“7

Nedspesny prechod hranic a hladanie zradcov

Ako uvddza znalec pripadu historik Gabco, aj po dodato¢nom Setre-
ni pripadu Viest a spol. v roku 1966, ktoré vykondvala Inspekcia Krajskej
spraivy MV v Bratislave na Ziadost Krajského sidu, ,rola Juraja Kmosenu
v pripade zostdvala obklopena riskom tajomstva a nepochopenia, kedze sa
javil ako osoba s najvyssou pravdepodobnostou zodpovedna za prezradenie
pripravovanej akcie bezpecnostnym organom®.”’

Z vypovede byvalého $éfa OSB v Bratislave Viliama Zibojnika sa vraj
napokon dokézalo, Ze plan chystaného uteku StB odhalil jej konfident Ste-

6 LAUCKA, Eva. Uchovajme pamit otcov, c. d., s. 5
7 GABCO, Martin. Uvodna §tudia, c. d., s. 92
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fan Vrtak. Toho odsudil Stétny sid 20. juna 1949 pre ,pomocnictvo pri po-
kuse zlo¢inu neopravneného opustenia republiky“ a precin nadrzovania na
18 mesiacov nepodmienecne a vedlajsi trest 10 tis. K¢s.”® Napriek tomu
stile mozno uvazovat aj o tajomnej roli poruc¢ika Kmosenu. Od koho by
eStebdci vedeli o zapojeni strdzmajstra Tarabu do akcie? On sim im, podla
vlastnych slov, ni¢ nevyzradil a o Tarabovej roli nevedel ani Viest. Otazky
vzbudzuje jeho utek z vizby a utek na Zdpad. Logicky sa natiska otdzka, ¢i
tento jeho priam filmovy utek — vizenskej eskorte z rychlika a potom rovno
na Zapad — uskutoénil v spolupraci s StB, s ,privretim o&i“ tejto viemocnej
institicie, pripadne s pomocou véemocného prokuritora? Alebo islo o in-
dividudlny husdrsky kasok doéstojnika policie?

Dusan Viest v spomienkach uvddza, Ze uz pocas pripravy ilegilneho
prechodu hranic nemal dobré pocity. Nepacilo sa mu ani to, Ze Kmosena
si od neho vypytal 15-tisic kortn, takze museli predat niekolko rodinnych
veci; po odovzdani penazi upozornil Kmosenu, ,,aby sa nepokisal o nejaky
podvod voéi ndm*“.” Taraba oznadil po roku 1990 svoj vztah s Kmosenom
ako priatel'sky®. Iny, pochopitelne, ani nemohol byt, kedZe sa s nim pustal
do takych riskantnych opericii. Vo vizenskych dotaznikoch z roku 1950
na otdzku , Vyli¢te vystizne a Uplne €in, za ktory vis uznali vinnym® uvie-
dol: ,Bol som podozrivy, Ze som prepravil osobu cez hranice, ktora chcela
udajne zvritit Iud.-dem. §tét. zriadenie a tak posliapal vydobytky pracuja-
ceho Tudu. Tiez som bol podozrivy, Ze som prepravil viacej os6b za upla-
tok.“ O Kmosenovi dodal: ,Nakolko hlavny obzalovany utiekol z vizby
este pred odsidenim, nemohol som dokdzat, Ze som sa stal obetou podlos-
ti hlavného obzalovaného, ktory utiekol z vizby.“! Na inom mieste dotaz-
nika uviedol: ,Vobec som nemal na mysli poskodit §tit ani ukratit pracu-
juci I'ud o vydobytky, ako ma stitny zastupca [Anton Rasla, pozn. M. L.]
vinil. V- domneni, Ze robim dobre tym, Ze por. NB ako $éf spravodajského
oddelenia Poverenictva pédohospodarstva, ktory posielal osobu za hrani-
ce, sa dozadoval informdcii o hraniciach, nakolko tento hovoril, Ze doty¢nd
osoba pracuje pre neho.“®

7 GABCO, Martin. Uvodnd $tudia, c. d., s. 67, s. 93

7 VIEST, Dusan. ,,V mene republiky*, c. d., s. 108 — 109

80 Kazdy ¢lovek ma svoj roman. In Kultura, roé. 1V, €. 9, 2000, s. 12

81 AZVJS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, vstupny dotaznik z 20. 6. 1950, Leopoldov
8 AZVJS Leopoldov, osobny spis J. Tarabu, vstupny dotaznik z 20. 6. 1950, Leopoldov
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Po roku 1989

Po prepusteni z vizenia — domov sa vritil 2. jina 1956 — mal Jan Tara-
ba, podobne ako aj ini politicki vizni, zna¢né problémy so zamestnanim.
S problémami ziskal tazka robotu v ohybdrni Zeleza v Pozemnych stavbach
Bratislava. Na rozdiel od inych politickych viziiov mal vsak velké $tastie ¢i
skor dar, Ze jeho manzelka sa ho nezriekla, ale mu ostala verna a bola mu
trvalou oporou. Po synovi pribudla do rodiny aj dcérka. Patril medzi tych
$tastlivcov, ktori sa dozili pAdu komunistického rezimu a sidnej rehabi-
litacie. Tu vyriekol Vyssi vojensky sid v Trencine rozsudkom zo 7. mija
1991 (2Rtv 352/90), ked ho v plnom rozsahu zbavil obvineni z roku 1949.
Medzi prvymi vstapil do organizicie politickych viziiov — Konfedericie
politickych viznov Slovenska (KPVS), a to uz 3. marca 1990.

O nenaplnenej vizii zdruzenia politickych viziiov ohl'adom dekomuni-
zécie s odstupom desiatich rokov trpko poznamenal: , Ked sa zalozila Kon-
tederdcia politickych viziiov, navrhoval som, aby sme pripady prenasledo-
vania ludi uverejniovali a odhalovanim $pinavosti tak definitivne skoncovali
s komunistickym myslenim. Zial, situicia je takd, Ze aj mnohi krestanski
politici, napr. aj Jan Carnogursky, si dnes ochotne podavaji ruky s komu-
nistami a méalo pocavaji Tudi, ktorych tito komunisti trdpili vo vézniciach
a pracovnych tdboroch od Leopoldova az po Jachymov. Takymto sposo-
bom sotva docielime obnovu nasej spolo¢nosti...“ ®

Po rozstiepeni Konfedericie politickych véziiov ostal v roku 1999 ¢le-
nom PV-ZPKO.#* Zomrel v roku 2007. Ako zaujimavost mozno uviest,
Ze v tom istom roku zomrel aj prokurdtor Anton Ragla, ktorému ,vdaci
za osem rokov tazkého vizenia. Obdvany prokuritor, ktory ma na svedo-
mi viacero trestov smrti a mnohoro¢nych vizeni, stovky znic¢enych Tud-
skych Zivotov, si po roku 1990 uzival vSetky vymozenosti demokracie, vr-
tane slobody slova, beztrestnosti, spolocenskej slavy i generélskej penzie.
,,Cerveny“ prokurétor umrel ako ,pravny expert®, ako zndmy spisovatel, ba

8 Kazdy ¢lovek ma svoj roman. In Kultira, ro¢. 1V, ¢. 9, 2000, s. 12. Tu moZno pripo-

menut’, ze prave KDH bolo po parlamentnych volbach roku 1998 jazyckom na vahach.
Namiesto podpory pronarodnej koalicie vSak dalo prednost’ spojeniu sa s liberalmi a by-
valymi komunistami, ¢im bola SR v kone¢nom ddsledku odsudena na stratu suverenity.
8 V1. 1999 si ¢lenovia KPVS odhlasovali zmenu nazvu organizacie z KPVS na Zviz
protikomunistického odboja — ZPKO. V suvislosti s vysledkom volieb v r. 1998, ako i so
star§imi spormi v organizacii, odislo v lete 1999 asi 17% ¢lenov na Cele s A. Srholcom
a R. Dobiasom, ktori si vSak zaregistrovali stary nazov ,,KPVS®. Odstiepena ¢ast’ bola
orientovana zvacsa ¢eskoslovensky a politicky blizka KDH. Jan Taraba ostal pri pévod-
nej organizacii ZPKO.
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priam ako medidlna hviezda. Dostal aj najvyssie $titne vyznamenanie od
prezidenta druhej SR...

Jedna z jeho pocetnych obeti, strazmajster Jan Taraba, ktorého ,zloci-
nom® bolo, Ze chcel pomoct uteku povstaleckej rodiny na slobodny Zépad,
za Co si odsedel osem rokov, ostal — a v podstate aj ostiva — pre slovenski
spolo¢nost nezndmy. A som presvedceny, ze ak by po roku 1989 nevznikla
organizdcia byvalych politickych viznov aj s jej tlacovou tribinou, Tarabo-
vo svedectvo by sa na papier nikdy nedostalo.

Aj tento trpky priklad ilustruje pokrivenost vykladu slovenskych dejin,

ale aj pokrivend sicasnost...

PhDr. Martin Lacko, PhD.
O. z. Mdzeum ozbrojenych zloziek SR 1939 — 1945

Partizanske
Email: lacko.martin1@gmail.com
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MATERIALY

SLOVANIA OCAMI POPA DUKLJANINA
A TOMASA ARCIDIAKONA

ANTON LISJAK

LISJAK, Anton. Slavs in the Eyes of Priest of Dioclea and Thomas the
Archedeacon. Slovensky ¢asopis historicky, IV, 2024, 1,243 — 277 pp.
The author examines the depiction and conceptualisation of the Slavic
identity in two significant medieval south Slavonic sources: the Chronicle
of the Priest of Dioclea and Historia Salonitana. Drawing on meticu-
lous analysis and comparative approach, the study aims to elucidate the
distinct perspectives and narratives presented in these sources regarding
the identity, origins and cultural attributes of the Slavs. By juxtaposing
the two chronicles, the study aims to identify commonalities and dis-
parities in the representation of Slavic identity, shedding light on the
potential influences, biases, and cultural lenses through which the
chroniclers viewed the Slavic people. Moreover, the paper engages with
the intricate narratives surrounding the Slavic-Gothic dynamic, The
examination extends to the chronicles treatment of the Slavs, their re-
ligious practices, linguistic attributes, and societal structures, providing
a comprehensive understanding of the multifaceted portrayal of the
Slavic people. In conclusion, this research contributes to the scholarly
discourse on medieval Slavic history by unraveling the layers of repre-
sentation of Slavic identity in the Chronicle of the Priest of Dioclea
and Historia Salonitana. By critically assessing these historical sources,
the study aims to offer nuanced insights into the complexities of Slavic
identity as depicted in medieval chronicles, fostering a deeper under-
standing of the historical narratives that have shaped perceptions of the
Slavic people in the broader common Slavic and European context.
Keywords: Priest of Dioclea, Historia Salonitana, Slavic identity, Slavs,
Goths
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V ¢lanku sa zaoberdm interpreticiou sprav o Slovanoch v dvoch pra-
menoch z juznoslovanského historického priestoru. Prvd cast ¢lanku je
venovand Letopisu Popa Dukljanina, pramenu z 12. storo¢ia. Druhd cast
pramenu Historia Salonitana Tomésa Arcidiakona z 13. storocia. Obidva
pramene predstavuji dolezity zdroj pre pochopenie dejin juznych Slova-
nov i jestvovania a vyvoja slovanskej identity na tomto izemi.

Pévodne prevladal nazor, Ze Letopis Popa Dukljanina (dalej LPD) je
spojenim diel dvoch alebo troch autorov. V stacasnosti vSak vicsina his-
torikov je toho ndzoru, Ze prameri je dielom jedného nezndmeho spiso-
vatela, ktory sa oby¢ajne nazyva Popom Dukljaninom. Niektory historici
sa pokusili aj blizsie urcit autora. Eduard Perici¢ ho, napriklad, stotoznil
s dukliansko-barskym biskupom Grgurom pévodom zo Zadaru. Toto je
vSak len jedna z moznosti, takze otizka autorstva LPD zostdva nadale;
otvorend.! Najstarsia zachovana képia tohto prameria bola napisand v la-
tin¢ine. Dozveddme sa z nej, Ze povodny text prelozil autor zo slovanské-
ho jazyka. Zial, ten slovansky original sa nezachoval.? Pojem ,slovansky
jazyk® mozno v kontexte popa Dukljanina chdpat ako redakciu cirkevno-
slovanského jazyka s miestnymi prvkami slovanského jazyka v oblasti,
v ktorej dielo vzniklo, comu nasved¢uji ¢as a miesto pdvodu. Dvandste sto-
rocie je obdobim, ked sa v slovanskom prostredi (najmi pravosldvnom)
pouzivala cirkevnd slovancinu, ktord vznikla z cyrilo-metodskej tradicie.
V tomto storodi sa zo staroslovienciny uz vyvinuli miestne redakcie cir-
kevnoslovanského jazyka. V' ¢ase, ked' pisal Dukljanin svoje dielo, existova-
li v tomto priestore minimalne tri takéto redakcie: bulharsko-maceddnska,
chorvitska (¢akavskd) a zetsko-humskd.® Pri pokusoch o uzsie obmedze-

1

PERICIC, Eduard. Sclavorum regnum Grgura Barskog Ljetopis popa Dukljanina.
Beograd : CONTEKO DOO, 1998, s. 198 —214. Porovn: KOWALSKI, Wawrzyniec. The
Kings of the Slavs. The Image of a Ruler in the Latin Text of The Chronicle of the Priest
of Duklja (East Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450 — 1450, vol. 69),
Leiden-Boston: Brill, 2021, s. 5

2 NajstarSia kopia diela v latinéine pochddza z polovice 17. storo¢ia. Ide o kopiu, kto-
ri Rafael Levakovi¢ (1597 — 1646) pravdepodobne prevzal zo starSej predlohy v Koto-
re. Publikoval ju Ivan Luci¢ v diele De regno Dalmatiae et Croatiae libri seks vydanom
v Amsterdame v roku 1666. Okrem latinského prekladu existuje aj taliansky preklad kro-
niky, ktort vydal Mavro Orbini v Pesare v roku 1601 v diele I/ regno degli Sclavi oggi
corrotamente detti Schiavoni. Toto dielo prelozil do rustiny na zaciatku 18. storocia Sava
Luki¢ Vladislavi¢ Raguzinski (1669 — 1738) pre Teofana Prokopovica a preklad veno-
val Petrovi I. Vel'kému (1672 — 725). Tak sa toto dielo dostalo aj do vychodnoslovanské-
ho prostredia.

3V slavistickej tradicii sa najstar$ia podoba jazyka, ktord sa pouzivala priblizne do
12. storocia, nazyva staroslovien¢ina. Pévodna starosloviencina z ¢ias Cyrila a Metoda
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nie slovného spojenia slovansky jazyk v tomto obdobi vak netreba ist pri-
1i§ daleko. Treba si uvedomit, ze vyrazy ako starosloviensky jazyk, cirkev-
noslovansky jazyk a pod. st len novodobymi vytvormi jazykovedy, ktoré
slazia predovsetkym na blizsie uréenie charakteristiky konkrétneho (slo-
vanského) jazyka. Tieto ndzvy vsak nevystihuju sposob, akym vtedajsi T'udia
reflektovali urcity jazyk. V pramenoch z roznych casti slovanského sveta,
najma v stredoveku, sa na pomenovanie ktoréhokolvek slovanského jazyka
pouziva slovné spojenie ,slovansky jazyk®, ktoré sa potom ¢asto v roznych
slovanskych historiografidch interpretovalo v prospech toho slovanského
jazyka, ku ktorému konkrétny vedec patril. Nie je to vdak uplne opodstat-
neny sposob prekladu. Jednému slovnému spojeniu pripisujeme totiz rézne
sucasné vyznamy, ako keby sme lepsie ako autor pramenia vedeli, aky jazyk
mal autor vlastne na mysli.*

Pop Dukljanin svoje pévodné dielo nazval Knizka o Gétoch, respektive
Sclavorum regnum, (Slovanské kralovstvo).” Ako zdroje pouzil Zivoty svi-
tych (sv. Benedikta, sv. Cyrila, sv. Metoda a sv. Vladimira), neznimu kni-
hu, ktort nazyva Pop Dukljanin Methodos,legendu o zalozeni Dubrovnika,
archivy Barskej cirkvi a pravdepodobne Trebinjski rodoslov z 10. storocia,
ako aj dstnu tradiciu.® Vicsina historikov sa zhoduje, Ze vznik LPD treba
klast do druhej polovice 12. storocia, hoci existuju aj iné nazory.” V tom is-

Casom zacal naberat’ Coraz viac miestnych jazykovych charakteristik oblasti, v ktorej sa
pouzival. Takto vzniklo niekol’ko jeho variantov, tzv redakcii: ¢eska redakcia, panonska
redakcia, chorvatska redakcia, bulharsko-maceddnska redakcia, srbska redakcia (a zetsko-
humska redakcia), vychodoslovanska redakcia. BlizSie o redakcidch a ich zvlastnostiach
pozri: BABIC, Vanda. Uchenik stare cerkvene slovanscine. Ljubljana: Filozofska fakulte-
ta Univerze v Ljubljani, Oddelek za slavistiko, Oddelek za slovenistiko, 2014, s. 18 —29;
DAMIJANOVIC, Stjepan. Slovo iskona: staroslavenska/starohrvatska citanka. Treée, po-
pravljeno izdanje. Zagreb: Matica hrvatska, 2012, s. 143 — 201

4 Porovnaj STIH, Peter. Slovensko, alpskoslovansko ali slovensko?: o jeziku slovanskih
prebivalcev prostora med Donavo in Jadranom v srednjem veku (pogled zgodovinarja).
In Zgodovinski casopis, 2011, g. 65, br. 1/2,s. 8 — 51

5 Tibor Zivkovié¢ sa zasadzoval za nové &itanie tohto nazvu, preto svoje kritické vydanie
nazval Gesta Regum Slavorum, nie Gesta Regnum Slavorum. Pozri ZIVKOVIC, Tibor
(ed.). Gesta regum sclavorum. Tom I. Prev. i prir. Dragana Kuncer. Beograd: Historijski
institut, Manastir Ostrog, 2009.

¢ BUDAK, Neven. Prilog valorizaciji humsko-dukljanskog kulturnog podruc¢ja u prvim
fazama njegova razvitka (do 12. st.). In Starohrvatska prosvjeta, 1986, €. 16, s. 125 — 139
7 Nové pohl'ady na vznik a tlohu LPD priniesla medzinarodna vedecka konferencia Lje-
topis popa Dukljanina pred izazovima novije historiografije konana 3. marca 2011, ktora
organizovala Katedra historie FiF Univerzity v Zahrebe. Solange Bujanova na nej vyjad-
rila nazor, ze LPD je vlastne historickym falzifikdtom, ktory zostavil benediktin Mavro
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tom obdobi vznikli u vychodnych Slovanov Povest' davnych liet (dalej PVL),
v polskom priestore Gesta Principium Polonorum a v ceskom Chronicon
Bohemorum Kozmu Prazského.

Okrem latinského prekladu LPD existuje aj tzv. Chorvdtska kronika.
Povodne bola napisand v azbuke a jej ddaje sa lisia od ddajov uvedenych
v LPD .2 Tzv. Chorvdtska kronika vsak nie je predmetom nasho ¢lanku.

Orbini (1563 — 1614). Jej nazor bol spochybneny. Poukdzali na to, Ze uz v 13. storoci cast’
textu, ktory je obsiahnuty v LPD, koloval v Dalmacii. Tento text mal pred sebou aj be-
natsky kronikar Ondrej Dandolo (1306 — 1354). Mozno ho pouzival aj Tomas Arcidiakon
a autor Anotacie k Supetarskomu kartularu. V obdobi renesancie a baroka sa LPD stala
vyznamnym dielom pre $irenie slovanskej myslienky medzi vzdelanymi Chorvatmi tohto
obdobia. Ludvig Steindorff varoval pred neudrzatel'nostou tvrdenia S. Bujanovej, pricom
poukdzal na archaickejSiu verziu historickej vizie LPD ako v neskor$ich zdrojoch, napri-
klad u Tomasa Arcidiakona a inych, ktori museli byt M. Orbinimu znami, a preto obha-
juje tradi¢né umiestnenie LPD do 12. storoc¢ia. Chorvat Amir Kapetanovi¢ a latinista Ne-
ven Jovanovi¢ poukézali na skutocnost’, Ze samotné rukopisy obsahuju jazykové vrstvy
a konstrukcie starSie ako 16. storoc¢ie. V tomto ¢lanku akceptujem ich datovanie LPD do
12. storocia. Porovnaj MEDVED, Jasmin — VUCIC, Ante. Znanstveni i struéni skupo-
vi. In Historijski zbornik, 2011, br. 1, s. 272 — 274; BUJAN, Solange. Orbinijevo izdanje
‘Ljetopisa popa Dukljanina’: povijesni falzifikat. In Radovi Zavoda za hrvatsku povijest
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 2011, br. 43, s. 65 — 80; ANCIC, Mladen.
Ljetopis kraljeva Hrvatske i Dalmacije. In Zgodovinski casopis br. 4 (44), s. 522

8 Chorvatska kronika bola najdena zaciatkom 16. storo¢ia na Makarskom pobreZi za
¢ias kniezat’'a Juraja Markovi¢a Kaci¢a. V jeho dome ju nasiel splitsky patricij Dmine Pa-
pali¢. Jeho prepis sa potom dostal do rik Ivana Luci¢a. Ten ho zasa daroval Vatikanskej
kniznici, kde sa nachadza dodnes. Jeden z neskorsich prepisov sa dostal do ruk Ivana Ku-
kuljevi¢a Sakcinského (1816 — 1889), ktory ho uverejnil v roku 1851 v prvej knihe Ar-
kiva za povjesnicu Jugoslavensku. Podla Vatikdanskeho rukopisu vydal LPD v roku 1874
Ivan Crn¢ié. Existuje aj latinsky preklad Chorvitskej kroniky. Kroniku na Ziadost Dmine
Papali¢a prelozil Marko Maruli¢ v roku 1510. Nie je to doslovny, ale vol'ny preklad. Ten-
to prepis prvykrat publikoval I. Luci¢ pod ndzvom Regnum Dalmatiae et Croatiae gesta.
Na rozdiel od latinského prekladu Chorvdtskej kronike chyba tvod a namiesto neho je
tam invokacia. Text z kapitol 24 az 28 poskytuje svoj vlastny obsah. Autor Chorvdtskej
kroniky dosledne meni vyraz slovansky na chorvatsky. Meno kral'a Svetopelka autor meni
na Budimir, ale spomienka na neho sa odrdza v tom, ze Budimir bol nazyvany kralom
,svatého pluku®. Na vztah medzi Chorvatskou kronikou a LPD st rdzne nazory. Podla
niektorych je Chorvatska kronika starSia ako LPD, ini sa domnievaju, Ze prvenstvo patri
LPD v latinskom jazyku. Ich obsah porovnaval Mladen Anci¢. Pri analyze jazyka pouka-
zal na to, ze Chorvdtska kronika je vlastne zly preklad z latinskej predlohy a na rozdiel
od Tibora Zivkoviéa tvrdi, Ze latinsky preklad LPD je starsi. Porovnaj ANCIC, Mladen.
Ljetopis kraljeva Hrvatske i Dalmacije. In Zgodovinski casopis 4 (44) (1990), s. 521 —
— 546. Na zéklade naratologického rozboru Zivkovié usadil, Ze autor Chorvatskej kroniky
a LPD musel byt ten isty, ale Chorvatska kronika mala byt napisana pred LPD. Porov-
naj MEDVED, Jasmin — VUCIC, Ante. Znanstveni i strucni skupovi, 2011, s. 272 — 274;
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Analyza Letopisu Popa Dukljanina

s ohladom na slovanskd identitu

Letopis Popa Dukljanina pokryva obdobie od prichodu Gétov, podla
autora sa zacalo v ¢ase byzantského cisdra Anastazia (491 — 518), az po vld-
du cisdra Emanuela I. Komnéna (1143 — 1180), teda obdobie od 6. do 12.
storoc¢ia.” Na rozdiel od podobnych pramenov tej doby, akymi bola napr.
PVL, sa LPD nezacina od stvorenia sveta podl'a vtedy zauzivaného sposo-
bu pisania kronik. Vo vypocte krilov a ich dobrych a zlych skutkov je vidi-
tel'ny isty vplyv biblickych Knih krilov.”®

V tvode sa dozveddme, Ze autor dielo napisal alebo ho prelozil na Zia-
dost mestského duchovenstva, star§ich a mestskej mliadeze. Oni sd jeho
hlavnymi Citatelmi. N. Budak v mlddezi rozpoznava skupinu l'udi blizkych
zdpadnym rytierom, dospelym $§lachticom, ktori este nemohli prevziat
spravovanie majetku, pretoze ich otcovia este Zili. Nemdm dévod nesthla-
sit s tymto tvrdenim. Zd4 sa, Ze autor prelozil pre nich dielo do latinciny,
pricom strateny origindl v slovanskom jazyku mohol byt zostaveny pre po-
treby domdcich citatelov.!! Pojem stvisiaci so Slovanmi za¢ina Pop Dukl-
janin pouzivat uz v Gvode a pri dvoch prilezZitostiach. Prvykrit je slovanské
etnonymum spojené s ndzvom diela, ktoré pomenoval Libellum Gothorum,

GRS, 2009. T - X. V 20. storo¢i LPD vydal v Belehrade Ferdo Sisi¢ pod nazvom Ljetopis
popa Dukljanina. Toto vydanie obsahovalo latinsky preklad, taliansky preklad, Chorvat-
sku kroniku a latinsky preklad Chorvatskej kroniky. V polovici 20. storocia pod redakciou
Jaroslava Sidaka vyslo nové vydanie Vladimira Mosina (Ljetopis popa Dukljanina: latin-
ski tekst sa hrvatskim prijevodom i ,, hrvatska kronika*“, MENCINGER, Stjepan, STEFA-
NIC, Vijekoslav. (prekl.), MOSIN, Vladimir. (ed.), Zagreb: Matica hrvatska, 1950. V roku
1991 vysla vedecka monografia Eduarda Perici¢a. V poslednom ¢ase mala vel'ky ohlas
monografia Gesta regum Sclavorum od Tibora Zivkovi¢a. Jeho monografii M. Anéi¢ na
spominanej vedeckej konferencii venoval prezentaciu Kako citati kroniku Popa Duklja-
nina nakon monografije Tibora Zivkovié¢a. Upozornil na jej nedostatky, ktoré sa prejavili
okrem iného aj v tom, e Zikovi¢ mal malo vedomosti o inych historiografickych dielach
o LPD. Porovnaj MEDVED, Jasmin — VUCIC, Ante. Znanstveni i strucni skupovi, 2011,
s. 272 — 274. Z najnovsich vydani treba spomenut’ dielo pol'ského historika Wawrzynca
Kowalského. KOWALSKI, Wawrzyniec. The Kings of the Slavs. The Image of a Ruler in
the Latin Text of The Chronicle of the Priest of Duklja (East Central and Eastern Europe
in the Middle Ages, 450 — 1450, vol. 69), Leiden-Boston: Brill, 2021

®  MOSIN, Vladimir. (ed.). Ljetopis popa Dukljanina: latinski tekst sa hrvatskim pri-
Jjevodom i ,,hrvatska kronika*. Prekl. MENCINGER, Stjepan, STEFANIC, Vjekoslav.
Zagreb: Matica hrvatska, 1950

10 Porovnaj KASTELAN Jure, DUDA, Bonaventura (ed.). Biblija, Stari i Novi Zavjet.
Zagreb: Krs¢anska sadasnjost, 1974, s. 269 — 321

" BUDAK, Neven: Prilog valorizaciji, s. 136 — 137
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teda Kniha o Gotoch, a po latinsky Sclavorum regnum, pokial vyssie uvede-
nu vetu nemdme chapat opacne, to znamend Kniba o Gotoch, ktord sa v la-
tincine nazyva Sclavorum regnum. Akoby nam chcel povedat, Ze ti isti Tu-
dia sa v jednom jazyku nazyvaji Géti a v druhom Sclaveni, teda Slovania.'?
Zaroven autor hovori, Ze preklad vznikol prepisom ,zo slovanskych pismen
do latin¢iny“®. Mohla to byt cyrilika, ale vzhladom na ¢as a miesto vzni-
ku pramena, je mozné, Ze autor mal na mysli hlaholiku. V tom ¢ase viak
hlaholika uz zacala na izem{ dnesného Srbska, Ciernej Hory, Macedénska
a Bulharska ustupovat mladsej cyrilike.*

Uz pri prvom vyraze sivisiacom so Slovanmi sa naznacuje, Ze etno-
nyma Géti a Slovania s pre autora dva vyznamovo blizke pojmy. Gét-
ska identita, ako ju pozndme z ranostredovekych prameriov, v ¢ase vzniku

¢

LPD uz isty ¢as neexistovala. Medzi Slovanmi vSak zrejme nejakd ,,pamat
na gétsko-slovanské vztahy zostala. Takdto ,pamat® nesavisi len s chorvit-
skym a juznoslovanskym priestorom. Tu bola najvyraznejsia a spominaji ju

aj Pop Dukljanin aj Tomas Arcidiakon.”

12

MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 39. K. Segvi¢ t &ast’ pochopil presne
tak, ze nazov Sclaveni je len pomenovanie pre Gotov, ale v latinskom jazyku. Teda Goti
sa latinsky nazyvajt Sclaveni. Porovnaj SEGVIC, Kerubin. Hrvat, Got, Slav u djelu Tome
Spli¢anina. In TAFRA, Robert (ed.). Hrvati i Goti. Split: Marjan Tisak, 2003, s. 169 — 170
13 [...] ex sclavonica littera verterem in latinam [ ...]“ MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa
Dukljanina, s. 39

4 BABIC, Vanda. Ucbenik, s. 22 — 32. O pritomnosti hlaholiky v tejto oblasti pozri
BUDAK, N. Prilog valorizaciji, s. 125 — 139

15 Goétske etnonymum sa napriklad spomina na nahrobnom kameni pol'ského panovnika
Boleslava I. Chrabrého, na ktorom je Boleslav oznac¢eny ako vladca kralovstva Slovanov,
Gotov ¢i Poliakov ,,[...] Regnum Sclavorum, Gothorum sive Polonorum [...]*. J. Kele-
mina uvadza, ze starsi litovsky nazov pre Bielorusov Gudai bol odvodeny od gétskeho
nazvu, kym v starSich srbskych pramenoch sa pre ,,pravych starych Bulharov* pouzivalo
gotske etnonymum a tento vyraz sa pouzival aj v starobulharskej literatire. 1. Muzié
upozornil na skuto¢nost, Ze aj Vincent Kadlubek spaja Poliakov aj s Gotmi a Vandalmi.
Porovnaj KELEMINA, Jakob. Goti na Balkanu. In TAFRA, Robert. (ed.). Hrvati i Goti.
Split: Marjan tisak: 2003, s. 43. V 20. storo¢i sa z vyrokov Popa Dukljanina a Tomasa
Arcidiakona zrodila debata o gotskom povode Chorvatov. KI"i¢ovi tlohu vo vyvoji tejto
teorie zohrali J. Kelemina, potom J. Rus a teéria L. Gumplowicza. V poslednom c¢ase sa
k tejto tedrii vratil I. Muzi¢. Porovnaj GUMPLOWICZ, Ludwig. Politicka povijest Srba
i Hrvata. In TAFRA, Robert. (ed.). Hrvati i Goti, Split: Marjan tisak: 2003, s. 153 — 163.
RUS, Janez. Kralji dinastije Svevladicev, najstarejsi skupni vladarji Hrvatov in Srbov
454 — 614. Ljubljana, 1931. MUZIC, Ivan. Goti i Hrvati. In TAFRA, Robert. (prir.). Hr-
vati i Goti. Split: Marjan Tisak, 2003, s. 7 — 41. MUZIC, Ivan. Slaveni, Goti i Hrvati.
Zagreb: Dominovi¢, 1997
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Ako chipat gétsko-slovanské vztahy? Na tito tému bolo vyslovenych
vela nazorov. V starSej historiografii sa gétsko-slovanské vztahy pokusa-
li vysvetlit pomocou predpokladu, ktory vyslovil uz Prokopius z Cézarey,
ze Slovania museli Zit v akejsi zhode s Totilovymi G6tmi.'® To by sa po-
tom odrazilo aj v LPD. Zaujimavé stanovisko navrhli Emil Hersak a Boris
Niksi¢. Podl'a nich mohlo v chorvitskom prostredi vzniknut stotoznova-
nie G6tov zo Slovanmi ako forma legitimizdcie moci Trpimirovcov, chor-
vitskej vlddnucej dynastie kniezat a kralov od 9. do 11. storocia. Tito pa-
novnici si podla Her$aka a Niksi¢a museli byt vedomi rozdielu medzi nimi
a latinskymi obyvatelmi dalmatinskych miest a toho, Ze si sami potomka-
mi pristahovalcov, teda barbarov. V désledku toho sa pri vytvirani iden-
tity bolo najlepsie stotoznit s tymi najleps$imi spomedzi barbarov, s Gét-
mi. Preto sa gétske etnonymum mohlo pouzivat ako sucast dynastického
mytu Trpimiroveov az do konca 11. storo¢ia.’” Vec moze mat vsak aj star-
§i povod. Autentickd vrstva o gétsko-slovanskych vztahoch musela exis-
tovat este predtym, ako sa zacala pouzivat ako dynasticky, legitimizujici
mytus Trpimirovcov. V prvej polovici 20. storocia J. Kelemina upozoriio-
val na moznost, ze Guduscani z franskych pramenov 9. storocia boli, pri-
najmensom ¢o sa tyka etnonyma, spojeni s Gétmi. Pévodnymi nositel'mi
guduskanskej identity by boli vlastne pozostatky balkinskych Gétov, ktori
do 9. storoc¢ia boli slavizovani, ale zachovali si pritom svoje meno aj legen-
dy o kraloch. Presne v takomto kontexte mohla vzniknit medzi vlddnucou
vrstvou myslienka spojenia medzi Gétmi a Slovanmi, ¢o sa potom odrazilo
aj v LPD.™ Bez ohladu na to, ¢i Keleminovu argumentaciu prijmeme alebo
nie, gétske osobné mend zaznamenané v LPD podporuji nejaké archaické
gotsko-slovanské vztahy, ako uvidime nizsie.

Bez velkého vysvetlovania zacina autor LPD nazyvat tychto ludi Slo-
vanmi. K tomuto zvratu dochddza v pasizi, ktora hovori o vlide Svevla-

6 "TAOPKOBUR, Bnagumup. Ucmopuja Cpba. beorpan: Hayuna K/IM, 2014, s. 13 — 15
17 HERSAK, Emil. - NIKSIC, Boris. Hrvatska etnogeneza: pregled komponentnih etapa
i interpolacija (s naglaskom na euroazijske/nomadske sadrzaje). In Migracijske i etnicke
teme, br. 23, 2007, s. 261

'® KELEMINA, Jakob. Goti na Balkanu, s. 43 — 59. Niektori historici a jazykovedci
vzniesli pochybnosti o Keleminom spojeni Guduskanov s Gotmi. Utvorenie etnonyma
Guduskana s priponou -jane podl'a nich naznacuje, Ze meno obyvatel'ov a etnonymum
treba odvodzovat od nazvu zupy a nie naopak. V principe s tym sthlasim. Porovnaj
GRACANIN, Hrvoje. Guduskani/Guduséani — Gacani: promisljanja o etnonimu Gacani
i horonimu Gacka u svjetlu ranosrednjovjekovnih narativa i suvremenih historiografskih
tumacenja. In GRACANIN, Hrvoje. — HOLJEVAC, Zeljko. (ed.): Gacka u srednjem vi-
Jjeku. Zbornik radova. Zagreb — Otocac, 2012, s. 58 — 60
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dovho syna Selimira. Pop Dukljanin hovori, Ze Selimir naplnil zem mnoz-
stvom Slovanov.” S menom Svevlad je spojeny zaujimavy problém.”
Forma jeho mena moze byt pre moderného ditatela (aspon chorvitskeho
alebo srbského) na prvy pohlad zavidzajica, totiz Ze je zrejme slovanské-
ho povodu. Takto by si niekto mohol mysliet, Ze mozno ide o nejakd formu
mena, ktord je obsahovo podobnd gétskemu Alarikovi, resp. Ze ide o slo-
vanské meno, ktoré sa bezne vyskytuje u Poliakov a vychodnych Slovanov
v podobich Wszewtad a Vsevolod. Pravdepodobnejsie vsak je, Ze meno
Svevlad je germanskeho povodu. V' LPD je sicastou pdvodnej gétskej ,tra-
dicie“. Toto meno je zlozené z dvoch ¢asti, z koreria Sue-/Sui- a pripony
-oald. Podobné mena sa objavuji napriklad u germanskych Longobardov.
Znime st mend Adaloald, Arioald, Rodoald a podobne.?' Na to, Ze meno
Svevlad nemdze byt slovanského pévodu, poukazuje aj prvd ¢ast mena, a to
Sve-. Metatéza hlasovej skupiny vse- na sve- je celkovo pomerne nesko-
rou zmenou, ktord postihla predovsetkym $tokavské dialekty chorvitske-
ho a srbského jazyka. Ak by to meno bolo slovanského pévodu, muselo by
mat v najstar$ej podobe formu **Vsevolds, a az ovela neskor by sa zme-
nilo na formu Svevlad.?? Toto meno sa teda muselo dostat do slovanského
jazyka este v praslovanskej dobe, predtym ako sa uskutocnila praslovanska
hlasovd zmena metatézy likvid, t. j. pred prvou polovicou 9. storocia.” Dal-
$ia zmena nastala vlozenim hldsky ,v medzi dve samohlasky, takze z mena
**Sveoald vznikla podoba zaznamenana v LPD ako Svevlad. Presne takyto
vyvoj hovori v prospech tvrdenia, Ze dalmatski Slovania museli toto meno
prevziat z pozostatkov dalmatinskych Gétov a ze tito Cast tradicie zazna-
menanej v LPD je autentickd a vel'mi stard.*

19

,[...] replevit [terram] multitudine Sclavorum [...]* MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa
Dukljanina, s. 44

2 Pop Dukljanin spomina dvoch Svevladov, starSieho a mladsieho.

2l KELEMINA, Jakob. Goti na Balkanu, s. 49 — 52

2 MATASOVIC, Ranko. Poredbeno povijesna gramatika hrvatskog jezika. Zagreb:
Matica hrvatska, 2008, s. 242

2 MIHALIJEVIC, Milan. Poredbena slavenska gramatika I. dio. Zagreb: Skolska knji-
ga, 2002, s. 17. BABIC, Vanda. Ucbenik, s. 72 — 75. MATASOVIC, Ranko. Poredbeno
povijesna gramatika, s. 150 — 151. SEKLI, Matej. Primerjalno glasoslovje slovanskih
Jjezikov I, Od praindoevropscine do praslovanscine. Ljubljana: Filozofska fakulteta, Od-
delek za slavistiko 2014, s. 263 — 271

# Pre nedostatok historickych a jazykovych pramenov nie je mozné presne uréit, ¢i Slo-
vania dostali toto meno od pripadnych pozostatkov dalmatskych Gotov alebo od nejaké-
ho in¢ho germanského néroda, teda od nositel'ov germanskeho jazyka, blizkeho gotske-
mu jazyku.
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Aj meno jedného zo Svevladovych ndstupcov, Vladina, sa na prvy po-
hl'ad javi ako slovanské, no ani ono nemusi mat slovansky povod. Jednou
z moznosti je, Ze ide o nejakd formu corrupta germinskeho mena Bal-
duin. Aj toto meno sa muselo dostat do slovanského jazyka pred meta-
tézou likvid ako **Baldin, aby sa nakoniec vyvinulo na Bladina. A podla
Tudovej etymolégie na Vladina.* Vladinovu vlddu podl'a LPD pozna¢il pri-
chod Bulharov, ktorych etnonymum autor spéja s riekou Volgou a nazyva
ich Vulgarmi. Aj ked' sa Pop Dukljanin pokasa pri viacerych prileZitos-
tiach vysvetlit povod niektorych mien, nerobi to isté pre mend Slovanov
a Gétov. Nesnazi sa vysvetlit, odkial ich meno pochéddza alebo ¢o znamend.
Podl'a Popa Dukljanina sa Slovania objavili na Balkdne skor ako Bulhari.?®
Na rozdiel od Slovanov sa autor viac venuje opisu Bulharov a ich socidlnej
struktire. Vladin uzavrel s Bulharmi mier. Pop Dukljanin poukazuje naj-
mi na to, Ze oba ndrody (Géti, ktori si Slovania, a Bulhari) ,sa zacali na-
vzdjom milovat® a Ze ich jazyk bol rovnaky a ich niboZenstvo bolo pohan-
ské.?” V tejto ¢asti Pop Dukljanin po prvy raz stotoznil Gétov a Slovanov
a poukdzal na to, Ze tieto dva pojmy su prentho vel'mi blizke. Toto je presne
to miesto, kde sa spajaju dve ,tradicie“ — gétska a slovanska.

Co je priinou takého ndhleho obratu v pouzivani etnonyma Géti
a jeho nahradenie etnonymom Slovania? Kto st pre Popa Dukljanina tito
Slovania? Pricinu tohto obratu treba s najvicsou pravdepodobnostou hla-
dat v legitimizdcii existujiicej slovanskej vlddy v $irSom priestore starorim-
skej Dalmacie vo vztahu k miestnemu latinskému obyvatel'stvu z pobrez-
nych miest. Samotného Popa Dukljanina pritom netreba vnimat ako tvorcu
tejto legitimizdcie, ale iba ako toho, kto ju zapisal. Tu si vSak treba spo-
menut aj na jeho slovd z tvodu LPD, ked hovori, Ze pisal len to, ¢o Cital
a pocul od ,nasich otcov a starych“®. Podla Popa Dukljanina to bol pré-
ve vladca Gétov Selimir, ktory zaplnil krajinu mnozstvom Slovanov, a tak
moc v oblasti, o ktorej hovori, presla do slovanskych rik.* Po jeho synovi

25 O mene Bladin/Vladin Porovnaj KELEMINA, Jakob. Goti na Balkanu, s. 56 — 57.
Zanimljivo je da i hrvatska inagica ljetopisa ima oblik imena Bladin. Porovnaj MOSIN,
Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 44

26 KELEMINA, Jakob. Popa Dukljanina ,, Libellus Gothorum* (I — VII): studija o sta-
rogermanskih spominih v nasi zemlji. Ljubljana: Etnografski muzej, 1939, s. 27 — 28

27 [...] Caeperuntque se utrique populi valde inter se diligere, ide st Gothi qui et Sclavi,
et Vulgari, et maxime quod ambo populi gentiles essent et una lingua esset omnibus [...]
MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 44 — 46

28 _[...] a partibus nostris et antiquis senioribus verdica narratione referre audivi [...]
MOSIN, Vladimir. Ljetopis Popa Dukljanina, s. 39

2 Kelemina J. mysli, ze pre Popa Dukljanina s Slovania a G6ti dva uplne odlisné
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a vnukovi sa zacinaju objavovat panovnici, ktori uz nesu prevazne slovan-
ské mena.*

Tym sa vraciame k tvrdeniu o legitimizécii chorvéitsko-dalmatinskych
panovnikov, ktoré prezentovali E. Herak a B. Niksi¢.’' Gétska zlozka bola
nahradend slovanskou. Pop Dukljanin po uvedeni Slovanov, teda slovan-
ského etnonyma do svojho diela nikde konkrétne nevysvetluje, kto sa pres-
ne Slovania a aky je povod ich etnonyma, hoci poévod slov zvycajne rad
vysvetluje. Jeho Citatel'skej verejnosti, slovanskej mladezi, bolo toto etnony-
mum zrejme jasné, takze ho nebolo potrebné dalej vysvetlovat. Z tej Casti
sa viak dozveddme, Ze tito Slovania neboli autochténnym obyvatelstvom,
ale Ze museli odniekial prist. Teda Selimir ich musel odniekial ,pozvat®.
Odkial presne, to Pop Dukljanin nehovori. Avsak na zaciatku LPD uvi-
dza, ze to G6ti prisli zo severu za Cias Brusa, Totilu a Ostroila, synov Sve-
vlada starSieho. Na tom istom mieste viak Chorvdtska kronika tvrdi, ze Géti
prisli z vychodu. A tymto ludom priraduje aj isté vlastnosti. Je to divo-
ky a neskrotny narod. Narod, ktory sa dopustil mnohych nepravosti a pre-
nasledovani voci krestanom. Nérod, ktory Zil v pobreznych oblastiach. Vo
svojom usudku o Gétoch, ako uvidime nizsie, je vsak Pop Dukljanin ove-
l'a miernejsi nez Tomas Arcidiakon.*? Géti Popa Dukljanina sa vSak zjavne
nerovnaju tym Slovanom, ktori sa pristahovali do krajiny v ¢ase vlddy Seli-
mira. Slovania sa v tejto oblasti objavili aZ neskor.

Deviatou kapitolou sa zacina nové cast. Uvod k nej sa rozvija uz na
konci 6smej kapitoly, ktord pojedndva o vldde Svetimira, ktory zasta-
vil prenasledovanie krestanov. V' tejto novej Casti sa autor vo velkej mie-
re opieral o zdroje blizke Pandnskej legende, teda aj o iné legendy spojené so
solunskymi bratmi. Tuato tradiciu interpretuje po svojom. Tak napriklad
Konstantinovu misiu medzi Chazarmi vysvetluje ako uspe$ni a pripisu-
je jej aj pokrestancenie Bulharov. O Konstantinovi hovori vo veobecnosti

pojmy a ze Pop Dukljanin si je vedomy rozdielu medzi nimi, ¢o je zrejmé aj zo spdsobu,
akym pouziva tieto dva pojmy. Porovnaj KELEMINA, Jakob. Goti na Balkanu, s. 57

0 Svetopelek, Vladislav, Tomislav, Razbivoj, atd’. Porovnaj MOSIN, Vladimir. s. 71 —
-72

31 HERSAK, Emil. — NIKSIC, Boris. Hrvatska etnogeneza, s. 261. Porovnaj AJIU-
MOB, Jenuc. E.: «I'0TCKO-CIIaBSIHCKOE» KOPOJIEBCTBO: paHHECPEIHEBEKOBBIN Mmmmpuk
B JMCKYPCHUBHOM IIPOCTPAHCTBE ITHOTEeHA3MCA. In Becmuux Yomypmckozo ynusepcume-
ma, 2017, T. 27, Boim1. 4, s. 516 — 524

32 [...] exiit quoque gens septentrionali plaga, quae Gothi nominabantur, gens ferox
et indomita, cui erant fratres principes, filii regis Svevladi, quorum nomina sunt haec:
primus Brus, secundus Totilla, tertius vero Ostroylus. MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa
Dukljanina, s. 40 — 41, s. 43 — 44
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s uctou. Pozni aj jeho klastorné meno Kiril. Podl'a Popa Dukljanina to bol
»po vsetkych strinkach mimoriadne svity muz, od malicka hlboko vzdela-
ny vo svitych knihdch, svity muz ingpirovany Duchom Svitym“S. Po Sve-
timirovi nastipil panovnik, ktorého autor nazyva Svetopelek. Je celkom
zrejmé, Ze ide o formu corrupta slovanského osobného mena *Svetopslks,
ktoré koresponduje s menom moravského panovnika Svitopluka. Podoba
mena viak sved¢i o tom, Ze Pop Dukljanin ho neprevzal z miestnej slovan-
skej tradicie, ale Ze toto meno bolo prebraté zvonka, z moravsko-panénske-
ho priestoru. Takymito vzdelancami mohli byt pravdepodobne Ziaci alebo
pokraCovatelia Ziakov sv. bratov Cyrila a Metoda, alebo aspon niekoho,
komu bola blizka slovanska bohosluzba, no nepochidzal z juznoslovanské-
ho priestoru. Ak by bolo meno doméceho juznoslovanského povodu, v st-
lade s hldskoslovnym vyvinom by malo v 12. storo¢i podobu Svetoplk alebo
o nieco neskor Svetopuk. To sa zaujimavym spdsobom odrazilo v Chorvdt-
skej kronike, kde Budimira, ktory sa tu spomina namiesto Svitopluka, autor
nazyva kralom ,svetog puka“, teda svitého pluku.*

Pop Dukljanin venuje tomuto krélovi o nie¢o viac priestoru v porovna-
ni s priestorom, aky venuje inym panovnikom. Martin Homza navrhol vel-
mi zaujimavu tézu v sivislosti s ilohou Svitopluka. Podla Homzu sa prave
Svitoplukova politickd koncepcia ,krdlovstva Slovanov® stala v nasleduji-
cich storo¢iach predmetom mnohych politicko-pravnych derivicii. Povest,
ktora vytvorila z osoby Svitopluka a jeho ,kralovstva Slovanov® takd vplyv-
nu §tatotvornd myslienku, je dosledkom velkého rozkvetu, aky za jeho vld-
dy zazilo Moravské, teda ,Slovanské kralovstvo“. Na rozdiel od inych slo-
vanskych tradicii sa tdto idea $irila nielen uUstne, ale aj pisomne do mnohych
¢asti Eurépy. To, ze bola zapisand, teda pisomne petrifikovand, dalo nova
kvalitu chdpaniu a vytviraniu vSeslovanskej kultdrnej pamati.

Povest o Svitoplukovi bola zndma na véetkych dvoroch vtedajsich slo-
vanskych panovnikov na vychod od Labe a pre mnohych neskorsich slo-
vanskych panovnikov sa stala vzorom a prikladom k napodobnovaniu. Zda
sa, Ze okrem miestnych nositelov kultirnej pamite podporili tito mys-
lienku aj papezi. Podla Martina Homzu sa Svitoplukov koncept Regnum
Sclavorum stal pre nich protivihou konceptu Regnum Theutonicum.
Homza je dokonca toho ndzoru, Ze aj Pol'ské kralovstvo bolo preto po-
vodne koncipované ako slovanské kralovstvo a nie ako pol'ské. Konstatuje,

3 [...] in divinis scripturis profundissime a pueritia edoctus. Vir sanctus, a Spiritu
Sancto damonius [...]“ MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 47
3% Porovnaj MATASOVIC, Ranko. Poredbeno povijesna gramatika, s. 154 — 155, s. 172
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ze vietky zdpadoslovanské vladnuce dynastie sa bez vynimky stali nositel-
mi Svitoplukovych slovanskych politickych aspirdcii. Dokonca sa zda, ze
aj vzdialeni Rurikovci sa medzi vychodnymi Slovanmi stali ich nositel'mi.
Totiz niekedy po 9. storodi sa vlastné mend Rurikovcov zacali menit na
slovanské. Zacali obsahovat prvky ako -slav, sv’at-, -mir, -pluk, rast-, ktoré
pripominaji mena z dynastie Mojmirovcov. Ako d'al§i argument na pod-
poru svojho tvrdenia uvidza Homza $tatisticka rozsirenost Svitoplukov-
ho mena na konci 11. storocia, na zaciatku 12. storocia a dokonca aj v 13.
storo¢i, ked' sa toto meno vyskytuje desatkrdt medzi vietkymi vladnuci-
mi vrstvami vychodne od rieky Labe. Meno Svitopluk sa stalo najcastejsie
pouzivanym menom Vv tejto Casti Eurépy.

Okrem vlddnucich vrstiev boli nosite'mi Svitoplukovej slovanskej tra-
dicie aj predstavitelia niz$ich stupiiov hierarchie, najma vojaci, ale aj kiia-
zi, ako sa mozno dozvediet z Nitrianskej legendy. Niet pochyb o tom, Ze
tato slovanskd tradicia zarezonovala aj v LPD. Na moravského panovnika
poukazuje aj cely cyrilo-metodsky kontext, ¢o ddva zmysel len vtedy, ak sa
predpokladd, ze LPD skuto¢ne hovori o Svitoplukovi I.¥* Legendu o Svi-
toplukovi mohol Pop Dukljanin prevziat z Pandnskej legendy, alebo, ¢o je
eSte pravdepodobnejsie, mohol ju pocut od slovanskych kiazov, ktori boli
nositelmi cyrilo-metodskej tradicie.

Ako som naznacil, kI'a¢ k tomu, ako sa legenda o Svitoplukovi mohla
dostat k Popovi Dukljaninovi, sa méze skryvat uz vo forme mena, ktoré
autor pre Svitopluka pouziva, a to Svetopelek. KedZe ide o formu corrup-
ta, nie je mozné urcit fonetické zakony, podla ktorych by sa meno *Sve-
topblks stalo menom Svetopelek. Tento fakt hovori v prospech tézy, ze
tradicia sa k Popovi Dukljaninovi musela dostat dstne. A tak vznikla po-
doba so skomolenym menom, ktoré nie je v silade s fonetickym vyvinom
juznoslovanskych jazykov. O tom, Ze sa legenda o Svitoplukovi musela do-

35 HOMZA, Martin. A few words about the identity of the Slavs, yesterday, today
and tomorrow. In Studia Slavica et Balcanica Petropolitana, br. 1. (23) Janvar’-Ijun’,
2018, s. 24 — 26. HOMZA, MARTIN. NUmeet mu IX rmasa Jleronucu noma JlykiasHuHA
MOPaBCKO-TTaHHOHCKOe Tipoucxoxaenue? In Studia Slavica et Balcanica Petropolitana,
br. 2., 2021, s. 79 — 104. HOMZA, MARTIN. et al. Svdtopluk v eurépskom pisomnictve.
Studie dejin svitoplukovskej legendy. Bratislava: Post Scriptum, 2013. MAJIMHOBCKA,
Hopa. ,,Regnum Sclavorum® CBsTOmoONIKa KaK MCTOYHHK CPETHEBEKOBBIX CIABSIHCKUX
xornenuuid «Cxnasuaum». In Studia Slavica et Balcanica Petropolitana, br. 1, 2017,
s. 25 —26. HOMZA, Martin. Remembering a King: Surprising Medieval Ways of Creat-
ing Memory. The Case of Svatopluk (Introductory Thesis)*. In Slovak Studies No. 1 — 2,
2020.s.7-25
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stat k Popovi Dukljaninovi dstnou cestou, nasved¢uje aj ,osekand“ podoba
jeho legendy v porovnani s inymi pramernimi. Interpretoval si legendu po
svojom, a to ¢i uz ju prevzal v takejto okliestenej podobe, alebo si ju sim
upravil. Svitopluka kontaminoval s inymi miestnymi juznoslovanskymi
panovnikmi, takze Svetopelek LPD by bol vlastne spojenim viacerych his-
torickych osobnosti, pre ktoré je meno Svetopelek ako najvyznamnejsie len
spolo¢nym menovatelom.

V tomto zmysle by sa dalo vysvetlit Svetopelekovo zhromazdenie na
poli Dalma. Podobnym sposobom autor v dvandstej kapitole spojil aj meno
hunského panovnika Atilu so staromadarskym vojvodcom Arpadom.*
Existuje vSak este jeden mozny sposob vysvetlenia podoby Svetopelekov-
ho mena v LPD. Podoba Svetopelek mohla byt len jednym z miestnych
zdznamov jeho mena v latinskom jazyku, teda mena, ktoré vo svojej fone-
tickej podobe znelo [Svetoplk]. Na dokézanie tohto tvrdenia by sme viak
mali mat k dispozicii iné pramene napisané v latin¢ine z rovnakého alebo
podobného miesta a obdobia, ktoré obsahuji slovd s podobnymi hlasovymi
skupinami, ako st napriklad slové vlk (chorv. vuk), hlm (chorv. hum) ale-
bo slza (chorv. suza), ktoré by sa potom pisali v latinskom jazyku ako ve-
lek, helem a seleza.’” Inymi slovami, ak je Svetopelek skuto¢ne len zdzna-
mom mena Svetoplk v miestnom latinskom jazyku, potom by tito zmena
mala byt systematickd a mala by postihnuit vSetky slova s podobnou hla-
sovou skupinou. Zapisovanie slov tohto typu by malo byt tieZ systema-
tické. V kazdom pripade, aj ked je to skutoc¢ne tak, autori, ktori pouzivali
LPD v nasledujicich storo¢iach, nechapali takto toto meno. Meno v podo-
be Svetopelek z LPD pravdepodobne priviedlo Maura Orbiniho k tomu,
ze z osoby Svitopluka na konci 16. storocia vytvoril dvoch réznych panov-
nikov. Jednym z nich je dalmatinsky kral' Svetopelek a druhym moravsky
kral Svitopluk.

V kapitole venovanej Svetopelekovi Pop Dukljanin trikrit spomina
slovanské etnonymum. Prvykrit je etnonymum spojené s dielom Konstan-
tina. Autor zanho hovori, Ze ,Konstantin, velmi svity muz® zlozil pismo
pre ,slovansky jazyk“ (nie gétsky!) a prelozil don Evanjelid a Zalmy.”’

%6 MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 51. HOMZA, Martin. Uhorsko-
polska kronika. Nedoceneny pramen k dejinam strednej Europy. Bratislava: Post Scrip-
tum — Libri Historiae, 2009, s. 46, s. 126 — 127

37 Tieto pramene by mali byt’ z toho istého priestoru a ¢asu ako aj LPD.

% ORBINI, Mavro. Kraljevstvo Slavena. Prev. HUSIC, Stjepan, Prir. SANJEK, Fran-
jo. Zagreb : Golden Marketing — Narodne novine, 1999, s. 108 — 109

% [...] Lingua sclavonica [...]* MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 49
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Nikde vsak nevysvetluje, ¢o rozumie pod pojmom slovansky jazyk. V pa-
nénskom kontexte, o ktorom tu hovorime, mozno usudzovat, ze ide o naj-
star$i slovansky spisovny jazyk, teda o staroslovien¢inu alebo o jednu
z vyssie uvedenych redakcii cirkevnoslovanského jazyka (teda bulharsko-
-macedonskej, chorvitskej alebo zetsko-humskej), ktory mozno pouzivali
chorviatsky hlaholasi, alebo pravosldvni kriazi, s ktorymi sa Pop Dukljanin
mohol l'ahko dostat do kontaktu vzhladom na prostredie, v ktorom poso-
bil. Poslednykrit sa slovanské etnonymum v kontexte Svetopeleka spomina
na konci deviatej kapitoly, ked autor nabdda tych, ktori sa chcd dozvediet
viac o zdkonoch zavedenych ,dobrym kralom®, pre¢itat librum Sclavorum,
teda knihu Slovanov, nazyvanua aj Metodius.*

Nizov knihy nds prividza spit do celého cyrilo-metodského kontex-
tu tej asti LPD a navy$e podporuje tézu o moravsko-panénskom povode
9.2 10. kapitoly LPD. V savislosti s jazykom sa v 9., 26. a 30. kapitole este
trikrdt objavuje lingvonymum slovansky (slavonicae).” Na zhromazdeni
na poli Dalma sa okrem tych, ktori hovoria po latinsky, zisli aj hovoria-
ci po slovansky.* V 26. kapitole sa objavuje v suvislosti s Raguzou, o ktorej
Pop Dukljanin hovori, Ze Slovania jej dali meno Dubrovnik, pretoze prisli
z lesa (z dubravy), ked ho zalozili.* V 30. kapitole &itame, Ze Svevlad dostal
oblast, ktord sa po slovansky nazyva Podgorje.* Kto st podla Popa Dukl-
janina Slovania, ktori Ragusu volajia Dubrovnik, a aky jazyk md na mysli,
ked hovori, Ze v slovanskom jazyku sa spominana oblast nazyva Podgorje?
Tato otdzka je polozend nespravne, pretoze predpokladd, ze Pop Duklja-
nin poznal koncepty o T'udoch a jazyku, ktoré sa formovali az v neskorsich
storoc¢iach. Preto je najrozumnejsie predpokladat, Ze autor mal na mysli
Slovanov zo svojho blizkeho okolia, teda tych, ktori Zili v oblasti dnesného
Dubrovnika, Ciernej Hory a okolia. Toto etnonymum vsak nikde vyslovne
neobmedzuje len na tieto oblasti.

Slovanov spomina e$te v 14. kapitole za cias Sebeslavovych synov

% MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 56. Je mozné, e ide o Zivot sv.
Metoda. Iny nazor pozri HOMZA, Martin. Ameem nu IX 2nasa, s. 82

4 MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 52, s. 70, s. 75

42 I...] et slavonica lingua loquebatur [...]* MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Duki-
Jjanina, s. 52

4 [...] Sclavi vero [eam] Dubrovnich appelaverunt, ide st ,,silvester sive ,,silvestris®,
quoniam quando eam aedificaverunt, de silva venerunt [...]“ MOSIN, Vladimir. Ljetopis
popa Dukljanina, s. 70 — 71

# [...] Svevladio dedit regionem quae sclavonicae dicitur Podgoria.“ MOSIN, Vladi-
mir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 75
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Razbivoja, ktory vlddol Primorskej Casti, a Vladimira, ktory vlddol Srb-
sku. Po tom, ¢o sa tento ozenil s dcérou uhorského krila, zavlidol medzi
Slovanmi a Uhrami pevny mier.* D4 sa usudit, Ze vyraz Slovania v tomto
mieste znamend slovanskych Srbov a Primorcov, avsak takyto sposob pri-
pisovania vyznamu vyrazu Slovania je opdt prezentisticky a musi sa chapat
v dobovom vyzname.

Z pitnistej kapitoly sa dozveddme, Ze do Slovanskej krajiny, v ktorej
vladol Hranimir, ndstupca Vladimira a Razbivoja, bolo zahrnuté aj Biele
Chorvitsko, a Ze Hranimir dokézal pre svoje potreby zmobilizovat aj [udi
z Ragky a Bosny. To znamend, Ze pre autora LPD su vietky tieto krajiny
sucastou jedného imaginarneho alebo skuto¢ného kralovstva, ¢i geografic-
kého priestoru. Do LPD tak autor nepriamo vniesol motiv Slovanskej kra-
jiny, teda Slovanského kralovstva.* Tento pojem zahfnial krajiny juznych
Slovanov, Biele Chorvitsko, Primorie, Srbsko, Rasku, Bosnu a mozno aj
krajinu medzi Sdvou a Drévou. Je v§ak mozné, Ze obsah tejto Slovanske;j
krajiny bol este $irsi. V tretej kapitole sa totiz dozveddme, Ze Selimirovo
kralovstvo siahalo od Valdevina az po Poloniu.”” Ak sa v LPD Géti vzdy
stotoziiuju so Slovanmi, dd sa predpokladat, Ze v LPD termin ,Slovanske;j
zeme" zahina v sebe velkd Cast strednej a vychodnej Eurépy v najsirSom
zmysle, kym v uzSom zmysle by oznacoval len ¢ast juznoslovanskych kra-
jin. Ak by sa teda autorov vyraz Polonia chépal v zmysle Pol'ska, hovorilo by
to v prospech pojmu Slovanskej krajiny, ktord zahfniala zna¢na Cast stred-
nej a vychodnej Eurépy, ktora sa zhruba zhoduje s Velkou Moravou, ako
o tom uvazuje Nora Malinovskd.* Této ,G6tska zem® viak nie je nikde vy-
slovne oznacend ako slovanskd a LPD prindsa aj hranice inej krajiny ,,Sve-
topelekovho krdlovstva®. Hranice tohto krilovstva sleduju tok riek, ktoré
zostupuji ,z hory“, mozno Dinary (mézeme pod tym chapat Karpaty?),
a vlievaju sa do mora (Primorje). Potom sleduju tok riek, ktoré tecu z tej-
to ,hory“ smerom k Dunaju (Srbsko). Primorie je rozdelené na dve oblasti:
na Biele Chorvitsko alebo Dalmaciu (od Dalmy po Valdevinu) a na Cer-
vené Chorvitsko, alebo Hornt Dalmaciu (od Valdeviny po Drag). Srbsko

4 Et facta est pax firma inter Ungaros et Sclavos.“ MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa
Dukljanina, s. 59

4 Porovnaj MALINOVSKA (VERESOVA), Nora. Sklavinia v historickych pramefioch
70 6. — 14. storoCia. In Historicky zbornik, 18, ¢. 1, 2008, s. 124 — 143

47 [...] fuerunt autem regni eius fines de Valdevino usque ad Poloniam.“ MOSIN,
VLADIMIR. Ljetopis popa Dukljanina, s. 24

% MAJIMHOBCKA, Hopa. ,, Regnum Sclavorum*, s. 26 — 27
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je rozdelené na Bosnu a Rasku.* Z uvedeného vyplyva, Ze hranice Dukl-
janinovej ,,Gétskej krajiny“ a ,,Svetopelekovho kralovstva®“ sa iplne nezho-
duji. O nie¢o neskér Pop Dukljanin spomina vyslovne Sdvu ako sever-
nu hranicu od jej prameia az po miesto, kde sa vlieva do Dunaja. V tejto
suvislosti nazyva tato krajinu ,Slovanskou krajinou. To znamend, Ze na
tomto mieste ,,Slovanskd zem“ zahfnia oblast dnesného Slovinska, kde pra-
meni ricka Sdvar>®

Pop Dukljanin spomina Slovanov aj v suvislosti so saracénskymi na-
jazdmi ako spolocenstvo l'udi, ktori zili v horich a ku ktorym utiekli pred
Saracénmi dalmatinski Latinovia. Pod uvedenymi horami sa pravdepodob-
ne mysli Dindrske pohorie, teda vnitrozemie dalmatinskych miest. Lati-
ni boli zajati Slovanmi, ale nakoniec boli prepusteni pod podmienkou, ze
im budu platit dan a navzdy sluzit. Autor tak legitimizuje situdciu, kto-
rd existovala v jeho dobe, teda vladu Slovanov nad Latinmi v pobreznych
mestich. Nasledne autor zaraduje Slovanov do pribehu o prichode alebo
nivrate Belu Pavlimira. Aj v tomto pripade ide o legitimizaciu. Totiz Pav-
limira pozvali sami Slovania, aby sa vratil a prevzal kralovstvo svojich ot-
cov, gétskych a slovanskych krdlov.’! Na tomto mieste vSak nie je vyraz
Slovania celkom jasny. Jediné, ¢o sa d vyvodit z tejto informdcie, je to, Ze
ide o pobreznych Slovanov, s najvicsou pravdepodobnostou z vnitrozemia
Dubrovnika, kedZe sa o nich uz skor hovorilo, a to v sdvislosti so zaloze-
nim Dubrovnika.

Historia Salonitana

Podobne ako LPD aj tento historicky pramen prvykrdt publikoval
I. Luci¢ v 17. storo¢i. Pre prvé tla¢ené vydanie mu poslazil najstarsi Va-
tikdnsky rukopis a Cindrova képia. Svojmu zdroju dal dodnes pouzivany
nazov — Historia Salonitana (dalej HS).>> V tom istom storoli vznikla aj
dlhsia verzia, tzv. Historia salonitana Major (HSM).”* Rukopisnd tradicia

4 MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 50 — 55

0 I...] populus terrae Sclavorum [...]* Porovnaj MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa
Dukljanina, s. 71

sl MOSIN, Vladimir. Ljetopis popa Dukljanina, s. 70 — 71

52 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana (Povijest salonitanskih i splitskih prvo-
svecenika). Predslov, latinsky text, kriticky aparat a preklad do chorvatéiny PERIC, Olga.
Historicky komentar MATIJEVIC SOKOL, Mirjana. Studija Toma Arhidakon i njegovo
djelo. KATICIC, Radoslav. Split: Knjizevni krug Split, 2003, s. XVI

53 Stale nie je jasné, ¢o vlastne dlhSia verzia predstavuje. Podl'a Miho Baradu je HSM
starSia ako HS a je ako pramen spol'ahlivejsia ako HS v tej Casti, ktora hovori o rovnakych
udalostiach. Na druhej strane podla Stjepana Gunjacu je HSM vlastne Tomasov koncept
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diela Tomdsa Arcidiakona (1200 — 1268) Historia Salonitana je velmi bo-
hatd. Najstarsi splitsky rukopis (S) z 13. storo¢ia méze byt aj Tomdsov
autogram.>* Tuto verziu pouzili aj autori HS vo vydani, ktoré vydal Knji-
zevni krug Split v roku 2003 a ktoré som pouzival aj vo svojej analyze.
O povode Tomdsa Arcidiakona, autora HS, nie je zndme takmer ni¢. Vse-
obecne sa predpokladd, ze pochddzal zo $lachtickej rodiny. Vzdelanie zis-
kal v Splite a v Bologni, kde sa zoznamil s Frantiskom z Assisi. Po ndvra-
te do Splitu zastdval najskor drad mestského notdra (1227 — 1232). V roku
1230 bol vymenovany za arcidiakona. Coskoro sa vsak dostal do konfliktu
s arcibiskupom Guncelom, predstavitelom uhorského dvora. Bol zdstan-
com komundlnej samospravy a tzv. latinskej administricie (vyber potestatu
cudzincov — latinského a nie chorvatsko-uhorského slachtica pre mest-
skych potestatov), Co sa zrejme prejavilo aj v TomédSovom postoji k Slova-
nom/Chorvitom v HS. V roku 1243 bol zvoleny za splitského arcibiskupa.
Na ndtlak sa vzdal funkcie a venoval sa historiografickej praci. V rokoch
1236 a7 1267 sa ako sudca a svedok zucastnil réznych sporov v rimci cirkvi
v Splite a v Trogire. Po smrti arcibiskupa Rogeria v roku 1266 sa Tomas
stiahol z verejného Zivota. Presne v tomto Case napisal svoje velké die-
lo Historia Salonitanorum pontificum atque Spalatensium, t. j. Historia Sa-
lonitana. Tomédsov postoj k Slovanom/Chorvitom mohol vychddzat aj
z Tomadsovej etnickej identity. N. Klai¢ova bola presvedéend, Ze mohol byt
Chorvitom, ktory po dosiahnuti vyssiecho vzdelania zacal pohfdat svojimi
korefimi. Jediné, ¢o o sebe nepriamo prezradil, bolo, Ze pochddzal zo Spli-
tu. Podl'a toho sa ustdilo, Ze bol Dalmatincom. V Splite existovali v tomto

pre HS. Na druhej strane sa Nada Klai¢ domnievala, ze HSM je prepracovanim a kom-
pilaciou, ktora s najvacsou pravdepodobnostou vznikla v 15./16. storoci. Pozri TOMA
ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 391 — 392. V&cSina historikov sa zhoduje na tom,
ze HS je Tomasov original, zatial’ ¢o HSM je dielom nezndmeho autora vytvorenym v 16.
storo¢i. Hoci je HS starsia ako HSM, je cennym historickym pramenom, pretoze obsahuje
dolezité historické detaily, ktoré chybaju v Tomasovej HS. BUDAK, Neven. Historia
Salonitana and Historia Salonitana Maior, a contribution to the debate about relation of
the two texta. In Summer School in the study of Historical Manuscripts, ed. WILLER,
Mirna. — TOMIC, Mirjana. Zadar: SveuciliSte u Zadru, 2013, s. 101 — 131 . N. Budak sa
okrem iného snazi odpovedat’ na otazku, preco Tomas do svojej prace nezahrnul aj subor
pramennov, ktoré sa viazu k splitskym cirkevnym koncilom z rokov 925 a 928.

5% Existuje niekol’ko d’al$ich mladsich rukopisov. Ide o rukopisy Trogirski kodeks (T)
z 14. st., Zagrebacki rukopis (R 3311) z 14. a 15. st., Drugi zagrebacki rukopis (R 5720)
z 16. st.; Codex Marcianus iz 15. st., tri vatikanska rukopisa, z 14./15. st., a eSte zo
17. — 18. St. Lucicev prijepis Cindrova rukopisa z 17. st (KAS 534); prijepis Luciceva
rukopisa z 18. st., Splitski rukopis, z 18. st.; Rukopis I d 22 zo 16. st., atd’. Pozri TOMA
ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. V — XII, s. 380 — 382
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obdobi minimalne dve ,etnické tradicie“. Povodn4 latinska a nova tradicia
slovanska, ktoré sa v zna¢nej miere premiesali uz v Tomésovej dobe. Cas-
to sa uvddza, Ze jeho latin¢ina nie je charakteristickd pre tych spisovatelov,
ktorych materinskym jazykom bol roménsky jazyk. Je mozné, Ze Tomdsov
rod mal okrem latinskej aj slovanska ,etnickd tradiciu“. Nemézem uplne
suhlasit s chorvitskym povodom Tomdsa, ako to predpokladd N. Klai¢o-
va. Z toho, ¢o poznime z HS, nemézeme usudzovat o jeho chorvitskom
povode. Ked pise o Slovanoch a Chorvitoch, neprejavuje o nich Ziaden
hlbsi zdujem. Ked' v§ak hovori o slovanskej bohosluzbe a o sv. Metodovi,
prejavuje mimoriadne nepriatel'sky postoj, ako to dalej uvidime. To prinaj-
men$om dokazuje, Ze patril k tej Casti kléru, ktord presadzovala bohosluz-
by v latinskom jazyku.”

Analyza diela Historia Salonitana

s ohladom na slovanskd identitu

Tomasove dielo mozno rozdelit na dve hlavné asti. Prva ¢ast obsahu-
je udalosti, ktoré predchddzali jeho dobu a ktorych nebol svedkom, kym
v druhej Casti je Tomds sicasnikom a svedkom udalosti, ktoré opisuje. Ka-
pitoly 1 — 24 patria do prvej Casti a kapitoly 25 — 49 do druhej ¢asti. Die-
lo sa venuje udalostiam z ddvnej histérie Dalmdcie a Salony, zaciatkom
krestanskej Salony, pidu mesta a zalozeniu nového mesta, ndstupcu Sa-
lony, Splitu. Potom opisuje prvé storocia histérie Splitu a spoluzitie po-
vodného rimskeho obyvatelstva a pristahovalcov, teda slovanského oby-
vatelstva. Prvé cast diela je td, ktord je pre ¢lanok doélezitd. V druhej casti
Tomis opisuje udalosti z histérie Splitu v 13. storoéi. V stvislosti so slovan-
skou identitou mézeme v jeho diele rozoznat niekolko tém: vztah medzi
Slovanmi a Gétmi, cyrilo-metodskad tradicia a vztah Tomdsa k nej a k Slo-
vanom, sposob, akym Tomas zobrazuje pristahovalcov vo vztahu k domo-
rodcom, ako aj koncepcia Slovanskej zeme a jej vlddcov.

Zda sa, ze pre Tomdsa, ako aj pre Popa Dukljanina st oznacenia Géti
a Slovania dva blizke a sivisiace pojmy. Tomds to nepochybne prevzal zo
star§ich zdrojov. O Gétoch pise vo svojom diele v sprave o zniceni Salony.
Tito ,,G6ti“ prisli zo severnych Casti Eurépy, z nemeckych krajin a z Pol-
ska.’® Nésledne zaujimavym sposobom opisuje vznik nového naroda na Gze-
mi Chorvitska a Dalmicie. Tento narod vznikol spojenim pristahovanych
Gétov alebo Slovanov na jednej strane a domorodych Kuretov/Koribantov

3 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 334 — 336
56 [...] de partibus Teutonie et Polonie.“ TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s.30-31
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na druhej strane. Podl'a neho nové etnonymum a toponymum, a to Chor-
vati a Chorvitsko, vznikol z mena domorodych obyvatelov Kuretov/Ko-
ribantov. Géti/Slovania (slovanski Lingoni) prisli zo spominanych krajin
pod vedenim Totilu. Tu je zaujimavé aj etnonymum Lingoni. Toto etnony-
mum totiZ moze suvisiet s Lendzianmi z priestoru juhovychodného Pol-
ska. Co sa tyka Kuretov a Korybantov, tu Tom4s spojil a zmiesal Kuretov
(Curetes), kiiazov Jupitera na Kréte, s Korybantmi (Corybantes), kniazmi
Cybele, s obyvatemi Krku (Curictes) a zaradil ich vSetkych do chorvit-
skeho kontextu.’” Vsetky tieto ndrody (Géti/Slovania/Lingoni a Kureti) sa
zmiesali a stali sa jednym ndrodom. Podl'a Tomésa sa tito jednota prejavo-
vala v podobnom spdsobe Zivota, zvykoch a jednotnom jazyku. Teda v zna-
koch, ktoré podl'a Tomdsa robili zo spolocenstva fudi jednotny nérod.*®

Tito Cast je vysledkom Tomasovej reflexie a jeho pokusu vysvetlit exis-
tenciu urcitych komunit v Chorvitsku a Dalmdcii. Tomas takymto sposo-
bom vysvetluje pévod réznych mien obyvatelov krajiny, v ktorej zil. Zd4 sa,
Ze pritom zmiesal niekolko jemu vzdialenych historickych tradicii:

1) prestahovanie Ostrogétov do Talianska za Teodorika v roku 493
a zalozenie gétskeho krélovstva;

2) vojnu medzi cisdrom Justinidnom a gétskym kralom Totilom v ro-
koch 535 az 552, pocas ktorych Salona trpela rabovanim a ni¢enim z oboch
strdn, a nakoniec obsadenie Salony a jej vnitrozemia v prvej polovici 7. sto-
roc¢ia Avarmi a Slovanmi.”

Pre Tomasa Arcidiakona si G6ti a Slovania dva blizke pojmy. Na za-
¢iatku ich Casto zamienia alebo ich kladie vedla seba, pri¢om ku koncu HS
gétske etnonymum tplne mizne podobne ako v LPD. Tomés Arcidiakon
spdja Gétov s vladnucou vrstvou, takze vodcom Sclavonie bol prenho isty
,2dux Gothus“’. Géti, Slovania a Lingoni, teda pristahovalci, ako uvidi-
me nizsie, stoja vzdy v opozicii vo¢i domorodcom, Latinom. Pristahovalci
su vykresleni v zlom svetle a domorodci v dobrom. Pristahovalcov spéja
aj to, ¢o Tomds$ nazyva ,aridnskym morom®. Je vak nepravdepodobné, ze

57 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 334 —336. KOWALSKI, Wawrzyniec.
The Kings of the Slavs, s. 84 — 99

8 BLAZEVIC, Zrinka. Ilirizam prije ilirizma. Zagreb: Golden Marketing — Tehnitka
knjiga, 2008, s. 89 — 90. SMITH, Anthony. D. Myths and Memories of a Nation. Oxford
— New York, 1999, s. 149 — 163

% AJINMOB, Jlenuc. E. Omuoeenes xopsamos, s. 70 — 71. TOMA ARHIDAKON. His-
toria Salonitana, s. 30 — 33, s. 402 — 403

60 Igitur dux Gothus, qui toti preerat Sclauonie, coadunato magno exercitu equitum
peditumque descendit de montibus [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s.34-35
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by arianizmus pretrval v Chorvétsku a Dalmadcii az do jeho ¢ias.®® Naproti
tomu je velmi pravdepodobné, ze Tomds pouzil tito frizu na ofiernovanie
hlaholasov, a to prave tak, Ze vedome spojil zndmu herézu so slovanskym
duchovenstvom. Ked v 13. kapitole hovori o biskupovi Ivanovi Ravenjani-
novi, ktory zil v 7. storo¢i, hovori, Ze to bol on, kto o¢istil Gétov a Chorva-
tov od aridnskej herézy.®* Veril Tomds Arcidiakon tomu, Ze slovanskd bo-
hosluzba a arianizmus s jedno a isté? Tazko povedat s istotou, ale asi nie.
Spolo¢nym menovatelom arianizmu s hlaholasmi bola pre neho ocividne
bohosluzba a gramotnost v ludovom jazyku.®* Z uvedeného vyplyva, ze To-
més bol odporcom hlaholasov. To je v HS viditeI'né na viacerych miestach.
V kontexte cirkevnej schizmy v Dalmaicii a Chorvitsku upozoriiuje, Ze na
synode boli zakdzané bohosluzby v ,slovanskom jazyku“ a povolend bola
len latin¢ina a gréctina.

Pre Tomasa existuje len pojem slovansky jazyk. Slovné spojenie gét-
sky jazyk Tomds$ nepouziva ani na jednom mieste. Rovnako ako nepouziva
ani slovné spojenie chorvitsky jazyk. Jazyk Slovanov je vzdy len slovansky,
¢o je bezné pre vicsinu historickych pramerniov, ktoré hovoria o jazyku Slo-
vanov az do 13. storo¢ia.®* Na druhej strane pismo Slovanov nazyva ,g6t-
skym®. Toto gétske pismo mal podla neho vymysliet ,nejaky kacir Me-
tod“>. Na inom mieste, namiesto gétskej, spomina slovanskd gramotnost.
Spomina dvoch kacirov, Mateja a Aristodia, ktori sa dobre vyznali v latin-
skej a slovanskej gramotnosti.®® Je zrejmé, Ze za vyrazom gétske pismo sa
v skuto¢nosti skryva hlaholika. Tomas si musel byt vedomy toho, Ze Géti
mali svoje pismo. Pismo, ktorého autorom bol v 4. storo¢i aridnsky biskup
Waulfila, ale aj stars$ie pismo, germénsky futhark. Z HS vak nemézeme vy-
vodit zaver, ze Tomds poznal gétske pismo v zmysle pisma Waulfilu alebo

¢ Niektori historici sa domnievali, Ze arianizmus zostal na Balkéne vel’'mi dlho. Poro-
vnaj MUZIC, Ivan. Goti i Hrvati, s. 18. KELEMINA, Jakob. Goti na Balkanu, s. 57 — 58
2 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 70 — 71

% TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 52 — 53

6 Lingua Sclauonica [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 70 — 71.
Slovné spojenie ,,chorvatsky jazyk® bolo prvykrat zaznamenané az v roku 1325. Po-
zri BARIC, Eugenija. — LONCARIC, Mijo. — MALIC, Dragica. — PAVESIC, Slavko.
— PETI, Mirko. — ZECEVIC, Vesna. — ZINKA, Marija. Hrvatska gramatika. 4. izdanje.
Zagreb : Skolska knjiga, 2005, s. 15

6 [...] quodam Methodio heretico [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s. 70173

6 Competenter etiam Latine et Sclauonice litterature habebant peritiam [...]* TOMA
ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 122 — 123
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futharku.®” Rozdiel medzi gétskym pismom a hlaholikou nebol pre neho
taky dolezity. Délezitejsie pre neho bolo, Ze obe pisma, ako bol presved-
Ceny, vymysleli kaciri. Nepozna ani myslienku, Ze tvorcom hlaholiky vraj
bol Hieronym Stridonski, hoci v tom ¢ase uz takato myslienka kolovala po
Chorvitsku a Dalmicii.®® Preto aj tuto Cast treba chdpat v kontexte jeho
negativnej rétoriky namierenej proti slovanskej bohosluzbe a hlaholasom.
Tomés vnima cyrilo-metodské dedicstvo ako celok negativne. V' Slo-
vanskej krajine, Slavénii, Ivan z Ravenny obnovoval kostoly, vysvicoval bis-
kupov, rozdeloval farnosti a pritahoval ludi ku katolickemu uceniu. To, Ze
ich pritiahol k ,,pravému uceniu“, mohlo naznacovat, ze podla Tomésov-
ho ndzoru sa tito Iudia drzali nejakej nekatolickej nduky alebo boli jed-
noducho pohania. Je mozné, Ze pod pojmom nekatolici mal v skuto¢nosti
na mysli slovanskych knazov, hlaholasov, ktorych vo svojom diele spomi-
na, alebo tych, ktori patrili k vychodnej, teda k pravosldvne;j cirkvi. Za ¢ias
Lovru Dalmatinca zacala na tzemi krdlovstva Dalmécie a Chorvitska
spominana cirkevnd schizma, ktora savisela so slovanskou bohosluzbou.*’
Prave v suvislosti s tym Tomds spomina ,kacira Metoda®, ktory bol podla
neho, tvorcom tzv. gétskeho pisma.”” Na rozdiel od Popa Dukljanina To-
mas vsak ani raz nespomina svitého Konstantina Filozofa. Nepozna ani
Svitopluka. Metodovi v§ak venuje trochu viac pozornosti. Obviriuje ho, ze
je povodcom mnohych 1Zi proti uceniu katolickej viery a poukazuje na to,
ze zakony, ktoré Metod napisal, boli napisané v tom istom, uz spomina-
nom, slovanskom jazyku.” Zd4 sa, ze zdkaz pouzivania slovanského jazyka
odévodnil tym, Ze Metod v tomto jazyku idajne pisal niektoré pojednania,
ktoré neboli v stlade s katolickym ucenim.” Tom4s si musel vypocut sve-
dectvd o Metodovi od nepriatelov slovanskej bohosluzby a, ako sa zd4, aj
sim bol jej nepriatelom. Na rozdiel od Popa Dukljanina Tom4s vykresluje

67 O futharku v Bosne pozri: CREMOSNIK, Gregor. — SERGEJEVSKI, Dimitrije. Go-
tisches und rémisches aus Breza bei Sarajevo. In TAFRA, Robert. (ed.). Hrvati i Goti.
Split: Marjan Tisak, 2003, s. 79 — 97

8 Papez Inocent IV. v liste senskému biskupovi uz v 1248 roku pisal, Ze hlaholiku za-
lozil Hieronym, ako si to myslia, niektori kitazi v Dalmécii. Pozri SANJEK, Franjo. (hl.
ed.). Povijest Hrvata. Prva knjiga. Srednji vijek. Zagreb: Skolska knjiga 2003, s. 152

6 Lingua Sclauonica“ TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 70 71

70 [...] quodam Methodio heretico [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s. 70173

7t [...] eadem Sclauonica lingua [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s. 70 =73

2. TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 70 — 73
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Metoda a slovanskd bohosluzbu v krajne negativnom svetle a jeho ¢iny pri-
rovndva k heréze. Na dosiahnutie takéhoto dojmu vyuzil prave gétsky aria-
nizmus, s ktorym Tomd§ Arcidiakon snazil stotoznit slovanské kiiazstvo,
hlaholagov, aby ich na zdklade toho mohol obvinit a nasledne odmietnut.”

Tomds vidi viacero paralel medzi Gétmi a Slovanmi. G6éti, ako aj Slo-
vania, prisli zo severu. K miestnemu pévodnému obyvatel'stvu sa spravajia
surovo, su to kaciri, médju bohosluzby vo svojom jazyku, s vlastnym pis-
mom. Pouziva v§ak Tomds oba pojmy ako synonyma? KIu¢ k pochopeniu
jeho chdpania Slovanov a Gétov sa skryva uz na samom zadiatku jeho die-
la, ked vyslovne hovori, Ze tych l'udi, ktori zdiel'ali aridnsku herézu, mno-
hi nazyvali Gétmi, ale ich skutoéné meno podla tych, ktori prisli z Pol'ska
alebo Ciech, je etnonymum Slovania.”* Z toho vyplyva, 7e podla Tomésa
sa Slovania nazyvaju Gétmi len v literdrnej tradicii a takto ich nazyvaju aj
ini. Nazov Géti je teda pre Slovanov exonymum. Ich endo alebo autony-
mum je Sclavi, t. j. Slovania. Mozno si to do istej miery uvedomoval aj Pop
Dukljanin, ak ndzov jeho diela chipeme v tom zmysle, Ze dielo Krdlovstvo
Slovanov sa po latinsky nazyva Libellum Gothorum.

Na rozdiel od Popa Dukljanina, stvarfiuje Tomas Arcidiakon Gétov,
ako aj Slovanov, vel'mi negativne. Opoziciu medzi pévodnym obyvatel-
stvom, Latinmi a Gétmi/Slovanmi/Lingénmi, teda pristahovalcami, za-
klada uz na samom zaciatku HS.” Tento rozpor sa potom tiahne celym
jeho dielom. Zlo¢iny pristahovalcov interpretuje ako Bozi trest za hrie-
chy miestneho obyvatel'stva, ktoré je v centre jeho rozpravania. Vo svojich
vyjadreniach nesetri ani Gétov, ani Slovanov. Pri obliehani Salony hovori
o nich, Ze nielen neustdle vrazdili, ale zo zalohy zabijali utecencov, lapili,
vypalovali domy, mnohych brali do otroctva atd. Podl'a Tomasa boli najviac
hrdi na to, Ze ,surovo znicili také velké mesto“. Tomds vykresluje Slova-
nov ako tplnych barbarov.” Coskoro po pade Salony viak Slovania ¢akali
latinskd odvetu. Preto sa Slovania neodvazili zostipit k moru. Od tychto
Slovanov opdt Martin vykupil zajatcov.”” Potom, ¢o sa Salonitini zacali

3 [...] sacerdotes Sclauorum [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 70 —
-173

™ ,,Gothi a pluribus dicebantur, et nichilominus Sclavi secundum proprietatem nominis
eorum, qui de Polonia seu Boemia venerant. TOMA ARHIDAKON. Historia Saloni-
tana, s. 32

> Porovnaj: AJINMOB, lenuc. E. Dmuozenes xopsamos: popmuposatue xopeamckou
amuonorumuyecxou oownocmu 6 VII — IX 6s. CIIb.: Hectop-Hcropus, 2016, s. 63 — 87,
s. 72

6 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 34 — 37

7 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 38 — 39
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vracat z ostrova, tito Géti/Slovania na nich opit zauitocili. Ochranu im po-
nukli byzantski cisari. Ich reskript bol zaslany kniezatim Gétov a Slova-
nov.”® Potom nastala zmena vo vztahoch medzi domdcimi a pristahoval-
cami. Postupne sa medzi Slovanmi a Split€anmi zacalo pokojné spoluzitie.
Split¢ania so Slovanmi obchodovali a Zenili sa. Napriek tomu je v pokra-
¢ovani HS stile viditelny protiklad medzi Slovanmi (obyvatel'mi vnutro-
zemia okolo dalmatinskych miest) a Latinmi (obyvatelmi mestskych ko-
mun). Slovania su ti, ktori ohrozuji mier a pokrok. Latinovia sa ich boja.”

V 20. kapitole Tomds spomina istého chorvitskeho vodcu Relju, ktory
mal mat slovansky povod. Znamena to, Ze pre Tomasa existuju aj Chorviti,
ktori nemaju slovansky povod? Ak je to naozaj tak, treba v tomto kontex-
te chapat pojem Chorviti ako nadradeny pojmu Slovania? Pasdz je o tom,
ze Split¢ania nechceli, aby im vladol muz slovanského povodu.®® Poukazuje
to na silnd komundlnu (mozno latinskd) identitu a stazené prenikanie no-
sitelov inych identit do vyznamnejsich uradov v meste. V Tomasovom die-
le dominuje konflikt medzi mestom Split a viitrozemim. Na inom mieste
hovori o koflikte, ku ktorému doslo v meste prave pre spominaného vodcu
Chorvitov. Do popredia sa opit dostiva konflikt medzi obyvatelmi Splitu,
Latinmi (miestnym obyvatel'stvom) a Slovanmi (pristahovalcami). V tejto
suvislosti Tomas nazyva obyvatelov Splitu nasi, teda ,nostri“*’. Na druhe;
strane Slovania sd prenho cudzinci. Zo spominaného konfliktu vysli ako
vitazi Split¢ania a Slovania ako porazeni.®

V 21. kapitole Tomads opisuje dalsi konflikt, ktorého sa zucastnili Slo-
vania. Na tomto mieste ich vykresluje ako vykoristovatelov cirkevného

% [...] Duces Gothorum et Sclavorum.“ TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s.45—-47

7 [...] metuentes, ne forte impedirentur a Sclaui [...]“ TOMA ARHIDAKON. Histo-
ria Salonitana, s. 50 — 51

80 I...] Sclauigene [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 104 — 105

8t [...]nostri [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 104 — 107

8 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 104 — 107. V kontexte toho konfliktu
treba spomentt’ ¢lanok N. Budaka The practice of ethnic labeling in the cartular of
St. Peter de Gumay near Split. Na zéklade kartulara sv. Petra uzatvara, ze v 11. storoci
bola prax pouzivania etnickych oznaceni v oblasti Splitu zriedkava. Mozno preto, ze
Split bol v tom ¢ase dobre integrovany so svojim vnutrozemim. Az postupna separa-
cia ako ddsledok formovania pospolitej spolo¢nosti viedla k rozliSovaniu medzi Latinmi
a Slovanmi. Upozornuje vsak, ze nie je jasné, €o bolo skutocnym zakladom toho rozdele-
nia. Porovnaj BUDAK, N. The practice of ethnic labeling in the cartulary of St. Peter
de Gumay near Split, u: Scripta in honorem Igor Fiskovi¢, ed. JURKOVIC, Miljenko
i MARKOVIC, Predrag. Zagreb — Motovun: IRCLAMA, Filozofski fakultet 2015,
s.89-95
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majetku a ndsilnikov, ktori v zdpale hnevu chytili kamene a ukamerovali
arcibiskupa Arnira, ,,vel'mi vytrvalého a nebojicneho muza“®. Takto Slova-
nia, inoscovia a nasilnici, stoja oproti Arnirovi, ,vytrvalému a nebojicnemu
muzovi“. Nisledne Tomds opisuje nejakého ,,cudzinca, Slovana“ ako vyma-
haca dlhov. Ten opit stoji v opozicii voci nejakému chudobnému a jedno-
duchému dlznikovi, ktory nie je Slovan.®* V 32. kapitole splitsky arcidiakon
opit opisuje Slovanov ako nezmieritelnych a divokych Iudi. Slovania su ti,
ktori neustdlymi lipezami sposobovali mestu (Split) skody. Napriek tomu
aj s nimi bol dosiahnuty mier za ¢ias nacelnika Gargana.®

Slovanov spomina Tomas aj v 39. kapitole v kontexte vpadu Tatirov.
Hovori, Ze tatirsky vojvodca nemohol zabit vela Slovanov, pretoze sa skry-
vali na kopcoch a v lesoch. Jeden z tatirskych poslov sa pocas oblichania
Trogiru prihovoril k obyvatelom mesta v slovanskom jazyku.® Jeho vyraz
slovansky jazyk je spojeny s nejakym miestnym slovanskym jazykom, ale-
bo mozno ide o vtedajsi vychodoslovansky jazyk? To druhé nie je neprav-
depodobné, ak vezmeme do tvahy, Ze v tom ¢ase boli Tatiri uz velakrat
v kontakte s vychodnymi Slovanmi. Z kapitoly o Tatiroch sa tiez dozve-
ddme, Ze sa im podarilo podvodom zabit velké mnozstvo Uhrov, Slovanov
a inych ndrodov.®” Tomas spomina Slovanov este v aj 42. kapitole. Tentoraz
ich opisuje ako spojencov Zadar¢anov v konflikte s Bendt¢anmi. Slovania
a Zadarcania si vykresleni v zlom svetle. Zadarcania sa stali arogantnymi
a vzopreli sa Bendtcanom, ktori ako ,opatrni a rozvdzni“ Iudia boli k Za-
dar¢anom spociatku zhovievavi. Proti Bendt¢anom zhromazdili Zadarca-
nia okrem inych velké oddiely Slovanov a Uhrov. Napriek tomu sa Zadar
nakoniec dostal do rik Bendttanov.®® Slovania boli aj spojencami Trogir¢a-
nov vo vojne proti Split¢anom. V tejto vojne mali Split¢ania smolu. S tymi
druhymi v8ak splitsky arcidiakon sympatizoval. Pisal preto velmi subjek-
tivne. Na druhej strane su Slovania a Trogir¢ania opit vykresleni v negativ-

8 ,Unde factum est, ut quodam tempore iret ad montem Massarum, ut exquieret quedam

predia ecclesie, que a Sclauis occupata detinebatur, [...] omnis multitudo Sclauorum ar-
reptis lapidibus ine unamiter proiecerunt.” TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s. 112-113

8 [...] Sclauis forensis [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 168 — 169
8 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 194 — 197

86 [...] Sclauonice dicens [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 248 — 249,
s. 252 —254

8 ,[...] multitudo magna Hungarorum, Sclauorum et aliarum gentium.“ TOMA AR-
HIDAKON. Historia Salonitana, s. 254 — 255

8 [...] copias Sclauorum et Hungarorum [...]“ TOMA ARHIDAKON. Historia Saloni-
tana, s. 266 — 267
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nom svetle, hoci v tejto vojne to boli oni, kto bol v skuto¢nosti napadnuty.
Vojna medzi Split¢anmi a Trogir¢anmi ¢oskoro nadobudla vicsie rozme-
ry, a tak sa do nej zapojil Dionyz, ban celej Slavénie a Dalmacie.® Zhro-
mazdil velkt armadu zloZent z Uhrov, Dalmatincov a Slovanov (exercitu
copioso Hungarorum, Dalmatinorum et Sclauorum).” Ozbrojeny konflikt
vyvrcholil v bitke pod hradbami Splitu v roku 1244.%!

Tomés pozna aj koncept Slovanskej zeme. V 11. kapitole za¢ina pouzi-
vat pojem Sclauonia.” Po nejakom ¢ase bola krajina, ktora obsadili Slova-
nia, nazvand podla nich — Slavénia. Aké oblasti spadaji podl'a Tomésa pod
tento geograficky nazov? Pri dvoch prilezitostiach spomina Slavéniu spo-
lu s Dalmaciou. V komentdri k vydaniu, ktoré som pouzil pri pisani tohto
¢lanku, je tento geograficky ndzov opisany ako Tomasovo synonymum pre
Chorvitsko. Sam Tomds v§ak nieco takéto nikde vyslovne netvrdi. Okrem
toho, Ze v niektorych ¢astiach HS spomina Chorvitsko (Chrouatia) ¢astej-
Sie ako Slavéniu (Sclauonia). Takze zéver o synonymii tychto ndzvov mozno
urobit len nepriamo. Vlddcovia tejto krajiny od Drzislava dalej nesu tituly
»krali Dalmacie a Chorvitska“”, Tomas Arcidiakon ich nazyva aj slovanské
kniezatd. Takze Slavénia je pre neho krajina, ktord ma svojich vodcov, knie-
zatd.”* Niektorych z nich spomina aj po mene, napriklad knieza Branimi-
ra.” Slavénia ma aj svojich poprednych ¢lenov a vodcov. V inom kontexte
nazyva tato krajinu uz aj Slovanskym kralovstvom.” Slovanské kniezatd
tejto krajiny sa stali velkymi mecend$mi a obdivovatemi kostola blaho-
slaveného Dujmu. Darovali mu mnohé majetky a radostne ponikali dary
a desiatky. Vyznamnu dlohu pri tom zohral knaz Lovro Dalmatinac, kto-
rého si krédli a popredni obyvatelia Slavonska velmi vazili.”” To je jeden

8 ...] Totius Sclauonie et Dalmatie [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s. 286 — 295

% [...] exercitus copiosus Hungarorum, Dalmatinorum et Sclauorum [...]* TOMA AR-
HIDAKON. Historia Salonitana, s. 286 —295

ot ,[...] Hungari, Sclaui, Cumani [...]* TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana,
s.312-313

2 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 48 — 49

% reges Dalmatie et Croatie® TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 48 — 49,
s. 288 —289,5.290 — 291, s. 314 - 315

% Duces Sclauonie, ducibus Sclauonie, dux Sclauonie. TOMA ARHIDAKON. Histo-
ria Salonitana, s. 52 — 53

5 Branimiri ducis Sclauonie® t. j. Branimirovi, knieZat'u Slavénie.

»Magnatibus Sclauonie, principibus Sclauonie; Regno Sclauonico.“ TOMA AR-
HIDAKON. Historia Salonitana, s. 68 — 69, s. 72 —73,s. 170 — 171

7 TOMA ARHIDAKON. Historia Salonitana, s. 68 — 69
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z mala prikladov, ked Tomd§ Arcidiakon nezobrazuje Slovanov v negativ-
nom svetle. Slavénia je pre neho krajinou Slovanov, ale aj Chorvatov.

Porovnanie a zdver

Ak porovnime informdcie z analyzovanych kronik o Slovanoch, dosta-
neme o nich dva rozdielne obrazy. Jeden z nich ukazuje Slovanov v pozi-
tivnom a druhy v negativnom svetle. Medzi oboma kronikami sa vSak aj
isté podobnosti. Obaja autori pouzivaji pojem ,slovansky jazyk® bez toho,
aby ho blizsie definovali. To je v stlade s inymi slovanskymi pramenmi tej
doby, hoci je najlogickejsie predpokladat, Ze ide o odkazy na jednu redak-
cii cirkevnoslovanského jazyka. Kazdy pokus urcit o aky slovansky jazyk
vlastne ide, je vopred odstdeny na neuspech. Tento slovansky jazyk sa spaja
so zvlastnou gramotnostou, ktord Pop Dukljanin nazyva ,slovanskymi pis-
menami“ a Tomds Arcidiakon ,gétskym pismom®. Ziaden z autorov vsak
nepoznd slovné spojenie ,gétsky jazyk®. Tvorcom gétskeho pisma bol podla
Tomdsa ,isty heretik Metod®, zatial ¢o Pop Dukljanin tvrdi, Ze pismo pre
slovansky jazyk vytvoril ,velmi svity muz Konstantin®, ktory potom do
tohto jazyka preloZil Evanjelid a Zalmg/ Vypoved Popa Dukljanina je ur¢i-
te bliZsia tej zo Zivota Konstantina a Zivota Metodova.

Za Tomasovym gétskym pismom a Dukljaninovymi slovanskymi pis-
menami sa s najvi¢sou pravdepodobnostou skryva hlaholika. Je zaujimavé,
ze Pop Dukljanin Metoda ako osobu vobec nespomina. S nim alebo s jeho
menom mozno spdjat len knihu Merodos, ktora je autorovi kroniky znd-
ma. Je tazké s istotou povedat ktord knihu mal presne na mysli. Na dru-
hej strane Tomds Arcidiakon nepoznd Konstantina. LPD je tesnejsie ako
HS spojeny s panénskymi slovanskymi tradiciami a pramenmi. To potvr-
dzuje aj cely cyrilo-metodsky cyklus, ale aj cyklus o krdlovi Svitoplukovi,
ktory je ToméSovi iplne nezndmy alebo ho vedome ignoruje. Autori maju
aj odlisny vztah k cyrilo-metodskému dedi¢stvu. Zatial ¢o Dukljaninov
vztah k Cyrilovi a Metodovi a Slovanom vobec, ich jazyku a gramotnos-
ti je pozitivny alebo prinajmensom neutrdlny, Tomd§ Arcidiakon sa neta-
ji negativnym postojom k nim. Slovanov zobrazuje ako cudzincov, kacirov,
aridnov, ruditelov pokoja, tych, ktori zo zdlohy zabijaji utecencov, rabu-
ju a vypaluji domy, zajimaju l'udi, surovo nicia véetko, ¢o im stoji v ceste,
a tych, na ktorych neustéle utoc¢ia — na Salonitinov. Aj potom, ked hovo-
11, Ze medzi Slovanmi a pévodnym obyvatel'stvom sa ¢asom zac¢alo pokoj-
né spoluzitie, opit vykresluje Slovanov v zlom svetle. Teda oni su ti, ktori
v hneve zabijaji dobrého biskupa Arnira, su to oni, ktori vymahaji dlhy
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od chudobnych a tbohych Latinov. Spolu s Trogir¢anmi a Zadar¢anmi st
nepriatel'mi Splitu a Bendtok. Vzdy st zle vykresleni, aj ked' s napadnuti.
Jediny pripad, ked st Slovania opisani pozitivne, je miesto, kde Tomas spo-
mina, Ze ,primates Slavonie si velmi vézili Lovra Dalmatinca. Kontrast
medzi povodnymi obyvatelstvom a pristahovalcami, Latinmi a Gétmi ¢
Slovanmi, je dominantnou ¢rtou HS.

Pop Dukljanin vykresluje Slovanov dplne inak. Aj ked spomina kon-
flikty medzi pristahovalcami (G6tmi a Slovanmi) a jadranskymi Latinmi,
robi to ovela miernej$im sposobom ako Tomas. Napriek ob¢asnym zlym
vztahom s povodnym latinsky hovoriacim obyvatelstvom st prertho Géti
a Slovania ozdobou pre mestskych duchovnych, starsich a mladych ludi.
Jeho dielo je najskorsim zo slovanskych narativnych prameriov, ktoré Slo-
vanov priamo spdja s Gétmi.”® Pop Dukljanin spéja dve rézne tradicie do
jednej. Gétska cast, aspon v jednej jej podcasti, nie je vyplodom jeho fantd-
zie. Zvukové podoby mien ako Svevlad a Vladin naznacuju autenticka tra-
diciu, ktord sa musela dostat do jazyka pobreznych Slovanov este pred me-
tatézou likvid, teda do prvej polovice 9. storoc¢ia. Nahly zvrat v tradiciach
nastdva v tretej kapitole, ked' Selimir usadil Slovanov vo svojom kralovstve.
Pop Dukljanin na tomto mieste implicitne hovori, Ze Slovania neboli au-
tochténni, ale Ze sa museli odniekial pristahovat, zrejme ako aj jeho Géti,
z blizsie neuréeného miesta na severe. Od tohto momentu sa gétske etno-
nymum pouziva Coraz menej a ku koncu diela sa Gplne vytrica.

Tomias Arcidiakon je v ¢asti o Gétoch konkrétnejsi. Ako miesto, odkial
prisli Géti alebo Slovania, uvadza Cesko, Polsko a nemecké krajiny. Z po-
hl'adu oboch autorov je zjavnym faktom prichod Slovanov zo severnych
krajin. Obaja autori maji tendenciu v prvej Casti viac pouzivat gétske et-
nonymum, pricom ho ku koncu svojho diela stile viac nahrddzaji slovan-
skym, az gétske uplne zanikne a zostane len slovanské etnonymum. St pre
autorov G6ti a Slovania dplne rovnaké pojmy? Tomas Arcidiakon nepo-
chybne prevzal svoje myslienky o vztahoch medzi Gétmi a Slovanmi zo
starSich pramenov. Pomerne zretelne rozlisuje etnonymum G6éti ako uplne
spisovné, latinské etnonymum pre Slovanov. Uvedomuje si, Ze ich skutoc¢-
né meno je Slovania. Presne toto meno Slovania priniesli z Pol'ska a Ces-
ka. Mozno to podobne videl aj Pop Dukljanin. Ak je to naozaj tak, zavisi
predovsetkym od toho, ako interpretujeme jeho vetu na zaciatku diela, kde

% Uz Prokopius z Cézarey daval gotskeho kral’a Totilu do stivislosti s prenikanim Slova-
nov na Balkan. Toma$ aj Pop Dukljanin spominaji Totilu na zaciatku svojho pribehu
o Gotoch a Slovanoch.
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hovori o pisani Libe/lum Gothorum alebo Sclavorum regnum. Ak sa tito Cast
pochopi tak, Ze nazov knihy Sclavorum regnum sa po latinsky nazyva Li-
bellum Gothorum, potom je pohlad na vztah medzi gétskym a slovanskym
menom u oboch autorov vel'mi blizky, ak nie takmer totozny.

Pop Dukljanin vnima Slovanov ako obyvatelov pobrezného vnitro-
zemia, ktorym primorski Latinovia platia dar, ¢im legitimizuje slovanski
vlddu nad pobreznymi mestami. Slovania sd pre neho aj zakladatelia Dub-
rovnika, teda ti, ktori dali tomuto mestu toto meno. Dolezité je zdoraz-
nit, Ze Pop Dukljanin ndzov Slovania pouziva v §irokom slova zmysle, bez
toho, aby ho vyslovne obmedzoval, napriklad len na primorskych alebo len
na panénskych Slovanov.

Pri jednej prilezitosti spomina Slovanska zem. Tento ndzov vak nikde
blizsie nedefinuje. No, uz samotny nazov diela, Regnum Sclavorum, akoby
naznacoval, Ze je mu znimy motiv Slovanskej zeme ako politického pojmu,
ktory rozhodne suvisi s moravskou slovanskou tradiciou. Aj Tomas Arci-
diakon poznd motiv Slovanskej zeme ako politicky pojem. Tuto zem nazy-
va Sclauonia. Nikde v§ak tento pojem konkrétne nevymedzuje, no ¢asto ho
pouziva tam, kde bezne pouziva vyraz ,Chrouatia®, teda ako zdstupny ter-
min. Takto napriklad spolu s Dalméciou Castejsie spomina pojem Chroua-
tia ako Slavénia. V zmysle toponyma Tomds pouziva derivity od etnony-
ma Slovania jedendstkrit. Zndme st mu aj slovanské kniezatd, vladcovia,
vodcovia a ,primates*.

Dokopy Pop Dukljana pouziva vyraz Sclavi (Slovania) a jeho derivity
v latin¢ine pitnastkrat a Tomas$ Arcidiakon tridsatsedemkrat. LPD a HS
ako celok st vyznamnym svedkom existencie slovanskej identity u juznych
Slovanov v 12. a 13. storo¢i a LPD je délezitd aj ako dokument svedcia-
ci o prelinani zdpadoslovanskych a juznoslovanskych politickych a kulttr-
no-nibozenskych tradicii.
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SLAVS IN THE EYES OF THE PRIEST OF DIOCLEA
AND THOMAS THE ARCHDEACON

ANTON LISJAK

'The Chronicle of the Priest of Dioclea (LPD) from the 12 century and Thomas
the Dean’s Historia Salonitana (HS) from the 13* century offer valuable insights into
the conceptualisation of Slavic identity in the region inhabited by South Slavs.
Comparing the information from these chronicles reveals two contrasting images
of the Slavs: one mostly positive and the other mostly negative. Both authors em-
ploy the ethnonym, glottonym and toponym related to Slavs. In accordance with
other contemporary sources that mention the notion of Slavic language, they both
use the glottonym Slavic language without specifying it further. Both associate
this language with a special literacy which is labelled as Slavic letters in LPD and
Gothic script in HS. Both of those labels most probably refer to Glagolitic script
although Ciyrillic script cannot be ruled out. While Thomas the Dean attributes
the creation of the script to a certain heretic Method, Priest of Dioclea attributes
it to a very holy man named Constantine. In relation to that, the authors display
contrasting views on the Cyrilo-Methodian heritage. While LPD’s relationship
to Cyril (and by extent Methodious) and Slavs in general (their language, their
literacy, their liturgy) is positive or at least neutral, HS displays open animosity
towards them. LPD is more closely related to Pannonian Slavic traditions and
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sources than HS. This is further confirmed in the cycle about King Svetopelek,
undoubtedly related to the Moravian king Svatopluk. Both sources connect Slavs
with Goths. The linguistic form of personal names of gothic rulers in LPD (Sve-
vlad and Vladin) indicate an authentic gothic tradition, which must have entered
Slavic tradition sometime before the beginning of the 9™ century. In LPD both
traditions are combined into one. Thomas the Dean undoubtedly took his ideas
about the relations between the Goths and the Slavs from earlier sources. He
is aware of the facts that the autoetnonym of the Slavs is Sclaveni, while the
ethnonym Gothi is applied to them only in literary tradition. There might be an
indication, however weak, that the author of LPD had a similar opinion. In both
sources, the gothic ethnonym is used more in the beginning, while it is completely
replaced by the Slavic ethnonym towards the end. Thomas portrays Slavs as for-
eigners, heretics, Arians, disturbers of peace, those who kill refugees from behind,
those who loot and burn houses, capture people, brutally destroy everything that
stands in their way etc. Slavs are according to him newcomers who came from the
north, from Czechia and Poland to be precise. Throughout the HS, Thomas makes
a sharp contrast between the newcomers Slavs on one side and the local Latin
population on the other. In LPD, Slavs are portrayed in a completely different
way. Although the author also mentions conflicts between the newcomers (the
Goths and the Slavs) and the Adriatic Latins, he does so in a much milder way.
He sees the Slavs as inhabitants of the coastal hinterland, to whom the coastal
Latins pay tribute, thereby legitimizing the Slavic rule over the coastal cities. He
views the Slavs as the founders of Dubrovnik. It is important to emphasise that
the author of LPD uses the ethnonym Slavs in a broad sense, without explicitly
limiting it, for example, only to coastal or Pannonian Slavs. The author of LPD
implies that Slavs were not autochthonous in Balkan Peninsula but came there
from an unspecified place in the north. Both sources are an important witness of
the existence of Slavic identity among the South Slavs or at least South Slavic
learned elite sin the 12th and 13th centuries. In addition, LPD serves as an im-
portant witness of the intermingling of West Slavic and South Slavic political and
cultural-religious traditions.

CJIABJHE TJIABAMU ITONA JAYKIAHUHA
U ®OMbBl APXUIAMNAKOHA

AHTOH JIUCBAK

«Jletonuck mona dyknsauna» (JIITJ1) XII Bexa u Historia Salonitana (XC)
®ompr Apxuamnakona (XC) XIII Beka maroT 1eHHYI0 WH(OOPMAIIHIO O KOHIICTITY-
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AIM3alUK CJIaBIHCKOW HICHTUYHOCTH B 00IaCTH, HACEIICHHOMN HO’KHBIMH CIIaBsi-
Hamu. CoIlOCTaBJIEHUE CBEIEHHUH ATUX JIETOIMCEH BBIABISICT /1BA KOHTPACTHBIX
00pa3a cnaBsiH: OAMH MIPEUMYLIECTBEHHO MOJIOKUTENBHBIH, APYTroi MperMyIec-
TBEHHO OTPHLATEIbHBINA. B cBA3M co cnaBsHamMu 00a aBTOpa MCHONB3YIOT 3THO-
HUM, [JIOTTOHUM 1 TormoHnM. O0a aBTopa MCHONB3YIOT IFIOTTOHUM «CIIaBSHCKUH
SI3BIK», HE OTPENENsis €r0 MOAPOOHO, YTO COOTBETCBTYET APYTH UCTOUHUKAM TOM
amoxu. O0a CBA3BIBAIOT ATOT S3BIK ¢ 0COOOW MUCHMEHHOCTHIO, KOTOPYIO aBTOP
JITTJ] Has3wiBaeT «cnmaBsSHCKUE OYyKBBI» a aBTOp XC «TrOTCKOM MHUCHMEHHOCTBIO.
O0a 5TH Ha3BaHUs, BEPOSATHEE BCEro, OTHOCATCS K INIATOJHIE, OAHAKO HENb3s
UCKJIIoUaTh W Kupwuniy. B 1o Bpema kak @oma ApXHMIuMaKoH NMPUIHCHIBAET
CO3JlaHKe MTUCbMEHHOCTH «HEKoeMy epeTuky Medoautoy, [Ton dykisHuH npu-
MUCHIBAET €T0 «O4YeHb CBATOMY 4esioBeKy KoncranTtmHy». O6a aBTOpa JEMOHC-
TPUPYIOT IPOTUBOIOJIOKHBIE B3IISABI Ha KUPWIIO-Me(OIUEeBCKOe Hacleaue.
B T0 Bpems kak ortHomenue JIIIJ] x Kupnnny (B mocnenactsum u Medoawro)
W claBsHAM B LENOM (K MX SI3BIKY, X IPAMOTHOCTH, MX JIUTYpIUH) MOJOKH-
TeJIbHOE WJIM MO0 KpaifHel mepe HelTpanbHoe, XC NposBiIseT K HUM OTKPBITYIO
BpaxieoHoCTh. JIII/] Oosiee TecHO CBs3aHA C MAHHOHCKUMU CJIABSIHCKUMH Tpa-
JTUIISIME ¥ ICTOYHUKaMHY, 4eM HS. DTo moaTBepskaaeTcst B TOM YHCIe U B IUKIIE
0 Koposie CBeToneneke, HECOMHEHHO OTHOCSIIEMYCSI K MOPAaBCKOMY IIpaBHUTe-
mo Cesirononky. O0a MCTOUHMKA CBS3BIBAIOT ClaBsiH ¢ rotamu. @oHeTnueckas
¢dopma nuuHbBIX MMeH rorckux mpasurenei B JIIIJ[ («CeeBnamy» u «Braguny)
YKa3bIBaeT Ha MOUIMHHYIO TOTCKYIO TPaIUIMIO, KOTOpasi, JOKHA Oblia BOMTH
B CIIABSIHCKYIO TPaIUIINIO Tre-To Ao Hadana [X Beka. B JII1/] o6e Tpamuimu 00b-
e/IMHEeHbI B 01HYy. CBOM TPENICTaBICHNsI 00 OTHOIICHUSX MEKTY TOTaMHU H CIIaBsI-
Hamu DomMa, HECOMHEHHO, yeprai U3 0onee paHHUX HCTOUYHUKOB. EMy U3BECTHO,
YTO aBTOITHOHMM CJIaBsH — «Sclaveni», Torna kak STHOHUM «TOTbD» IPUMEHSI-
€TCs1 K HUM TOJIBKO B JIMTE€PaTypHOU Tpaauluu. Bo3MoXHO, ECTh yKa3aHHeE, TyCTh
u cnaboe, Ha To, uto aBTop JII1J] mpuaepkuBancs anairoruaHoro MHeHus1. B 060-
UX MCTOYHHMKAX B Ha4aje yaile ynoTpeossieTcsi TOTCKUH 3THOHUM, a K KOHIYy OH
MTOJTHOCTBIO 3aMEHSIETCSI CIIAaBIHCKUM 3THOHUMOM. DoMa n300paxaeT claBsH Kak
YyKE3EMLIEB, EPETHKOB, ApHAaH, HApyLIUTENeH MUpa, TeX, yOMBaOLINX OCKECHIICB
CO CIIMHBI, TEX, KTO TPa0UT U CKUTACT I0Ma, 3aXBaThIBACT JIIOACH, )KECTOKO YHUY-
TOYAET BCE, YTO CTOUT Ha UX MyTH U T. 1. CnaBsiHe, IO €r0 MHEHUIO, SBIISIOTCS
HaposIoM, MPHILEAIINM C ceBepa, TouHee, 3 Yexun u llonasmu. Ha npotske-
HuM Beeit XC doma MpoBOIUT Pe3KH KOHTPACT MEX/ly MPHUIILIIBIMU CIIaBIHAMM,
C OJIHOM CTOPOHBI, U MECTHBIM JIATUHCKUM HacesneHueMm, ¢ apyroi. B JIIIJ] cna-
BsIHE N300PaKEHBI COBCEM IO-APYroMy. XOTsl aBTOP YIOMHMHAET U O KOH(IMKTaX
MEXIY NPULUIBIMU (TOTaMU U CJIABSTHAMU) U MECTHBIMU JIATUHSIHAMHU, OH JIEJIaeT
3TO B ropasno Oojee Msrkoil opme. B cnaBsHax oH BUAMT KHUTEJICH OKPECHOC-
Tell MPUMOPCKUX TOPOIOB, KOTOPHIM NPUOPEKHBIC JTATHHSIHE IUIATAT JaHb, TEM
CaMBbIM JIETUTUMH3HUPYS CIABIHCKYIO BIACTh HAJl MPUMOPCKUMH ropofamu. Cra-
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BSIH OH TaKKe cuuTaeT ocHoBareinsiMu [lyOpoBHuKa. BaxHO mom4epkHyTh, UTO
astop JIITJ] ncronb3yeT STHOHUM «CaBSIHE» B IIUPOKOM CMBICIIE, HE OTPaHHYH-
Basl €r0 HKCIUINIUTHO, HAITPUMEP, TOIBKO IIPUMOPCKUM HJIM TAHHOHCKUM CIaBsi-
namu. Astop JI[1/] npennonaraert, 4to cnaBsHe He ObUIM aBTOXTOHaMu Ha bai-
KaHCKOM IOJTyOCTPOBE, a MPUIILIN Ty/la U3 HEU3BECTHOTrO MecTa Ha ceBepe. Oba
WCTOYHUKA SIBIAIOTCA BAKHBIM CBHJETEIHCTBOM CYIIECTBOBAHHS CIABSTHCKOM
WJICHTUYHOCTH CPEJIM IO’KHBIX CJaBsSH WJIH, 110 KpalHel Mepe, F0KHOCIaBIHCKOU
obpazosannoii »muThl, B XII u XIII Bexax. Kpome Toro, JIII/] ciayxuT BaxkHBIM
CBUJIETEIIEM CMEIIECHUS 3al1aJHOCIABIHCKUX U F0KHOCIABIHCKUX MOTUTHYECKUX
1 KyJIBTYPHO-PEIUTHO3HBIX TPaJnuIUil.

Mgr. Anton Lisjak

Katedra slovenskych dejin FiF Univerzity Komenského
Bratislava

Email: rastislav.anton.lisjak@gmail.com
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SYNTEZA PATROCINII VELKOMORAVSKE]
SAKRALNE] ARCHITEKTURY 2. ¢ast

MARTIN VANCO

VANCO, Martin. Synthesis of the patrocinia of Great Moravian sacral
architecture. 2™ part. Slovensky ¢asopis historicky, IV, 2024, 1, 278 —
— 328 pp.

'This article is the second part of a comprehensive study on the patrocinia
of Great Moravian sacral architecture. Four areas determined by the
geopolitical development of the church organization in Great Moravia
were defined: 1) Salzburg Mission in the territory of the Principality of
Nitra before its annexing in 833, 2) Salzburg Mission in the territory
of the Principality of Pribinas’ duchy in Mosapurc 846 — 874, 3) Pas-
sau mission in the territory of the Moravian principality before 863,
4) Pro-Roman oriented (universalist) mission of the Byzantine mis-
sionaries Sts. Constantine and Methodius (863 — 885). The interpreta-
tion of the consecrations of Great Moravian churches was carried out
according to the statistical model of their frequency during the early
Middle Ages in the area of South Moravia: Virgin Mary and St. Peter,
St.John the Baptist, St. Martin, St. Michael the Archangel, St. George,
St. Margaret of Antioch, St. Clement and St. Hippolytus of Rome.
The last two patrocinia analyzed in the study of the Holy Saviour and
St. Emmeram are known only from the contemporary territory of Slo-
vakia. Secondary written sources indicate also other patrocinia related
to the Bavarian missions: St. Rupert, St. Stephen Protomartyr, St. An-
drew, St. Lawrence and St. Vitus. Finally, it is possible to establish
patrocinia closely related to the work of the Constantine-Methodius
Byzantine mission in Great Moravia: St. Felicity, St. Demetrius and
St. Gregory of Nazianzus.

Keywords: Saints, Churches, Frankish Empire, Byzantine Empire, Ro-

man Curia
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Charakter patrocinii velkomoravskej architektiry je vo svojej podsta-
te determinovany historickym vyvinom tohto $titneho utvaru, v rdmci
ktorého je mozné v silade s ivahami prof. Martina Homzu' rozlisit $tyri
zékladné okruhy:

1) salzburskd misia na uzemi Nitrianskeho kniezatstva pred jeho moj-
mirovskou anexiou v roku 833,2

2) salzburskd misia na uzemi Blatenského kniezatstva Pribinovcov
v rokoch 846 — 874,

3) pasovska misia na Gzemi Moravského kniezatstva pred rokom 863,

4) prorimsky orientovana (univerzalistickd) misia byzantskych misio-
ndrov sv. Konstantina a Metoda (863 — 885).

V pripade prvych troch okruhov ide v podstate o vychodofransky, res-
pektive bavorsky okruh, patriaci do rdmca salzburskej cirkevnej provincie
zriadenej Karolom Velkym uz v roku 798,* v ramci ktorej podriadené Pa-
sovské biskupstvo vykondvalo kristianizacné aktivity primarne na Gzemi
Moravského kniezatstva.

Odlisna situdcia je vSak v pripade byzantskej misie, ktord pocas svojho
posobenia na Velkej Morave polozila zédklady rozsiahlej staroslovienskej li-
terdrnej ¢innosti zachovanej vdaka vyhnanym ziakom sv. Metoda prevazne
na Balkdne. KedZe staroslovienska literatira nebola primédrne orientovand
historiograficky, ale liturgicky a hagiograficky, to je hlavnym dévodom ab-
sencie zmienok o patrociniich kostolov velkomoravskej proveniencie. Sku-
to¢nost, Ze kostolov bolo v ¢ase pdsobenia sv. Metoda zrejme vela, doka-
zuje Zivot sv. Metoda, kde je v 10. kapitole uvedené, ze Svitopluk odovzdal
Metodovi po jeho ndvrate na Velka Moravu po vymenovani za arcibiskupa
do starostlivosti ,vbsja cr(b)k(b)vi v vbséchb gradéchs®, t. j. véetky kostoly
na véetkych hradiskich.* Aj ked v staroslovienskych pisomnych pramerioch

' Na tomto mieste by som rad pod’akoval prof. Martinovi Homzovi za jeho cenné rady

pri finalizovani stadie.

2 Niektori ¢eski historici nepovazuji vyhnanie Pribinu za vysledok vojnového konflik-
tu medzi dvoma kniezatstvami, ale za pravny akt v rdmci jedného Statneho utvaru: HAR-
VAT, Martin — KALHOUS, David. Written Sources. In POLACEK, Lumir et al. Great
Moravian Elites From Mikulcice. Brno: Czech Academy of Sciences, Institute of Archa-
eology, 2020, s. 38 — 40

3 LOSEK, Fritz. Notitia Arnonis und Breves Notitiae. Die Salzburger Giiterverzeich-
nisse aus der Zeit um 800: Sprachlich-historische Einleitung, Text und Ubersetzung. In
Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde, 130, 1989, s. 34

4 Magnae Moraviae fontes historici II. Textus biographici, hagiographici, liturgici.
Ed. Dagmar Bartonikova — Radoslav Vecerka. Praha: KLP — Koniasch Latin Press, 2010,
s. 133
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sa nenachddzaju konkrétne zasvitenia tychto kostolov (okrem kostola svi-
tej Bohorodicky, v ktorom bol Metod pochovany), ndjdu sa tu dolezité
informdcie o svitcoch, dokazujice ich popularitu v rimci Metodovej ar-
cidiecézy. Ide najma o modlitbu Libera zachovantvo vatikinskom hlahol-
skom kédexe, v ktorej st uvedeni popri Panne Marii aj sv. Michal archan-
jel, sv. Peter a Pavol, sv. Jan Krstitel' a sv. Ondrej.> Vzhladom na to, Ze
podobne hierarchicky koncipované je aj poradie svitcov v spovednom
poriadku zachovanom v tzv. Frizinskyjch pamiatkach,® t. j. Bozia rodina,
Nebeské bytosti (archanjeli), apostoli a mucenici, je mozné z toho vydedu-
kovat aj frekventovanost zasviteni velkomoravskych kostolov. Tento pred-
poklad je mozné verifikovat retrospektivnym sposobom na ziklade Statis-
tického modelu vytvoreného Petrom JokeSom pri analyze 499 stredovekych
kostolov na juznej Morave, t. j. na Gzemi pévodného centra Velkomorav-
skej rise: Panna Mairia 12,8%, sv. Jan Krstitel 7,6%, sv. Peter a Pavol 7,2%,
sv. Vaclav 6,8%, sv. Jakub 6,4%, sv. Martin 4,2%, sv. Vavrinec 4,2%, sv. Mi-
kulds 4%, sv. Juraj 3%, sv. Margita 2%, sv. Michal archanjel 1,8%.”

Zatial ¢o vyskyt patrocinii sv. Vaclava a sv. Vavrinca stvisi v oblasti Mo-
ravy zrejme az s aktivitami neskorsieho Pfemyslovského kniezatstva, niz-
ke percento patrocinia sv. Michala archanjela je zrejme podmienené vy$sim
stuptiom kristianizdcie pfemyslovskej Moravy. Domnievam sa vsak, Ze
pocas Velkomoravskej rise muselo byt pri sviteni kostolov ovela frekven-
tovanejsie, a preto sa mu v rdmci tejto syntézy budem venovat po sv. Jinovi
Krstitelovi. Na druhej strane patrocinid ako napr. sv. Kliment alebo sv. Hi-
polyt, ktorych existencia poc¢as Velkomoravskej riSe je doloZend tak arche-
ologickymi, ako aj pisomnymi pramenmi, predstavuju podla vyssie uve-
deného modelu minoritnd skupinu s frekventovanostou mensou ako 1%.
Za tplne raritné patrocinid je mozné nakoniec povazovat sv. Emmera-
ma a Najsvitejsicho Salvitora (Spasitela), ktoré nie si dolozené pri Ziad-

5 VASICA, Josef. Literdrni pamatky epochy velkomoravské. Praha: Vy$ehrad, 2014,
s. 48 —49

¢ Prvni spovéd ,,Boze, pane milostivy, Otée Boze, tobé vyznavam vsechcen svij hiich,
a svatému kiizi a svaté Marii a svatému Michaelu a vSem andélim Bozim a svatému Pet-
ru a vSem apostolim Bozim a v§em mucednikim Bozim...“ IBIDEM, s. 175

7 JOKES, Petr. Medieval South Moravian Patron Saints — a Survey. In Zesyty naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne, 143, 2016, s. 485. Podobnu sekvenciu
vel’komoravskych patrocinii pre oblast’ sucasného Slovenska uvadza aj Jan Hudak: sv.
Demeter, sv. Emeram, sv. Hipolyt, sv. Jan Krstitel', sv. Juraj, sv. Kliment, sv. Martin, sv.
Michal, Panna Maria, sv. Peter, Najsv. Salvator a sv. Vit. HUDAK, Jan. Patrocinid na
Slovensku. Supis a historicky vyvin. Bratislava: Umenovedny ustav Slovenskej akadémie
vied, 1984, s. 55
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nom stredovekom kostole v oblasti juznej Moravy, ale len pri katedralnych
kostoloch na uzemi sucasného Slovenska, t. j. v Nitre® a Bratislave,” ¢o je
zrejme odrazom nielen rozdielneho vyvoja tychto tzemnych celkov pocas
raného stredoveku, ale aj istych $pecifik medzi Moravskym a Nitrianskym
kniezatstvom uz pocas existencie Velkomoravskej rise.

Panna Midria a sv. Peter

Na zdklade pisomnych a archeologickych prameriov viazucich sa k sta-
romestsko-uherskohradistskej aglomericii je viac ako pravdepodobné, ze
Panne Marii a sv. Petrovi bol zasviteny dvojchérovy kostol v Sadoch pri
Uherskom Hradisti. Dispozicia zmieneného kostola je typicka pre refor-
mované franské klastorné kostoly 1. tretiny 9. storocia,' ktorych vychod-
na Cast bola spravidla zasvitend prave Panne Marii'! a zdpadna sv. Petro-
vi. Podl'a méjho nazoru bol tento kldstor vybudovany este pred pokrstenim
vietkych Moravanov pasovskym biskupom Reginharom v roku 831, ¢o je
udaj obsiahnuty v zdznamoch Pasovského biskupstva Nozae de episcopis Pa-
taviensibus.> A to najmi z toho dévodu, Ze samotny biskup urcite nekrstil
vSetkych Moravanov, ale musel mat k dispozicii organizovant skupinu mi-
siondrov, zrejme z nejakého kldstorného konventu. Vzhl'adom na to, Ze in-
formacia o pokrsteni vetkych Moravanov sa nachddza aj v spise Bernardi

8 Patrocinium sv. Emmerama je navyse na Slovensku doloZené len tu: JUDAK, Viliam
— POLACIK, Stefan. Katalég patrocinii na Slovensku. Bratislava: Rimskokatolicka cy-
rilometodska bohoslovecka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2009, s. 160 —
—161

V. Judék a S. Polagik rozlisuju v pripade tohto patrocinia na Gizemi Slovenska viace-
ro subvariantov, ako napr. Najsvitejs$i Spastiel’, Svaty Spasitel’ a Svity Salvator, pricom
posledne menované v stredoveku niesol len kostol benediktinskeho opatstva v Hronov-
ciach-Cajakove, dolozeného k roku 1256. IBIDEM, s. 57 — 58

10 Tato hypotézu som publikoval v §tadii: VANCO, Martin. Velkomoravska klastorna
architektura. In Ars, 2001, ¢. 2 — 3, s. 105 — 125. Rovnakého nazoru st aj d’alsi badatelia:
CHARVAT, Petr. Eine friihmittelalterliche Doppelkirche in Mahren. IThr Ursprung, Cha-
rakter und Deutung. In Civis, 25, 2001, s. 79 — 90 a POMFYOVA, Bibiana. Liturgicky
kontext ranostredovekej architekttry. In Ars, 38, 2005, ¢. 2, s. 108 — 134

" Toto patrocinium sa pokusil dokazat’ metodou astronomickej orientacie lode kostola
Lubomir E. Havlik, ktory dospel k zaveru, ze azimut kostola 276° je totozny so sviatkom
Matky Bozej 15. 10. HAVLIK, Lubomir E. Toto sole oriente. K identifikaci patrocinii
ranésttedoveké architektury. In Slavia antiqua, 39, 1998, s. 37

12 ,Anno Domini 831 Regenharius episcopus Matavorum baptizat omnes Moravos.*
Magnae Moraviae fontes historici I. Annales et Chronicae. Ed. Dagmar Bartonkova —
David Kalhous — Jif{ K. Kroupa — + Zdenék Méiinsky — Anna Zakova. Praha: KLP —
Koniasch Latin Press, 2019, 3. vyd., s. 264
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Cremifanensis Historiae,” mohlo by sa zdat, Ze sa misijne na kristianiza-
cii Moravanov podielali prave mnisi z kremsmiinsterského kldstora, ktory
bol zasviteny Najsv. Salvitorovi, podobne ako trojlodova bazilika na Bra-
tislavskom hrade. Podobnost tychto patrocinii sa preto stala napriklad pre
Jéna Steinhiibela dokazom o filidlnom klastore Kremsminsteru v Bratisla-
ve,"* Comu bude venovany priestor v prislusnej ¢asti tejto stiadie vymedze-
nej zmienenému patrociniu. Je véak len malo pravdepodobné, aby na die-
céznom tzemi Pasova po roku 829 vyvijali kristianiza¢né aktivity mnisi
z kremsmiinsterského kldstora, ktory sice lezal na tomto diecéznom tzemi,
ale pod jeho obedienciu sa dostal az po destrukcii kldstora madarskymi ko-
¢ovnikmi v 10. storo¢i.” Treba mat na zreteli aj fakt, Ze aj o storocie neskor
sa na kristianizdcii starych Madarov nepodiel'ali mnisi z kldstora situova-
ného v rimci Pasovského biskupstva, ale az z kldstora Sankt Gallen, ktory
bol pod ochranou franskych cisdrov a nachadzal sa az pri Bodamskom ja-
zere, teda na diecéznom dzemi Konstanze (Kostnice). Stalo sa tak na za-
klade osobitej ziadosti kniezata Gejzu o poslanie misiondrov, adresovanej
cisarovi Otovi I, ktory tymto aktom poveril prave biskupa Bruna zo Sankt
Gallenu.'® Potrebnt materidlnu podporu im pri kristianizacii sice poskytlo
Pasovské biskupstvo, ktoré sa predtym netspesne o kristianizdciu pokuisa-
lo misiondrmi poslanymi biskupom Pilgrimom, ktory sa snazil privlastnit
si Brunovu dspe$nt misiu z dévodu snahy o ziskanie arcibiskupského pa-
lia. To je zrejmé z jeho listu poslaného papezovi Benediktovi V1., v ktorom
uvddza, ze nim delegovani mnisi, knazi a duchovni jednotlivych cirkevnych
stuptiov pokrstili pattisic Madarov.”

Okolnosti fundécie klastorného kostola v Sadoch sa daju objasnit for-
mou identifikicie materského kldstora s patrociniom Panny Mirie, preto-

13 Item Renharius episcopus baptizat omnes Moravos.* IBIDEM, s. 301

4 STEINHUBEL, Jan. Velkomoravské hrady Devin a Preslava. In SEDIVY, Juraj —
STEFANOVICOVA, Tatiana (ed.). Dejiny Bratislavy 1. Od pociatkov do prelomu 12.
a 13. storocia. Brezalauspurc na krizovatke kultir. Bratislava: Slovart, 2012, s. 309

15 Pod patronat Pasovského biskupstva sa kremsmiinstersky klastor dostal az v 10. sto-
ro¢i po jeho destrukcii stromad’arskymi najazdnikmi. HOLTER, Kurt von. Die Griindung
von Kremsmiinster und der die Besiedlungsgeschichte des mittleren Oberosterreich. In
Aus den Mitteilungen des Oberdsterrichischen Landesarchivs, 1964, 8. Bd., s. 24. Do-
stupné on-line: <http:/steyr.dahoam.net/wp-content/uploads/2018/09/>

e STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska. Brati-
slava: Vydavatel'stvo Rak, 2016, 2. vydanie, s. 315

7 Magnae Moraviae fontes historici Ill. Diplomata, epistolae, textus historici varii.
Ed. Dagmar BARTONKOVA — Radoslav VECERKA. Praha: KLP — Koniasch Latin
Press, 2011, 2. vyd., s. 211 — 214
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Ze prave jej bol zasviteny hlavny kostol tohto kldstorného komplexu. V su-
sednom Bavorsku bol pritom Panne Mairii zasviteny kostol s kldstorom vo
Freisingu,'® ako aj tzv. Alte Kapelle v Regensburgu, zalozena priamo vy-
chodofranskym kralom Ludovitom Nemcom v jeho sidelnom meste.” Ak-
tivity tychto klastorov v misijnej oblasti Pasova by sa vSak nemuseli stretnit
s pozitivnou reakciou u biskupa Reginhara, ako dokazuje konflikt o diecéz-
ne uzemia medzi Salzburgom a Pasovom z roku 829, ktory musel osobne
vyriesit Ludovit Nemec.?* Matersky kldstor, ktory zalozil na dzemi Velkej
Moravy svoju filidlku, je preto potrebné hladat na inych miestach a v inych
suvislostiach. Vzhladom na to, Ze k tejto fundécii zrejme prislo po roku
822, teda po tom, ako Moravania vzdali hold franskému cisirovi Ludovi-
tovi Poboznému na sneme vo Frankfurte nad Mohanom,?! nie je vylicené,
Ze na cisdrov prikaz prisli na Moravu mnisi z nejakého klastora nachidza-
juceho sa priamo pod patrondtom samotného cisdra. Takychto prominent-
nych kldstorov sice bolo viac, ako uz zmieneny Kremsmiinster alebo Sankt
Gallen, ale len jediny znamy kldstorny kostol md so sadskym cirkevnym
komplexom identickd dvojchérovi dispoziciu s krizovou lodou transeptu
a kvadratickou apsidou, a tym je kldstorny kostol Panny Mairie a sv. Mar-
ka v Monasterium Augienses, ktory je dnes znimy pod pomenovanim Rei-
chenau-Mittelzell.

V 1. tretine 9. storocia bol opidtom klistora bazilejsky biskup Heito,
ktory sa rozhodol prestavat stari kostol podla schémy pripominajicej
idedlny plan St. Gallenu, kedZze priave Heitovi byva pripisovand schéma
idedlneho kldstora s maridnskym a svitopeterskym zasvitenim zachovand
vo forme pergamenového plinu Sankt Gallenu.”? Prestavba reichenau-

'8 HAMMER, Carl, L. Piety and Nepotism at Early-Carolingian Freising. Archibishop
Arn, Bishop Hitto and Erchanbert and the Deed of 758. In Friihmittelaterliche Studien,
56,2022, ¢. 1, s. 49. Dostupné on-line: <https://doi.org/10.1515/fmst-2022-0003>

1 BETZ, Karl-Heinz — GIEB, Harald. Regensburg — Die Stiftskirche Unserer Lieben
Frau zur Alten Kapelle. (= Kleine Kunstfiihrer Nr. 415). Regensburg: Schnell & Steiner,
2013,s.2-6

2 MARSINA, Richard. Vychodofransky kral’ Cudovit Nemec ur¢uje na vychode ako
hranicu medzi Salzburskym arcibiskupstvom a Pasovskym biskupstvom rieky Rabu a Ra-
bicu. In MARSINA, Richard et. al. Slovensko ocami cudzincov. Vzacne spravy o historii
nasho vuzemia od 6. do 10. storocia, tak ako sa javia v pisomnostiach prevazne cudzie-
ho povodu. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov. Bratislava: LITC, Rak Budmeri-
ce, 1999, zv. 2, s. 34

2 Annales regni Francorum ad a. 822: MMFH 1. (cit. v pozn. 12), s. 264

22 HEITZ, Carol. L architecture religieuse carolingienne. Paris 1980, s. 108
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ského kldstora zaloZeného sv. Pirminom uz v roku 724% bola realizovand
v dvoch stavebnych etapich: v prvej fize okolo roku 816 bola postavena
najprv vychodna bazilika s kvadratickou apsidou a kriZovym transeptom
a druhy kostol, tzv. antéeglise, bol pristavany k zipadnej strane az za opita
Erlebalda v rokoch 823 — 838 architektom Einmuotom za asistencie vitrd-
zistu Matasa (vitrearius Matheus).* Tieto okolnosti zdéraziiujem preto, Ze
aj sadsky dvojchérovy kostol bol postaveny v dvoch stavebnych fézach, pri-
¢om jeho prva bola realizovand priblizne v rovnakom ¢asovom horizonte
ako druha stavebna fiza v Reichenau, ¢o indikuje hypotézu pribuznej sta-
vebnej hute. Ta by navyse podporoval fakt, Ze aj v Sadoch boli lokalizova-
né farebné sklicka pochddzajice zo sklenenych vitrazi,® ktoré potvrdzuju
honosnost tejto prvej stavebnej fizy. Fragmenty vitrizovych skiel mod-
ro-zelenej farebnosti malované striebornou farbou datuje Karl Hans We-
depohl do 50. rokov 9. storocia podla analogickych nalezov pri kostole sv.
Hadridna v Zalavire, kde bola lokalizovand sklarska dieliia na ich vyrobu,
pri¢om na zéklade obsahu oxidu vipenatého (CaO) v nitronovom vipne
v objeme 7,4 %, spéja tito dielnu so skldrskou produkciou §vdbskej metro-
poly v Augsburgu.? Rovnako aj nalezy pélenej stresnej krytiny ,antickych
tvarov® vo forme teguli a imbrexov sved¢ia o honosnej vyprave kostola zrej-
me uz v jeho prvej stavebnej fize, pricom v aredli klastora bola objavena aj
dielna na vypalovanie tychto keramickych vyrobkov.?”

Kldstorna funkciu architektonického komplexu v Sadoch okrem sa-
motnej architektonickej dispozicie z 1. polovice 9. storocia potvrdzujui aj
archeologické nalezy z 2. polovice 9. storocia, ktoré sved¢ia o posobeni
mnichov spojenych s byzantskou misiou sv. Cyrila a Metoda. Ide najmi
o oloveny krizik s gréckym ndpisom, ndjdeny v obytnej chate ¢. II situo-

2 ZETTLER, Alfons. Report on the Nomination of the Monastich Island Reichenau for
Inscription on the World Heritage List of UNESCO. Dortmund 1999, s. 7 (pozri WHC
Nomination Documentation 2000)

24 HEITZ, 1980 (cit. v pozn. 22), s. 119

5 GALUSKA, Ludék - MACHACEK, Jifi — PIETA, Karol - SEDLACKOVA, Hedvi-
ka. The Glass of Great Moravia: Vessel and Window Glass, and Small Objects. In Jour-
nal of Glass Studies, 54, 2012, s. 78, obr. 9.1-9.2.; SEDLACKOVA, Hedvika. Glass of
Secular Versus Ecclesiastical Elites in Great Moravia. In POLACEK, 2020 (cit. v pozn.
2), s. 366, obr. 256

% WEDEPOHL, Karl Hans. Carolingian Glass from Staré Mé&sto — Sady (Moravia,
Czech Republic). In Journal od Glass Studies, 54,2012, s. 93 — 95

¥ GALUSKA, Ludék — LANGR, Jakub — VALASKOVA, Lucie. Uherské Hradisté —
Sady: Kiln for Firing Tiles and Pottery of Ancient Shapes. In POLACEK, 2020 (cit.
v pozn. 2), s. 380 — 382
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vanej v ,,obytnom* aredli severne od kostola.?® Grécka inskripcia na krizi-
ku IC ©QC XC - NH ZQH X(Q), ktora v preklade R. Hoska znamend
®OC ZOH - Svetlo, zivot, NH X(Q) — Vitazstvo (panovi), IC XC — Ie-
sus Christos,” moze savisiet so vstupom jeho nositela do klastora, preto-
ze podla byzantského zvyku zloZenim mni$skeho slubu novic prijimal ne-
beské svetlo.”® Na druhej strane st vSak badatelia ako napr. Petr Balcarek,
ktori inskripciu interpretuju trocha odlisne ako IC XC — NI KA, t. . Jezis
Kristus vitazi.*! Ak by tento oloveny krizik nebol dokladom jeho mni$ske-
ho nositela, tak ¢innost klastorného skriptéria posobiaceho v tomto cir-
kevnom aredli jednozna¢ne dokazuji ndlezy Zelezného a kosteného stilusu
na pisanie lokalizované v tom istom obydli.** Byzantskd misia sv. Cyrila
a Metoda teda po svojom prichode na Velkd Moravu pésobila v tomto
kldstore, ktory im poskytol potrebné persondlne a materidlne zdzemie
na vykondvanie ich pastoracnych aktivit sdvisiacich primdrne so snahou
o vyskolenie domaceho krestanského kléru. Skuto¢nost, ze v tomto klas-
tore predtym posobili mnisi z kldstora v Reichenau, dokazuje odchovanec
tohto kldstora, alamansky mnich Wiching,* ktory bol v roku 880 vysvi-
teny papezom Janom VIII. na biskupa Svitej cirkvi Nitrianskej.** Sadska
filidlka Reichenau pritom nebola vo vychodnej Casti Franskej rise jedind,
pretoze uz v rokoch 736 — 741 zalozili tito mnisi v Niederaltaichu klastor

8 GALUSKA, Ludék. Uherské Hradisté — Sady. Kiestanské centrum Rise velkomo-
ravské. Brno 1996, s. 112

»  HOSEK, Radislav. Prvni fecky népis na Morave. In Almanach Velké Morava. Brmo
1965, s. 140

30 Tato zvyklost’ je doloZena aj v staroslovienskych pisomnych pramefioch viazucich
sa k umrtiu sv. Konstantina, ktory kratko pred smrt'ou vstpil v Rime do klastora, ako
je uvedené v XVIII. kapitole Zivota Konstantina: , Pfistiho dne obléknuv se do svatého
mni$ského stavu a pfijav svétlo k svétlu nazval se jménem Cyril.“ — MMF I1. (cit. v pozn.
4), s. 92; Zivot sv. Klimenta (Legenda bulharska). , Pfedvidaje sviij konec, oblékne rou-
cho mnisské ... Kdyz v rouchu pobyl deset dni a piijal svétlo k svétlu, piesidlil na nebe-
sa, kde (prebyva) Kristus...“ IBIDEM, s. 184

31 BALCAREK, Petr. Krizek ze Sadii — piispévek k interpretaci. In Byzantinoslavica,
2006, s. 40 — 51

2 KOURIL, Pavel (ed.). Velkd Morava a pocatky kiestanstvi. Bmo: Archeologicky
ustav Akademie véd CR, 2014, s. 432, obr. 355

33 Usudzuje sa tak na zaklade zapisu jeho mena v Necrologium Auguinses: KELLER,
Ferdinand. Das alte Necrologium von Reichenau im Facsimile (= Mittheilungen der
Antiquarischen Gesselschaft in Ziirich, Bd. 6). Ziirich: Meyer and Zeller 1848, fol. 19r.
Porovnaj MMFH III. (cit. v pozn. 17), s. 169, pozn. 224

3 MMFH IIL (cit. v pozn. 17), s. 169, pozn. 224
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s podporou podporou kniezata Odila, otca Tasilla I11.,* teda tieZ na dunaj-
skej magistrile a v najvychodnejsej ¢asti Bavorska, patriacej pod jurisdikciu
Pasovského biskupstva.*®

Panne Mirii mohli byt prirodzene zasvitené aj iné kostoly na velko-
moravskych hradiskach, spomedzi ktorych patri medzi najvyznamnejsie
opevnené centrum ,,Valy“ pri Mikul¢iciach, kde bolo archeologicky zdo-
kumentovanych viac ako 10 kostolov.*” Napriklad podla Petra Jokesa nie je
ani vyber patrocinia dnesného farského kostola v obci Mikul¢ice ndhodny,
pretoze moze suvisiet s jeho transliciou z niektorého zaniknutého kostola
na zmienenom hradisku.’® Maridnske patrocinium sa predpokladd napri-
klad pri kostole ¢. I11, tzv. trojlodovej bazilike, a to najma v kontexte hl'ada-
nia hrobu sv. Metoda.* Autorom tejto hypotézy je dlhoro¢ny veduci vysku-
mu v Mikul¢iciach Zdenék Klanica,® ktory s miestom ulozenia sv. Metoda
stotoznil hrobku ¢. 580 v centrélnej ¢asti lode kostola. Vzhladom na mili-
tarie ulozené v tomto hrobe (me¢, sax a sekera), ako aj nesulad s popisom

umiestnenia hrobu ,v stene za oltdrom svitej Bohorodicky“, nie je tito

35 The History and Building History of Reichenau in Tabular Form. Enclosure A 3, s. 3.
(pozri WHC Nomination Documentation 2000)

3¢ JAHN, Joachim. Ducatus Baiuvariorum: Das baierische Herzogtum der Agilolfinger
(= Monographien zur Geschichte des Mittelalters). Stuttgart: Hiersemann, 1991, s. 193
37 Existencia d’al$ich dvoch kostolov s oznafenim 11 a 12 sa predpoklada len hy-
poteticky. POLACEK, Lumir. Hradisté Mikulcice-Valy a Velka Morava. Brno: Archeo-
logicky tstav AV CR, s. 118

% JOKES, Petr. Soupis patrocinii na jizni Moravé. In Casopis Matice moravské, 132,
2013, s. 119 K mikul¢ickému farskému kostolu sa vSak vzt'ahuju prvé pisomné spravy az
zo 17. storoéia, a preto nepovazujem suvis tohto zasvitenia so star$im velkomoravskym
kostolom za opodstatneny.

3 Tohto nazoru je napriklad Jan Cinert, ktory k tomu dospel na zaklade azimutu orien-
tacie kostola 102,8°, na zaklade ktorého mu vyslo patrocinium O¢istovania Panny Marie,
¢o podla neho malo byt dokazom, Ze prave v tomto kostole bol pochovany sv. Metod.
CINERT, Jan. Archeoastronomické datovani predormanskych kostelt. In Bylo to jinak.
http://www.bylotojinak.cz/nove-poznatky/archeoastronomicke-datovani-predroman-
skych-kostelu. K tplne inym vysledkom dospel touto metoédou Lubomir E. Havlik, ktory
podla azimutu 289° priradil tomuto kostolu patrocinium sv. Martina: HAVLIK, Lubomir
E. Toto sole oriente. K identifikaci patrocinii ranéstiedoveké architektury. In Slavia an-
tiqua, 39, 1998, s. 23 — 24. Vzhl'adom na diametralne odlisné vysledky tejto metody
u dvoch autorov ju nepovazujem za hodnovernii na urovanie patrocinii vel’komoravske;j
sakralnej architektury, takze d’alej budem vysledky prace tychto autorov uvadzat’ len ako
kuriozitu.

40 KLANICA, Zdengk. Tajemstvi hrobu velkomoravského arcibiskupa Metodéje. Praha:
Futura, 1994, s. 53 — 61

4 Prolozny zivot sv. KonStantina a Metoda — MMFH I1. (cit. v pozn. 4), s. 141 — 143
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hypotéza aktudlne povazovani za vierohodnu.*” Na druhej strane prave
lokalizdcia hrobu sv. Metoda doteraz zohravala kl'a¢ovii dlohu pri identifi-
kicii metropolitného kostola moravsko-panénskeho arcibiskupstva, o kto-
rom sa predpokladalo ,circulus vitiosus, Ze sa nachddzal v hlavnom mes-
te Velkomoravskej rise.®

Vychodiskom k rieseniu tohto bludného kruhu méze byt analyza nazvu
Metodovho miesta pochovania v ,sbborbnéi cr(p)kbvi  t. j. v sobornom
kostole uvedenom v XVII. kapitole Zivota sv. Metoda.* Ten je najcastejsie
prekladany vo vyzname ,katedrdlneho“ kostola* alebo ,kapitulného® chré-
mu,* ktory nemusi byt totozny s metropolitnym kostolom, ¢o je problém
vyzadujici si samostatné spracovanie. Na tomto mieste si preto dovolim
zatial konstatovanie, Ze mikulcicka trojlodova bazilika nemala mariinske
patrocinium a nebola totoznd s miestom posledného odpocinku sv. Meto-
da. Podl'a méjho nazoru mala patrocinium sv. Petra, ¢o by bolo v stlade so
supremdciou svitopeterskej papezskej stolice nad novozriadenym Morav-
sko-panénskym arcibiskupstvom, ktoré je uvedené v privilégiu Industriae
tuae,”” s ¢im by stvisela aj dostavba zmienenych architektonickych casti,

“2  Dovody odmietnutia tejto hypotézy pozri najnovsie v POLACEK, Lumir. Interior

Graves of Church 3. In POLACEK, 2020 (cit. v pozn. 2), s. 175; BOTEK, Andrej. Me-
tod, arcibiskup ,,cirkvi moravskej* a (vel'’ko)moravsky katedralny chram. In Slavica Slo-
vaca, 56,2021, ¢. 2, s. 200

4 Analyzu tejto problematiky pozri najma v SNASIL, Robert. Grand Morava. In Velkd
Morava mezi vychodem a zapadem. Sbornik z mezinarodni konference konané v Uher-
ském Hradisti roku 1999 u prilezitosti 50. jubilea nalezu nejstarsi velkomoravské cirkev-
ni architektury. Brno 2000, s. 356; MERINSKY, Zdenék. Hledani Metodéjova hrobu.
In Déjiny ve véku nejistot. Sbornik k prilezitosti 70. narozenin Dusana Ttestika. Ed. Jan
KLAPSTE — Eva PLESKOVA — Josef ZEMLICKA. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny,
2003, s. 151 — 176; UNGER, Josef. In Solio sub arcu. K problematice hrobu arcibiskupa
Metodéje. In Archeologické rozhledy, LX1, 2004, ¢. 1,s. 164 — 168

4 MMFH IL (cit. v pozn. 4), s. 140

4, UcCednici jej zavinuli do rubase a ucinili mu diistojné pocty, smute¢ni obfady vykona-
li latinsky, fecky a slovansky a pochovali jej v katedralnim chramu.* VASICA, 2014 (cit.
v pozn. 5), s. 288

4 Kdyz jej pak jeho ucednici ulozili do rakve, vzdali (mu) nalezité pocty, slouzili i smu-
tecni obrad, latinsky, fecky a slovansky a ulozili jej v kapitulnim chramu.* MMFH II. (cit.
v pozn. 4), s. 140

47, Nam divina gratia inspirante contemptis aliis seculi huius principibus beatum Petrum
apostolici ordinis principem vicariumque illius habere patronum et in omnibus auditorem
ac defensorem pariter cum nobilibus viris fidelibus tuis et cum omni populo terre tue
amore fidelissimo elegisti et usque ad finem sub ipsius et vicarii eius defensione colla
summittens pio affectu cupis auxiliante Domino utpote filius devotissimus permanere.*
MMFH III. (cit. v pozn. 17), s. 165 — 166
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ingpirovanych nepochybne samotnym chrimom sv. Petra v Rime. Problém
vyberu patrocinia sv. Petra pri mikul¢ickej bazilike vSak trocha komplikuje
skuto¢nost, Ze tito stavba bola zrejme postavend este pred prichodom by-
zantskej misie, pricom Lumirom Polickom je povazovand na zaklade in-
teriérovych hrobiek velkomoravskej nobility datovanych do prvych dvoch
tretin 9. storocia za reprezenta¢ny kostol Mojmirovskej dynastie.”® Prave
pri tomto kostole bol zrejme zriadeny archipresbyteriit bavorskym kléro-
m,* a tak jeho svitopeterské patrocinium nesuviselo so zriadenim Mo-
ravsko-pandnskej arcidiecézy a s inSpirdciou svitopeterskou patriarchdlnou
bazilikou, ale s politickymi udalostami po roku 846. Sv. Petrovi bola to-
tiz zasvitend katedrila v Regensburgu, kde sidlil vychodofransky kral Lu-
dovit Nemec, ktory v roku 846 dosadil na velkomoravsky kniezaci stolec
Rastislava.”® Vystavbou tohto reprezenta¢ného kostola preto mohol Rasti-
slav demonstrovat svoju podriadenost vychodofranskému kralovi, pricom
k Regensburgu mohol mat Rastislav blizsi vztah aj preto, Ze tu mohol strd-
vit mladost ako rukojemnik.’! Neskor po zriadeni samostatnej Moravsko-
pandnskej cirkevnej provincie okolo roku 870, samozrejme, mohol tento
chrim plnit funkciu aj biskupskej baziliky, ¢o predpokladd napriklad Lu-
mir Policek™ a ¢o podla médjho nazoru dokazuje prave pristavba nartexu
a dtria podla vzoru svitopeterského chramu v Rime. Tu prezentovana ava-
ha o politickej motivicii vystavby mikulCickej baziliky a vybere jej patro-
cinia sa dd nakoniec podporit analogickou historickou udalostou, ktord sa
odohrala o nieco neskér. V roku 895 sa premyslovsky knieza Spytihnév vy-
manil zo zavislosti na Velkej Morave podriadenim svojho kniezatstva Vy-
chodofranskej risi na ri$skom sneme v Regensburgu,™ ¢o sa odzrkadlilo pri
vystavbe rotundy na jeho hradisku v Buddi, ktora zasvitil prave patrénovi
Regensburgu - sv. Petrovi.

Vritme sa viak spit k patrociniu Panny Mirie, ktorej bola podla via-

4 POLACEK, 2020 (cit. v pozn. 42), s. 175

4 Na zéklade chronoldgie inventaru prikostolného pohrebiska sa predpoklada pocia-
tok pochovéavania pri kostole pred polovicou 9. storo¢ia: UNGERMAN, Simon — KAVA-
NOVA, Blanka. Die Griberfeld bei der Basilika von Mikul¢ice. In POLACEK, Lumir —
MARIKOVA-KUBKOVA, Jana (ed.). Friihmittelalterliche Kirchen als archiologische
und historische Quelle (= Internationale Tagungen in Mikul¢ice, VIII). Brno 2010, s. 81
0 Annales Fuldenses ad. a. 846 — MMFH I. (cit. v pozn. 12), s. 90

St STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 16), s. 181

2 POLACEK, 2020 (cit. v pozn. 42), s. 175

3 TRESTIK, Dusan. Pocdtky premysloveii Vstup Cechii do déjin (530 — 935). Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s. 74 — 96
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cerych ikonograficko-strukturalistickych znakov zasvitend na mikulcic-
kom hradisku tzv. dvojapsidovd rotunda,™ ktort je mozné povazovat za
képiu kaplnky Karola Velkého v Aachene zasvitenu tiez Panne Marii.”
Samotny kult Matky Bozej pritom nie je mozné spdjat len s byzantskou
kultdrnou sférou,* pretoze v 9. storo¢i bol populdrny aj v Karolinskej risi.””
Dokazuje to nielen zasvitenie uz zmienenej kaplnky Karola Velkého v Aa-
chene k ucte Panne Mirii,*® ale aj v tejto §tadii analyzované maridnske za-
svitenie reformovanych franskych klastornych kostolov typu Sankt Gal-
len. V oblasti s Velkou Moravou susediacej Vychodofranskej rise doklada
popularitu tohto kultu tiez zo Statistického hladiska najvicsie rozsirenie
tohto patrocinia v Salzburskej arcidiecéze® vritane oblasti Korutinska,®
¢oho odrazom mdze byt aj vystavba kostola Panny Mirie v Blatnohrade® ¢i

3% Podla N. Profantovej suvisi vystavba tejto rotundy s kristianizaciou vSetkych Mora-
vanov pasovskym biskupom Reginharom. PROFANTOVA, Nad’a. Mikul¢ice — pohie-
bist& u 6. kostela: pokus o chronologické a socialni zhodnoceni. In KOURIL, Petr (ed.).
Mikulcice — pohrebisté u 6. a 12. kostela. Brno 2003, s. 91, pozn. 14

55 VANCO, Martin. Stredoveké rotundy na Slovensku (od 9. do 13. storocia). Bratisla-
va: Chronos, 2000, s. 40 — 43

% Napr. aj v samotnom Rime bolo z 23 diakonatov az 7 zasvitenych Panne Marii,
¢o je dokazom silného byzantského vplyvu. MASKARINEC, Maya. Foreign Saints at
Home in Eighth- and Ninth-century Rome. The Patrocinia of Diaconiae, Xenodochia and
Greek Monasteries in Cuius patrocinio tota gaudet regio. In Saints’ Cults and the Dynam-
ics of Regional Cohesion. Ed. Stanislava KUZMOVA — Ana MARINKOVIC — Trpimir
VEDRIS. Zagreb: Hagiotheca 2014, s. 24

57 K problematike kultu Panny Marie v karolinskej ri§i pozri napr. McNAMARA,
Rosanna. The Cult of the Virgin Mary: the socio-political theological influence on Pas-
chasius Radbertus and his impact on Carolingian Marian devotion. In https://www.aca-
demia.edu/11025856/

8 K marianskej ucte $irenej Karolom Velkym a k relikviam deponovanym v aachen-
skej kaplnke pozri najnovsie NEMES, Jaroslav. Prispevok k zalozeniu Uhorskej kaplnky
v Aachene kral'om LCudovitom 1. (1360). In Historicky casopis, 67,2019, ¢. 1,3 -4

% MITTERER, Kurt Anton. Die Patrozinien der Didzese Salzburg unter besonderer
Berticksichtigung der Heiligenverehrung im 8. und 9. Jahrhudert. In Mitteilungen der
Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde, 132, 1992, s. 24 — 29

8 Patrocinium Panny Marie patri medzi najfrekventovanejSie napriklad aj v Korutan-
sku. EICHERT, Stefan. Kirchen des 8. bis 10. Jahrhunderts in Kérten und ihre bedeutung
fiir die Archiologie der Karantanien. In POLACEK — MARIKOVA-KUBKOVA, 2010
(cit. v pozn. 49), s. 222 — 224

61 Podrla niektorych badatel'ov bolo v Blatnohrade alokované jedno zo sufragannych
biskupstiev moravsko-panonskej arcidiecézy. BUCKO, Peter. Rezension iiber: Jan Stein-
hiibel. Nitrianske kniezatstvo. Pociatky stredovekého Slovenska, Bratislava: Rak, 2016.
In Cesky casopis historicky, 2016, . 4, s. 1064
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zasvitenie tituldrneho kostola Freisingského biskupstva Panne Marii.®* Na
uzemi Moravsko-panénskeho arcibiskupstva je mozné k zoznamu kosto-
lov s maridnskym zasvitenim pridat, samozrejme, s vedomim vicsej miery
hypoteti¢nosti, palicovy kostol na Devine,* ako aj dalsie stavby na velko-
moravskych hradiskich v Olomouci® alebo v Nitre.* S misijnymi akti-
vitami Moravsko-panénskej arcidiecézy sivisel nakoniec aj kostol Panny
Mirie na Prazskom hrade, postaveny kniezatom Bofivojom z vdaky za po-
tlaCenie Strojimirovho povstania,® ktory bol podl'a cyrilometodskej legen-
dy Diffundende sole z prvej polovice 14. storocia vysviteny osobne arcibis-
kupom Metodom.®” V pripade patrocinia sv. Petra je mozné jeho vyskyt
predpokladat na zdklade sicasnych poznatkov nielen pri uz zmienenych
kostoloch v Sadoch pri Uherskom Hradisti a bazilike ¢. III v Mikul¢iciach,
ale aj v Olomouci,®® aj ked tu neboli zaklady tohto kostola este lokalizova-
né, a preto ani nie je isté, ¢i islo o velkomoravsky kostol.

Sv. Jan Krstitel

Medzi dalsie $tatisticky najrozsirenejsie patrocinid v ranom stredove-
ku patri sv. Jan Krstitel, ktorému bol napriklad v Blatnohrade zasviteny
kostol chérbiskupa Oswalda, ktory mal slazit najmd na Gcely kristianizd-
cie Blatenského kniezatstva.®” Preto sa dd podobna funkcia predpokladat aj

62

BANKUS, Mark. Der Freisinger Domberg und sein Umland. Untersuchungen zur
prdhistorischen Besiedlung. Leidorf: Rahden, 2004

6 Podla Jana Cinerta bol kostol postaveny v deit Zjavenia pana, 16. januara 630, pri-
¢om jeho vystavba stvisela s misiou sv. Amanda pocas existencie Samovej rise: CINERT
(cit. v pozn. 39)

¢ SLEZAR, Pavel. Archeologicky vyzkum u kostela Panny Marie Snézné. Pfispévek
k problematice pocatkli opevnéni a cirkevnich staveb na olomouckém predhradi. In Pre-
hled vyzkumii, 58,2017, ¢. 2, s. 122

65 Zasvitenie Pribinovho kostola v Nitre Panne Marii predpoklada napr. POMFYOVA,
Bibiana — SAMUEL, Marian: Kat. I11.16. Nitra. Katedralny Kostol sv. Emerama, Svora-
da a Benedikta. In POMFYOVA, Bibiana a kol. Stredoveky kostol: historické a funkcéné
premeny architektury. Bratislava: FO ART, 2015, zv. L., s. 495

8 Legenda Christiani vita et passio Sancti Wenceslai et Sancte Ludmile ave eius / Kris-
tianova legenda. Zivot a umuéeni svatého Véclava a jeho baby svaté Ludmily. Ed. Jaro-
slav LUDVIKOVSKY. Praha: Vysehrad, 2012, s. 26 — 27

67 MMFH II. (cit. v pozn. 4), s. 260

% HLUBEK, Lukas§ — ZAORAL, Roman. Nalez benatské mince z 13. stoleti na DOm-
ském navrsi v Olomouci. In Numismatické listy, 70, 2015, s. 53 — 54

©  SZOKE, Béla Miklos. The Carolingian Age in the Carpathian Basin. Permant exhi-
bition of the Hungarian natinal museum. Budapest: Hungarian natinal museum, 2014,
s. 62 —63, 65
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v oblasti Velkej Moravy, ktord bola od zaciatku 9. storocia pod cirkevnou
jurisdikciou Pasovskej diecézy. Tomuto svitcovi mohol byt zasviteny na-
priklad jeden z dvoch archeologicky preskimanych kostolov ,Na Valach®
alebo ,Na Spitalkach v Starém Mésté, ako predpoklada viacero badatelo-
v.” Vzhl'adom na popularitu tohto kultu spojeného s kristianizdciou obyva-
tel'stva je mozné ocakdvat kostol s tymto zasvitenim aj na hradisku , Valy*
pri Mikul&iciach, pricom najvhodnej§im objektom splnajicim kritéria
»krstného“ kostola je tzv. Stvorapsidové rotunda ¢. IX. V jej blizkosti bola
lokalizovana piscina na krstenie, pricom jej architektonickd forma s apsi-
dami rozmiestnenymi do kriza prejudikuje kristianiza¢nu funkciu tohto
kostola, t. j. baptisérium.” Takto architektonicky koncipovanu dispoziciu
maju navyse viaceré zndme stavby s touto funkciou, napr. baptistérium Ari-
anov a Ortodoxnych v Ravenne postavené v 6. storo¢i.” Tento predpoklad
by mohol dalej potvrdzovat aj fakt, Ze prave v oblasti susedného Bavorska
boli pri katedralnych kostoloch zriadované baptistérid s tymto zasvitenim
v 8. storo¢i. V tomto teritériu sa toto patrocinium navyse vyskytuje aj pri
kostoloch budovanych na kopcoch v miestach so silnou pohanskou tradi-
ciou.” Tento aspekt by sa preto mohol aplikovat na kostol lokalizovany pri
obci Modré pri Velehrade,” ktory je zvycajne povazovany za jeden z naj-
starsich kostolov postavenych v oblasti Starého Mésta.”

0 HRUBY, Vilém. Staré Mésto. Velkomoravsky Velehrad. Praha: Nakladatelstvi CAvV,
1965, s. 198; JOKES, Petr. Patron saints of the time of Christianization. Some reflections
about Great Moravian Churches. In Folia Historica Cracoviensa, 23,2017, ¢. 1, s. 82

7' Tato hypotézu vyslovil uz POULIK, Josef. Stari Moravané buduji sviij stdt. Gott-
waldov 1960, s. 106. Martin I11a$ najnovsie predpoklada misijnu funkciu tohto kostola
s jej kristianizacnou funkciou pre socialne odlisnti komunitu, pochovéavajucu svojich zo-
snulych v tejto Casti hradiska. ILLAS, Martin. Kostol ¢. IX v Mikul¢iciach. In Konstan-
tinove listy, 6, 2013, s. 28

2 Komparaciu oboch stavieb pozri v RANZI, Dita. Baptisterium aridncii v Ravenné.
Magisterska diplomova prace Seminaie déjin uméni Filozofické fakulty masarykovy uni-
verzity. Brno 2018, s. 62 — 67

* MITTERER, 1992 (cit. v pozn. 59), s. 29 — 31

" Existenciu tohto kostola na prelome 17. — 18. storoéia v ,,lesiku blizko klastora“
uvadza barokovy historik STREDOWSKY, Joanne Georgio. Sacra Moraviae Historia
Sive Vita ss. Cyrilli & Methodii. Solisbaci 1710, s. 213

5 GALUSKA, Ludék. Kirchliche Architektur des groBmihrischen Veligrad und die
Besiedlung des Machtzetrums. In POLACEK — MARIKOVA-KUBKOVA 2010, (cit.
v pozn. 49),s. 178 — 181
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Sv. Martin

Nemenej frekventovanym patrociniom v oblasti bavorskej arcidiecézy
je sv. Martin, ktory bol populirny najmi v Zdpadofranskej risi, pretoze
ostatky tohto svitca boli uchovavané v centrédlnej Casti Franskej rise, Cen-
tre-Val de Loire v Tours.”® Kostol s tymto zasvitenim, ktory mohol byt po-
staveny uz pocas Velkomoravskej rise, bol lokalizovany na jednom z naj-
vicsich velkomoravskych hradisk v Nitre”” a jeho vystavba by preto mohla
suvisiet tiez s aktivitami bavorskych misii. Okrem fatilne znimeho kostola
sv. Martina, postaveného na dvorci arcibiskupa Adalrdma v Traismaueri,”
v ktorom bol pokrsteny Pribina, mozno uviest dalsie kostoly s tymto patro-
ciniom v povodi rieky Dunaj postavené v karolinskom obdobi — v Linzi,”
Ybbsfelde (St. Martin-Karlsbach)® alebo v Klosterneuburgu.®! Posledné
dva kostoly sa nachddzaji v misijnej oblasti byvalého Avarského kaganatu,
patriaceho sice pod jurisdikciu Pasovskej diecézy, nie je vak vylicené, ze
sv. Martin mohol byt misijnym patrénom aj Salzburského arcibiskupstva
pre oblast Avarskej marky, z coho zrejme pramenil aj neskorsi konflikt Pa-

6 Z pisomnych pramenov je zname, ze s mnozstvom relikvii sv. Martina, sv. Vita a sv.

Michala archanjela disponoval napriklad Pipin, syn Karola Velkého. MUNK, Ana. Pat-
rocinia Multa Erant Habentes. State, Parrochia, and Colony — Relic Acquition in Medie-
val Venice. In KUZMOVA — MARINKOVIC — VEDRIS 2014 (cit v pozn 56), s. 157

7 RUTTKAY, Matej. Moznosti prezentacie zaniknutych kostolov v Nitre na Martin-
skom vrchu. In Ranostredoveka sakralna architektiura Nitrianskeho kraja. Zbornik zo
seminara a katalog k vystave. Nitra: Krajsky pamiatkovy urad, 2011, s. 59 — 68

8 Identitu Pribinovho kostola v Nitre s kostolom sv. Martina na Martinskom vrchu
presadzuje napr. Mati§ Kucera, ktory argumentuje najméi nalezom karolinskej mince
pocas vyskumu B. Chropovského. KUCERA, Mattis. Postavy velkomoravskej historie.
Bratislava: Perfekt, 2013, s. 62. Podobného nazoru je aj Martin 11148, ktory zasa pou-
kazuje na mozny suvis patrocinia s kostolom rovnakého zasvétenia na dvorci salzbur-
ského arcibiskupa Adalrama v Treismaueri. ILLAS, Martin. Niekol’ko Gvah o Pribinovi,
Mojmirovcoch a Velkej Morave (prispevok k diskusii o vcasnostredovekych dejinach
Moravy a zapadného Slovenska). In Moravsky historicky sbornik. Ro¢enka Moravské-
ho narodniho kongresu 2011 — 2016. Brno: Moravsky narodni kongres, 2017, s. 190,
pozn. 83

7  RUPRETCHSBERGER, Erwin M. — URBAN, Otto H. Martinskirche, Kreuzritter
und Flaschenbier. Linzer Archdologie aus 1200 Jahren. Pressunterlage fiir Ausstellung
13. November 2015 bis 28. Mirz 2016. Linz: Nordico Stadmuseum 2015, s. 8

8 DIENST, Heide. Niederosterreichische Pfarren im Spannungsfeld zwischen Bischof
und Markgraf nach dem Ende des Investiturstreites. In Mitteilungen des Osterreichischen
Staatsarchivs, 34. Wien: Verlag der Osterreichischen Staatsdruckere, 1981, s. 1 — 44

81 NEUGEBAUER, Johannes —- MARESCH, Christine — KOCH, Rudolf. Die Pfarrkir-
che Klosterneuburg-St. Martin einst und heute. Klosterneuburg: Pfarre St. Martin, 1999
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sova a Salzburgu v roku 829, tykajuci sa hranic oboch diecéz.®* Diskutabil-
nym je vyskyt patrocinia sv. Martina v oblasti Dalmacie, ako je tomu napr.
v pripade kostola sv. Martina v Pridrage, ktory je napriek svojmu neskoro-
antickému pévodu z 5. — 6. storocia povazovany napr. M. Illdsom za vzor
devinskej trikonchy.® Podl'a niektorych chorvitskych badatelov viak toto
typicky franské patrocinium sv. Martina z Tours bolo introdukované do
Dalmicie az prostrednictvom karolinskej renesancie, snaziacej sa o renova-
tio imperii po dobyti Longobardskej rise.®*

Sv. Michal archanjel

Patrocinium sv. Michala archanjela je velakrat analyzované v skupi-
ne svitcov ,Drakobijcov® spolu so sv. Jurajom a sv. Margitou.® Jeho roz-
$irenie vo viacerych bavorskych diecézach dokladd okrem iného aj spis
Conwversio Bagoariorum et Carantanorum, uvadzajici v oblasti Blatnohradu
takyto kostol vysviteny arcibiskupom Adalwinom 1. janudra 865 na Ko-
celovom vlastnom majetku ,,ad Orthau“é, pricom kostol sv. Michala udaj-
ne stil v 9. storo¢i aj v samotnom sidle Salzburskej arcidiecézy.®” V sa-
vislosti s dona¢nou politikou vychodofranského krila Ludovita Nemca je
napriklad v dobovych pisomnych pramerioch uvidzany aj kldstor sv. Mi-

2 STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn 16), s. 124 — 125

8 [LLAS, Martin. Vztah predromanskeho kostola na Devine k dalmatskej architektiire.
In Konstantinove listy, 11, 2018, 8. 2, s 23. Kritiku tejto hypotézy, zalozenej na povode
mena knieZat’a Rastislava, pozri v prvej Gasti tejto $tidie VANCO, Martin. Pisomné pra-
mene k patrocinidm velkomoravskych kostolov 1. In Slovensky casopis historicky, 111,
2023, ¢. 2, 5. 308 — 309

8 UGLESIC, Ante: Ranokrséanska arhitektura na podrucju danasnje Zadarske nad-
biskupije. Early Christian architecture in the territory of the bishopric of Zadar. Zadar:
Filozofski fakultet u Zadru — Zadarska nadbiskupija, 2002, s. 56. Trpimir Vedris je vSak
toho nézoru, ze patrocinium sv. Martina stvisi s Justinidnovou rekonkvistou proti Ostro-
gotom v 6. storoéi. VEDRIS, Trpimir. ‘Frankish’ or ‘Byzantine’ saint? The origins of the
cult of St. Martin in Dalmatia. In Papers from the First and Second Postgraduate Forums
in Byzantine Studies: Sailing to Byzantium. Trinity College Dublin, 16-17 April 2007 and
15— 16 May 2008. Ed. Savvas NEOCLEOUS. Cambridge: Cambridge Scholars Publish-
ing, 2009, s. 219 — 248

8 MITTERER, Kurt Anton. Die Patrozinien der Diozese Salzburg unter besonderer
Beriicksichtigung

der Heiligenverehrung im 8. und 9. Jahrhundert. Univ. Diss. Salzburg 1990, s. 45 — 46
8 ... ad Ortahu conseravit ecclesaim in honore Sancti Michaelis archangeli in pro-
prietate Chezilonis“ KOS, Milko. Conversio Bagoariorum et Carantanorum. Ljubljana
1936, s. 139

8 IBIDEM, s. 98
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chala v Mondsee,®® ktorému v roku 860 tento krdl daroval 20 usadlos-
ti ,in comitatu Odolrichi“ pri Szombathelyi.*” Kldstor v Mondsee uvé-
dzam v tomto kontexte z toho dévodu, Ze za jeho patrénov je povazovany
aj rod traungaskych gréfov Willhelmovcov,” ktorych spriaznenosti s Pri-
binom uz bola venovani kapitola o Pribinovom kostole.”” Z tohto uhla
pohladu by preto aj Pribinov nitriansky kostol mohol byt zasviteny sv. Mi-
chalovi archanjelovi, pretoze pre ¢innost salzburskej misie posobiacej po-
¢as vlady Pribinu v Nitre by toto patrocinium bolo viac ako symbolickym
odrazom snéh spojenych s kristianizaciou nitrianskych Slovienov. V karo-
linskom obdobi bolo navys$e velmi rozsirené a saviselo s potldcanim star-
sich pohanskych kultov,” ¢oho dokladom méze byt napriklad vystavba mi-
sijného kostola sv. Michala vo Wachau, nie velmi vzdialeného od hranic
Velkomoravskej rise, patriaceho pod jurisdikciu Pasovského biskupstva.”
S jeho misijnym pésobenim v oblasti Velkomoravskej rise nakoniec moze
suvisiet aj rotunda sv. Michala objavend pod eponymnym kostolom v Sta-
rém Meésté.

Kostol s tymto frekventovanym patrociniom sa logicky musel nacha-
dzat aj na hradisku ,Valy* pri Mikul¢iciach. Podl'a méjho nazoru by kri-
térid spojené s kristianiza¢nymi aktivitami pasovského biskupstva v centre
rodiacej sa Velkomoravskej rise najlepsie splital kostol &. II, situovany pri
severozdpadnej vstupnej brane na akropolu hradiska.* Tento viac ako hy-
poteticky predpoklad zdévodiiujem tym, Ze podla niektorych badatelov
boli v ranom stredoveku kostoly pri brinach zasvitené najcastejsie prave
sv. Michalovi archanjelovi.”® Kostol ¢. II je pritom povazovany za jeden

8 Klastor bol zalozeny priamo mnichmi z Monte Cassina. WINTERMAYR, Felix.
Die Benediktiner-Abtei Mondsee. Zur Zwolfjahrhundert-Feier 748 — 1948. In Oberdster-
reichische Heimatbldtter, 2, 1948, ¢. 3,s. 193 - 214

% SZOKE, 2014 (cit. v pozn. 69), s. 50

% MAYR, Gottfried von. Die frithen Willhelminer in Bayern. In Zeitschrift fiir bayer-
ische Landesgeschichte, 73,2010,s.7 -8

% VANCO, 2023 (cit. v pozn. 83), s. 50

2 KOS, 1936 (cit. v pozn. 86), s. 98

% DIENST, 1981 (cit. v pozn. 80), s. 1 — 44

% Specificka symboliku kostolov &. II, V a VIII, situovanych pri branach mikuléického
hradiska, predpoklada aj POLACEK, Lumir. Die Kirchen von Mikulgice und aus Sied-
lungsarciologischer Sicht. In POLACEK — MARIKOVA-KUBKOVA, 2010 (cit. v pozn.
49), s. 45

% GERRARD, Daniel, M. G. The Church at War: The Military Activities of Bishops,
Abbots and Other Clergy in England, c¢. 900 — 1200. London — New York: Routledge,
2017,s. 100 - 101

294



Martin Vanco Syntéza patrocinii velkomoravskej sakrdlnej architektiiry

z najstarsich na hradisku, takze jeho zasvitenie sv. Michalovi by bolo lo-
gickym vysledkom misijnych aktivit Pasovského biskupstva, ktorého bis-
kup Reginhar v roku 831 pokrstil vetkych Moravanov.” Patrocinium sv.
Michala archanjela, resp. archanjelov ako vyssich bozskych bytosti, bolo
iste populdrne aj pocas Metodovho posobenia na velkomoravskom arcibis-
kupskom stolci, pretoze prave sv. Archanjelom zasvitil svoj novozalozeny
monastier v Ochride sv. Naum,” ktory pri $ireni monastickej kultary
v Bulharsku mohol vychddzat zo vzoru svojho ucitela, podobne ako jeho

duchovny brat sv. Kliment Ochridsky.”®

Sv. Juraj

Sv. Jurajovi su zasvitené dva dodnes stojace kostoly v oblasti byvalého
Nitrianskeho kniezatstva v Kostolanoch pod Tribe¢om a v Nitrianskej Blat-
nici, datované exaktnymi chronometrickymi metédami do 9. — 10. storo-
Cia, takZe o vyskyte tohto patrocinia na Gzemi Velkomoravskej rise nemoze
byt ziadnych pochyb. Oba kostoly sa nachddzajui v irSom okoli centrélne-
ho kniezacieho hradiska Nitry: Nitrianska Blatnica ca 30 km je situovand
severozdpadne na upiti Povazského Inovca a Kostolany pod Tribe¢om zasa
ca 20 km severovychodne na upiti Velkého Tribeca.

Napriek rozdielnym architektonickym typom obe stavby spdja rovnaké
patrocinium sv. Juraja a to je hlavny dévod, preco sa nimi budem zaoberat
spolu v tejto kapitole. Rotunda v Nitranskej Blatnici je zachovand takmer
v celej svojej architektonickej hmote obvodového muriva az do vysky 6 m,
pricom neskor bola k zipadnej Casti pristavand veza a k juznej Casti tzv.
pustoviia.” Pociatky vyskumu savisia s archeologickym vyskumom Ale-
xandra Ruttkaya z roku 1976, ktory rotundu podla nilezov z prikostolné-

% Notae de episcopis Pataviensibus ad a. 831 — MMFH L. (cit. v pozn. 12), s. 264

97 SKOVIERA, Andrej. Zivoty sv. Nauma Ochridského ako historické pramene. In
Bratia, ktori menili svet — sv. Cyril a Metod. Ed. Branislav PANIS — Matej RUTTKAY —
Vladimir TURCAN. Bratislava: Slovenské narodné muzeum — Archeologicky pstav SAV
v Nitre, 2012, s. 175

% DIhy Zivot sv. Klimenta (od Theofylakta Ochridského): ,,A postavil jeho Zivot a &in-
nost’ za zaklad svojho osobného konania, ako by nejaky obraz maliara, skiseného v ume-
ni, starostlivo zobrazoval seba podl'a neho. Ved’ ako nikto iny poznal jeho Zivot, lebo od
mlada a ranych rokov ho nasledoval a videl svojimi o¢ami vietky diela u¢itel'a.“ SKO-
VIERA, Andrej (ed.). Pramene o Zivote svditych Cyrila a Metoda. Bratislava: Post Scrip-
tum, 2013, s. 128

®  SAMUEL, Marian —- POMFYOVA, Bibiana. Nitrianska Blatnica (okr. Topol'¢any).
Poloha Jurko, Kostol sv. Juraja. In POMYOVA, 2015 (cit. v pozn. 65), s. 138 — 141
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Rotunda sv. Juraja v Nitrianskej Blatnici. Foto: autor

ho pohrebiska datoval do 1. polovice 11. storo¢ia.!® Prvé exaktné datovanie
rotundy do rokov 991 — 1052 realizoval chronometrickou metédou **C Pe-
ter Barta v roku 2015, ktory ho v§ak publikoval len ako predbezny vysledok
k diskusii o povode rotundy a nie ako findlne datovanie stavby.' Uplne
odlisné vysledky datovania prinieslo medzindrodné konzorcium renomo-

100 RUTTKAY, Alexander. Vyskum zaniknutého véasnostredovekého sidliska, architek-
tury a pohrebiska pri Nitrianskej Blatnici v roku 1976. In Archeologické vyskumy a nalezy
na Slovensku 1976. Nitra 1977, s. 243 — 251

101" Predmetom analyzy bol antropogénny kalcit (vapenec vytvoreny ¢lovekom) odobraty
z murovacej malty v roku 2015. BARTA, Peter — BONA, Martin. Prispevok k datovaniu
vzniku rotundy sv. Juraja v Nitrianskej Blatnici. In Archaeologia historica, 40, 2015, ¢.
2,s. 687
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vanych svetovych radiouhlikovych laboratérii pod vedenim prof. Pavla Po-
vinca,'” ktoré kostol zadatovalo do intervalu rokov 830+40, teda jedno-
znacne do Cias Velkomoravskej riSe.!® V najnovsej $tadii kolektiv badatelov
spresnil datovanie do rokov 783 — 880 s 84 % pravdepodobnostou vystav-
by kostola pred rokom 863, teda pred prichodom cyrilo-metodskej misie!"**

Jednolodovy kostol s kvadratickym presbytériom v Kostolanoch pod
TribeCom sa tiez zachoval takmer v celej svojej architektonickej hmote
s vynimkou zdpadnej steny kostola, ktord bola zbtrand v 13. storo¢i pri
jeho prestavbe.'” Prvy archeologicky vyskum realizovany v rokoch 1964 —
— 1965 Antonom Habovstiakom v stvislosti s komplexnou opravou kos-
tola preskdmal prikostolny cintorin, ktorého pociatky datoval do 1. polovi-
ce 11. storocia.’® V roku 2006 bol predmetom revizneho archeologického
vyskumu Petra Baxu a Jany Mafikovej-Kubkovej, ktori s prvou stavebnou
fazou z 9. storo&ia stotoznili kolovi kontrukciu identifikovant pozdlz
stien v interiéri lode, pri¢om vystavbu kamenného kostola predpoklada-
li az v 11. storo¢i.'” Vyhrady k tejto hypotéze publikoval najmi autor sta-

192 Analyzované boli vzorky dreva (6 ks), uhlikov (3 ks), omietky (4 ks), malty (7 ks)
odobraté z muriva kostola. Konzorcium tvorilo Centrum pre nuklearne a urychlovacové
technologie Katedry jadrovej fyziky a biochémie Fakulty matematiky, fyziky a informa-
tiky UK v Bratislave, Oddelenie vied o Zemi a Laboratorium urychl'ovac¢ovej hmotnost-
nej spektrometrie Univerzity of Arizona v Tucsone, Centrum aplikovanych izotopovych
stadii Univerzity of Georgia v Athens, Laboratorium ionovej fyziky Vysokej Skoly tech-
nickej v Ziirichu, Laboratérium pre urychl'ovacovy environmentalny vyskum Viedenske;j
univerzity, Hertelendiho laboratérium environmentalnych $tadii Ustavu pre jadrovy vy-
skum Mad’arskej akadémie vied v Debrecine a Radiouhlikové laboratorium Oddelenia
dozimetrie Ziarenia Ustavu jadrovej fyziky Akadémie vied Ceskej republiky v Prahe.

13 POVINEC, Pavel — DORICA, Juraj. Slovensko ma eurdpsky unikat. Vyskum ukazal
skutoény vek historickej rotundy, 16.01.2018. In https://history.hnonline.sk/starsie-dejiny/
1094864-slovensko-ma-stredoeuropsky-unikat-vyskum-ukazal-skutocny-vek-historic-
kej-rotundy

104 POVINEC, Pavel — CHERKINSKY, Alex — DORICA, Jozef — HAJDAS, Irka —
KONTUL, Ivan — JULL, Timothy A. J. - MOLNAR, Mmihaly — SVETLIK, Ivo - WILD,
Eva Maria. Radiocarbon Dating of St. George’s Rotunda in Nitrianska Blatnica (Slova-
kia): International Consortium Results. In Radiocarbon, 63,2021, €. 3,s. 953 — 976

105 Prehl'ad dejin badania a stavebny vyvin objektu pozri napr. STRAKOS, Miroslav.
Kostol sv. Juraja v Kostol'anoch pod Tribecom — skvost predromanskej archiektury a ume-
nia. In Notitiae historiae ecclesiasticae, 2017, ¢. 2,s. 7 —36

106 HABOVSTIAK, Anton. Archeologicky vyskum v Kostolanoch pod Tribe¢om. In
Monumentorum Tutela, 2, 1968, s. 70

107 BAXA, Peter - MARIKOVA-KUBKOVA, 2010 (cit. v pozn. 49), s. 149 — 160;
BAXA, Peter. Settlement Complex Za Jazerom pri sv. Margite in Kopcany, Slovakia. In
POLACEK, 2020 (cit. v pozn. 2), s. 118 — 119
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vebného vyskumu kostola Martin Béna, ktory kolové jamky v interiéri po-
vazoval za zvysky lesendrskej konstrukcie pouzitej pri vystavbe kostola.'®
Na ziklade chronometrického vyskumu stavebnych prvkov murovaného
kostola metédou C je ale mozné tito stavebnu fiazu datovat uz pred rok
919 AD' a druht stavebnu fizu charakteristicki maliarskou dpravou
interiéru do obdobia 985 — 1015 cal AD."° Zatial ¢o v pripade rotundy
sv. Juraja v Nitrianskej Blatnici je jej vystavba v obdobi 9. storoéia uz potvr-
dend, v pripade Kostolian pod Tribecom zostdva problematika primarnos-
ti murovanej architektiry v 9. storo¢i nadalej otvorena, pretoze hypotéza
o starSom drevenom predchodcovi je stile vecou odbornej diskusie. Kaz-
dopéddne v oboch pripadoch nie je dévod pochybovat o primérnosti patro-
cinif sv. Juraja uz v 9. storodi.

Kostol sv. Juraja v Kostolanoch pod Tribe¢om. Foto: autor

108 BONA, Martin. Vysledky umelecko-historického a architektonicko-historického
vyskumu r. k. Kostola sv. Juraja v Kostol'anoch pod TribeCom In Zbornik FF UK — Mu-
saica, XXVIII, 2014, s. 139 —141

19 Analyza fragmentu drevenej gul'atiny lokalizovanej na juznej fasade, ktora bola po-
uzitd pri vystavbe kostola ako leSenarska konzola BARTA, Peter — BONA, Martin —
KELESI, Marian. Chronometricky vyskum muriv kostola sv. Juraja v Kostolanoch pod
TribeCom. In Archaeologia historica, 40, 2015, €. 2, s. 694 — 696

10 Datovanie podla vzorky omietky KPTM 1 odobratej zo severnej steny presbytéria so
scénou Maiestas Domini — IBIDEM, s. 700 — 705
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Akym spdsobom sa v§ak patrocinium tohto vychodného svitca, popu-
lirneho najmi v Byzantskej risi, dostalo v 9. storo¢i do strednej Eurépy?
Napriek tomu, Ze v zdpadnej Eurdpe je rozsirenie patrocinia sv. Juraja spd-
jané s kriziackymi vypravami do Svitej zeme v 11. - 13. storo¢i,'!! jeho
vyskyt v strednej Eurépe uz pred kriziackymi vypravami dokazuje najma
bazilika sv. Juraja na Prazskom hrade zaloZend pred rokom 921 Vratisla-
vom, synom kniezata Bofivoja.'? Bazilika bola vysvitend sice aZ po Vra-
tislavovej smrti, predpokladd sa vsak, Ze sv. Juraj bol patrénom pfemyslovské-
ho kniezacieho rodu.'™ Podla Jifiho Slimu stviselo patrocinium sv. Juraja,
dolozené u viacerych kostolov situovanych na ranostredovekych hradis-
kich v Cechich, s direnim tohto kultu regensburskymi misionarmi, pretoze
v tomto misijnom centre 1. polovice 10. storo¢ia sa mal nachddzat tiez kos-
tol s kldstorom zasvitenym sv. Jurajovi.'** Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze ten-
to kldstor nachddzajuici sa na predmesti Regensburgu v Prifeningu zalozil
biskup Otto 1. z Bambergu az v roku 1119," nie je mozné tito bavorsku

1 BOHAC, Zdengk. Patrocinia jako jeden z pramenti k d&jinam osidleni. In Cesky ca-

sopis historicky, XXI, 1973, s. 375; HUDAK, 1984 (cit. v pozn. 7), s. 56 — 57; RICHES,
Samantha. St. George: Hero, Martyr and Myth. Sutton 2000, s. 19

112 Baziliku zalozil knieza Vratislav v roku 921, ale vysvitena bola az za kniezata Vac-
lava v roku 925. FROLIK, Petr. Nejstarsi cirkevni architektura na Prazském hradé — sou-
Zasny stav poznani. In GALUSKA, Ludék — KOURIL, Pavel — MERINSKY, Zdengk
(ed.). Velka Morava mezi vychodem a zapadem. Sbornik z mezinarodni konference ko-
nané v Uherském Hradisti roku 1999 u piilezitosti 50. jubilea nalezu nejstarsi velkomo-
ravské cirkevni architektury. Brno 2000, s. 108 — 109; MARIKOVA-KUBKOVA, Jana.
Uloha ultu a cirkevnich center ve formovani Prazského hradu v raném stiedovéku. In
Kostel Panny Marie na Prazském hradé. Dialog nad pocatky kiestanstvi v Cechach. Ed.
Ivo STEFAN — Martin WIHODA. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, s. 116 —
- 118

13 MERHAUTOVA, Anezka. Bazilika sv. Jifi na Prazském hradé. Praha 1972, s. 1 —
—12; RICHES, 2000, (cit. v pozn. 112), s. 19; SOBIESIAK, Joanna Aleksandra. Boleslav
II. (+ 999). Ceské Budgjovice: Bohumir Némec — Veduta, 2014, s. 70

14 SLAMA, Jifi. Svatojiiské kostely na rané sttedovékych hradistich v Cechach. In
Archeologické rozhledy, 29, 1977, s. 271; SLAMA, Jifi. Svatojiiské kostely na rang
sttedovékych hradistich v Cechach. In Na prahu poznani ceskych déjin. Sbornik k pocté
Jitiho Slamy. Ed. Jan KLAPSTE. Praha: Karolinum, 2006, s. 47 — 60. Tuto neoverent
informaciu prevzalo viacero badatel'ov, napr. SOBIESIAK, 2014 (cit. v pozn. 114), s. 70;
VANICEK, Vratislav. Sacrum dynastie pfemyslovcii na po&atku sttedovéku (Od Piemys-
la Orace k svatému Vaclavu). In Historia Sclavorum Occidentis, 2 (11), 2016, s. 30 — 63,
s. 51 pozn. 92

5 BREKLE, Herbert E. Die Priifeninger Weihinschrift von 1119. Eine paldographisch-
typographische Untersuchung. Regensburg: Scriptorium Verlag fiir Kultur und Wissen-
schaft, 2005, s. 67
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metropolu povazovat za medidtora kultu sv. Juraja pfemyslovskym knieza-
tam. Ani v dal$ich nemecky hovoriacich krajinich nebol kult sv. Juraja pred

11. storo¢im vel'mi rozsireny,"® pretoze jeho rozmach savisel az s aktivita-

mi kolinskeho arcibiskupa Anna II. (1010 — 1075), ktory v rokoch 1056 —
— 1058 zasvitil tomuto svitcovi novopostavenu baziliku sv. Juraja v Koline
nad Rynom, ktord sa stala titulirnym kostolom jeho arcidiecézy.'"’
Distributorom relikvii sv. Juraja do oblasti severne od Alp bol v 9. sto-
rodi s najvicsou pravdepodobnostou kostol San Giorgio in Velabro v Rime
situovany v gréckej $tvrti nedaleko kostola Santa Maria in Cosmedin, v kto-
rom posobila aj ,schola graeca“.!® Tento predpoklad mozno dokdzat na pri-
klade vystavby kostola sv. Juraja v Reichenau-Oberzell, ktory je najstarsim
kostolom s tymto patrociniom v oblasti Karolinskej riSe.'”” Jeho relikvie
ziskal mainzsky arcibiskup a opdt klastora Reichenau Heito III. (891 —
—913) koncom 9. storo¢ia ako dar od pipeza Formoza (891 — 896).° Bolo
by lakavou hypotézou, Ze sa este skor ako biskup z Porta'?! podielal na $i-
reni kultu sv. Juraja prostrednictvom osobnych kontaktov s arcibiskupom
Metodom, ked’Ze spolu s biskupom Gauderichom z Velletri vysvitil na za-
klade prikazu pipeza Hadridna II. v roku 868 na knazov Ziakov sv. Cyrila
a Metoda.'*> Formozus sice zastdval vyznamné pozicie na papezskom dvo-
re za papeza Mikuldsa I. (854 — 867) a jeho ndstupcu Hadridna II. (867 —
—872), najmi ako legit pre Bulharsko a Zdpadofransku risu,' v roku 876

116 Kurt A. Mitterer sice v oblasti salzburskej diecézy identifikuje viaceré kostoly s pa-

trociniom sv. Juraja, tie su vsak az neskorSieho data: MITTERER, 1992 (cit. v pozn. 59),
s. 46 — 48

17 KAISER, Jirgen. Die grofien romanischen Kirchen in Koln. Koln: Greven Verlag,
2013,5.62-73

18 Relikvie sv. Juraja, resp. jeho hlava, boli zazra¢ne objavené v Kappadokii papezom
ZachariaSom (741 — 752), ktory ich priniesol do Rima a deponoval v kostole San Giorgio
in Vellabro: MASKARINEC, 2014 (cit. v pozn. 56), s. 28 — 29.

119 JACOBSEN, Werner. Reichenau-Oberzell. In Vorromanische Kirchenbauten. Kata-
log der Denkmdiler bis zum Ausgang der Ottonen. Nachtragsband. Miinchen: Prestel 1991,
s. 344 — 346; BERSCHIN, Walter. Die Tituli der Wandbilder von Reichenau-Oberzell
St. Georg. In Mittelalterliche Studien. Heidelberg 2005, Bd. 1, s. 215 — 228

120 IMHOF, Michael — WINTERER, Christoph. Kar! der Grosse. Leben und Wirkung,
Kunst und Architektur. Petersberg : Michael Imhof Verlag, 2013, s. 214

121 OSBORNE, John. ,,Not with a Bang but a Whimper*. In OSBORNE, John. Rome
in the Ninth Century: A History in Art. Cambridge: Cambridge University Press, 2023,
s. 253 -261

12 MMHF I1., (cit. v pozn. 4), s. 90

123 Pozri Annales Bertiniani ad a 869 a Die Konzilien der karolingischen Teilreiche ad
a. 875: https://personspopes9c.regesta-imperii.de/personen/orte/73/
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vak bol papezom Janom VIII. (872 — 882) exkomunikovany a rehabilito-
vany az za papeza Marina/Martina 1. (882 — 884).1** Arcibiskup Metod si
v§ak mohol relikvie sv. Juraja, ktory bol jednym z patrénov jeho rodného
mesta Solun (Thessaloniki), kde stila od ranokrestanského obdobia 4. sto-
rodia tiez rotunda zasvitena sv. Jurajovi,'® vypytat samostatne od ktorého-
kolvek papeza a bez Formozovej asistencie, pretoze bojovy svitec sv. Juraj
bol v Byzantskej ri§i mimoriadne populdrny.® K aktu prevzatia tychto re-
likvii teda mohlo prist podla méjho nézoru az v roku 880, poc¢as druhého
pobytu sv. Metoda v Rime.

Expedovanie relikvii vyznamnych svitcov z Rima na sever od Alp
v 3. tretine 9. storocia je napriklad zaznamenané v pripade Metodovho si-
putnika cisira Arnulfa, ktory si za G¢elom vystavby kostolov v Karolinskej
risi priniesol ostatky sv. Jakuba, sv. Pankrica a dalsich svitych.'” Na zé-
klade vyssie uvedenych skutocnosti je preto mozné velkomoravské kostoly
zasvitené sv. Jurajovi datovat najskér po roku 870, pricom nemaji pria-
my savis s misijnymi aktivitami franskych klastorov, ¢o je vSak v protiklade
k najnovsiemu datovaniu kostola sv. Juraja v Nitrianskej Blatnici radiokar-
bénovou metédou *C pred rok 863. Neviem si osobne predstavit, kto mo-
hol byt medidtorom relikvii sv. Juraja na sever od Alp pred prichodom cy-
rilo-metodskej misie, kedZe sa v Pribinovom Blatnohrade nevyskytuje ani
pri jednom kostole a v Karolinskej risi az po roku 891.V 5. kapitole Zivo-
ta sv. Metoda je sice uvedené, Ze pred prichodom byzantskych vierozvestcov
posobili vo Velkomoravskej risi misiondri z ,Vlich, Grécka i Nemiec®,'*®
pri¢om za oblast Grékov sa v tomto pripade najcastejsie povazuju kateché-

ti z Akvilejského'* alebo Gradského patriarchatu.’® Nechybaja vsak ani

124 MONROE, S. Wiliam. The Trial of Pope Formosus. PhD Dissertation of Columbia
University: New York, 2021,s.4 -5

125 MENTZOS, Aristotle. Reflections of the interpretation and dating of the rotunda of
Thessaloniki. In Egnaia, 6,2001 —2002, s. 57 — 82

126 'WALTER, Christopher. Warrior Saints in Byzantine Art and Tradition. Routledge:
Taylor and Francis Ltd.: 2016, s. 131

127 O prineseni relikvii sv. Jakuba, Pankraca a d’alSich svétych je zmienka v donacénej
listine cisara Arnulfa pre kral'ovksu kaplnku v Rodingu z 2. augusta 896: MMFH I1I. (cit
v pozn. 17) s. 63

122 MMFH 1II. (cit. v pozn. 4), s. 124

129 VAVRINEK, Vladimir. Sv. Cyril a Metodéj mezi Konstantinopoli a Rimem. Praha:
Vysehrad, 2013, s. 106

130 HAVLIK, Lubomir, E. Ugitel¢ kiestané z Vlach i z Recka a z Némec. In Shornik
Josefu Poulikovi k Sedesatindam. Brno 1970, s. 117 - 119
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nazory o posobeni misionarov z Dalmdcie,”! ktorej primorské mestd pat-
rili po fransko-byzantskom vojenskom konflikte ukon¢enom Aachenskym
mierom v roku 812 stdle pod nadvlddu Byzantskej rise.”** Preto mozno vy-
slovit pochybnosti, Ze by sa v oblasti severne od Dravy a Sévy ,potulovali®
bez stihlasu franskych cirkevnych institacii nejaki potulni grécki misiondri
vzhladom na franské zabranie dolnej Panénie az po Istriu.

Aky mal vyznam kult sv. Juraja pre velkomoravska elitu? Ako ,bojovy
svitec“ mohol byt patrénom viacerych kniezat mojmirovskej dynastie, pre-
toze jeho obluba je dolozZend aj u inych stidobych vlddnucich rodov slovan-
skych kniezat, ktoré sa dostali bud priamo, alebo sprostredkovane do kon-
taktu s byzantskou kultirou ¢i uz kyjevskych Rurikovcov'®, alebo aj uz
zmienenych Ceskych Pfemyslovcov. Zatial ¢o v prvom pripade ide o pria-
my vplyv Byzancie pri kristianizdcii Kyjevskej Rusi, v druhom pripade
ide zrejme o sprostredkovanie tohto kultu do Ciech prostrednictvom Vel-
komoravskej rise, pretoze za prvého krestanského vlddcu je povazovany
Bofivoj, ktorého pokrstil sv. Metod.** Oblubenost kultu sv. Juraja nielen
u mojmirovskych kniezat, ale aj u dalsich velkomoravskych velmozov, do-
kazuja viaceré kostoly lokalizované archeologickym vyskumom na velko-
moravskych hradiskach, ¢ uz v Uherskom Hradisti'*> alebo v Kostolanoch
pod Tribec¢om, kde sa dd dokonca hovorit konkrétne o nitrianskom rode
Poznanovcov, ktori dali kostol postavit pravdepodobne na prelome 9. - 10.
storo¢ia a koncom 10. storocia ho darovali Zoborskému klastoru.** Doka-

131 ILLAS, Martin. Kriticky pohlad na vplyv byzantskej architektiry na sakralnu ar-
chitektaru Velkej Moravy. In LETZ, Robert — JUDAK, Viliam (eds.). Cyrilo-metodska
tradicia ako spajajuci fenomén. Nitra: Gorazd n. f., Kilazsky seminar sv. Gorazda, 2020,
s. 224

132 DZINO, Daniel - MILOSEVIC, Ante — VEDRIS, Trpimir. A View from the Caro-
lingian Frontier Zone. In Migration, Integration and Connectivity on the Southeastern
Frontier of the Carolingian Empire. Leiden: Brill 2018, s. 1- 14

33 Princ Jaroslav prijal pri krste meno Juraj podla sv. Juraja a prave tomuto svétcovi
bola zasvitend aj jedna z kaplniek v kostole sv. Sofie v Kyjeve — WALTER, 2016, (cit.
v pozn. 126),s. 71 - 72

134 'WIHODA, Martin. Od kitu eskych knizat k christianizaci Cechti. In Kostel Panny
Marie na Prazském hradé. Dialog nad pocatky kiestanstvi v Cechach. Ed. Ivo Stefan —
Martin Wihoda. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, s. 131 — 132

135 DRESLER, Petr — VAGNER, Michal. Geofyzikalni priizkum Masarykova namésti a
lokalizace kostela sv. Jifi. In Slovdcko, L1V, 2013, s. 155 — 162

136 Ako majetok Zoborského klastora stt Kostol'any pod TribeGom uvedené v tzv. Zobor-
skych listinach, na zaklade ktorych je mozné usudit, ze k darovaniu prislo pred rokom
1113. JANKOVIC, Vendelin. Kostolany pod Tribe¢om. In Monumentorum Tutela, 2,
1968,s. 6 — 10
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zuju to ndstenné malby s dondtorskymi scénami situovanymi pri styku se-
vernej a juznej lode s triumfilnym oblikom, pri¢om na juznej stene lode
je zobrazeny zakladatel kostola z rodu Poznanovcov, ako odovzdiva pod
ochranu Krista model kostola v sprievode svojich synov a svojho patréna
sv. Juraja. Na severnej stene je zasa namalovany obdarovany opat kldstora
v sprievode svojho patréna svitca-biskupa, ako sa prihovéraji za pokoj dusi
potomkov poznanovského rodu pred tréniacou Pannou Miriou.’

Sv. Margita Antiochijska

Dalsim z patrocinii ranokrestanskych mucenikov majucich svoj povod
v oblasti Blizkeho vychodu je sv. Margita Antiochijskd,"*® ktorej je zasva-
teny zachovany kostolik v katastri obce Kop¢any, nachddzajici sa ca 1 km
juhovychodne od hradiska ,,Valy“ pri Mikul¢iciach. Podobne ako v pripade
kostola sv. Juraja v Kostol'anoch pod Tribecom, s ktorym ma takmer iden-
tické rozmery lode a kvadratického presbytéria, sa muriva lode zachova-
li takmer po sticasnd korunnd rimsu lode s ¢astami muriv stre$nych §titov
a celd svityna aj s klenbou, pricom archeologickym vyskumom bola objave-
nd pred zapadnou stenou kostola obdiZznikovi predsien, ktord sa stala pred-
metom znacne protichodnych interpreticii.”® Do 90. rokov 20. storocia
bola kaplnka odbornikmi povazovand za goticku stavbu zo 14. storo¢ia.'*
Od roku 1994 je vyskum kostola predmetom komplexného stavebno-his-

137 Problém ikonografie kostolianskych fresiek a ich datovania je predmetom samostat-
nej $tidie. VANCO, Martin. Donétorské scény v kostole sv. Juraja v Kostol'anoch pod
TribeCom. In Ars, 56,2023, ¢. 2,5. 109 — 136

133 Problematike patrocinia tejto stavby sa v poslednej dobe venoval Robert Baca v sa-
mostatnej §tadii dedikovanej 1150. vyro¢iu Gmrtia sv. Metoda. BACA, Robert. K pa-
trociniu kostola sv. Margity Antiochijskej v Kop¢anoch. Prispevok venovany pamiatke
1130. vyroc¢ia tmrtia sv. Metoda. In Slovenska archeologia, LX1V, 2016, ¢. 1, s. 145 —
—176. V stadii vSak od seba nerozliSuje dve rozdielne svétice — sv. Marinu a sv. Margitu.
K tejto problematike pozri napr. BLACKER, Jean — BURGESS, Glyn S. — OGDEN,
Amy. Wace, The Hagiographical Works: The Conception Notre Dame and the Lives. In
Studies in Medieval and Reformation Traditions, 169, 2013, ¢. 3,s. 159 — 160

139 BAXA, Peter. Vyvoj sidelnych Struktar polohy za jazerom pri sv. Margite v 9. — 10.
storoc¢i (k organizacii zazemia mikul¢ického hradiska). In Co miij kostel dnes mda, nemiize
knize odniti. Vénovano Petru Sommerovi k Zivotnimu jubileu. Ed. Eva DOLEZALOVA
— Petr MEDUNA. Praha 2011, s. 50

140 Prva pisomna sprava je z 15. januara 1392, kedy dal uhorsky kral’ Zigmund Luxem-
bursky do zalohu Margite, starSej sestre vojvodu Ernesta Rakuskeho, majetky Holi¢, Ska-
licu a Bran¢. SNA Bratislava. Archiv Czoborovcov.
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torického," restauratorského'* a archeologického vyskumu,' na zdkla-
de ktorého je v sicasnosti zaradovany do 9. storocia a klasifikovany ako
13. kostol mikul¢ickej metropole.'** V roku 2008 sa leteckou prospekciou
podarilo 170 m juzne od kaplnky lokalizovat obdlznikovy dvorec,* kto-
rého dvojpriestorova struktdra s obytnou budovou bola potvrdend neskor-
$im zistovacim vyskumom,'* ¢o naznacuje, Ze kaplnka s dvorcom bola
samostatnym sidliskovym komplexom a nie predhradim mikul¢ického
hradiska.'”” Doteraz najstarsie exaktné datovanie do 10. storocia bolo sta-

141 Chronolégiu vyskumu pozri BOTEK, Andrej — ERDELYI, Robert — VACHOVA,
Barbora. Varianty metodiky prezentacie hodnotnych vrstiev a nalezov interiéru kostola
sv. Margity v Kopcanoch. In Archaeologia historica, 40, 2015, €. 2, s. 661 — 662

142 KELESI, Marian. Restauratorsky vyskum a restaurovanie Kostola sv. Margity Antio-
chijskej v Kopcanoch. In Pamiatky Trnavy a Trnavského kraja, 19. Zbornik zo seminara
konaného dia 8. 12. 2015. Trnava 2016, s. 47 — 54. Fragmenty povodnej vyzdoby kostola
(Ciene a Cervené linearne Struktury, fragment spodnych partii postav v drapéridch) boli
M. Kel$im objavené na zapadnej stene lode nad byvalym murovanym stropom kaplnky.
43V rokoch 1994 — 1998 archeologicky vyskum realizovala Viera DrahoSova zo Zahor-
ského muizea v Skalici. DRAHOSOVA, Viera — VANCO, Martin. Vyskum kaplnky
sv. Margity v Kopc¢anoch. In Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku v roku 1994.
Nitra 1996, s.42. Poroku 1998 prevzal archeologicky vyskum Pamiatkovy urad v Bratislave
pod vedenim Petra Baxu, ktorému sa podarilo v roku 2004 objavit’ pri juznej stene kostola
skupinu troch hrobov. BAXA, Peter — FERUS, Viktor — GLASER-OPITZOVA, Renéta.
Velkomoravské hroby pri kostole sv. Margity Antiochijskej v Kopcanoch. In Pamiat-
ky a muzea, 2005, ¢. 3, s. 49. Podrobny rozbor inventaru hrobov pozri BAXA, Peter
— HOSEK, Jifi —- OTTENWELTER, Estelle — DED, Jiii. Restauratorsko-konzervétorsky
prizkum vybranych nalezi z lokality Kopcany. In Archeologicke rozhledy, 62, 2010,
¢.3,s.492-513

144 POLACEK, Lumir - MAZUCH, Marian — HLADIK, Marek — KRUPICKOVA,
Séarka. Between Science and Show — on the State of Research and Presentation of the
early medieval Power Centre Mikul€ice. In Quo Vadis? Status and Future Perspectives of
Long-Term Excavations in Europe. Ed. Claus von CARNAP-BORNHEIM. Neumiinster
— Hamburg: Wachholz Verlag — Murmann Publishers, 2014, s. 179 — 211; BAXA, 2020
(cit. v pozn. 107), s. 119; POLACEK, Lumir. Ecclesiastical Centre and Place of Worship.
In POLACEK, 2020 (cit. v pozn. 2), s. 165

45 BAXA, 2011 (cit. v pozn. 139), s. 50

146 BAXA, Peter - MARIKOVA-KUBKOVA, Jana. Predbezna sprava a zistovacom vy-
skume vel'mozského dvorca (?) z 9. az polovice 10. storo¢ia v Kopcanoch. In Devin
Veroniky Plachej. Zbornik k zivotnému jubileu Veroniky Plachej. Ed. Katarina HAR-
MADYOVA. Bratislava: Muzeum mesta Bratilavy, 2017, s. 131 — 142

47 Hypotézu o identite kostola s tzv. Sekirkostelem znamym z Kosmovej kroniky Ceskej,
pri ktorom sa nachadzal aj dvorec s dedinou, som publikoval v 90. rokoch 20. storocia
bez odozvy odbornej verejnosti. VANCO, Martin. Kaplnka sv. Margity Antiochijskej pri
Kopcanoch. Prispevok k problematike vyskumu predromanske;j architektary. In Slovdcko,
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novené dendrochronologickou metédou. Jej autor Vladimir Bahyl analy-
zoval dreveny artefakt lokalizovany prie¢ne v murive lode kostola (prav-
depodobne ,nivelaény kolik* pri stavbe), ktory bol do muriva zapracovany
kritko po roku 951. Pravdepodobnost vystavby kostola v 10. storo¢i potvr-
dila aj ndslednd porovndvacia radiokarb6énovd metéda *C, datujica frag-
ment dreva do rozpitia rokov 926+60."* Na druhej strane do 9. storocia
rovnakou metédou *C kostol datuje Peter Barta'® a do intervalu rokov
780 — 870 zadatovalo vznik stavby konzorcium radiouhlikovych laboraté-
rif vedené prof. Pavlom Povincom, ktoré navyse s 80% pravdepodobnostou
predpokladd vznik kostola pred rokom 863,"° teda podobne ako v pripade
kostola sv. Juraja v Nitrianskej Blatnici.

Velkomoravsky povod patrocinia sv. Margity predpokladal uz cirkevny
historik Anton Bagin, ktory ho spéjal priamo s pésobenim byzantskej mi-
sie na Vel'kej Morave.”! Vi¢sina badatelov viak jeho velkomoravsky povod
donedédvna nepovazovala za preukizatelny prave na zdklade mylnej pred-
stavy, Ze Ucta k tejto svitici v strednej Eurdpy savisela az s kriziackymi vy-

XL, 1998, s. 123 — 134. Napriek tomu sa moravski historici stale pokusaju tento kostol
stotoznit’ so zaniknutym velkomoravskym baptistériom v polohe ,,Kostelisko* na hradis-
ku ,,Valy* pri Mikulgiciach, kde doteraz ziadny dvorec lokalizovany nebol. KONECNY,
Lubomir Jan. Moravské biskupstvi z 10. stoleti ve staroslovanské aglomeraci Mikulcic
v kontextu nesjtari cirkevni organizace na Moravé. In BACA, Martin (ed.). Pod stromom
zivota. Zbornik k 70. narodeninam Michala Slivku. Bratislava: Filozoficka fakulta UK,
2022, s. 387 — 400

148 BAHYL, Vladimir — FLEISCHER, Peter — KRISTAK, Cubo§ — MESZAROS, Tibor
— PASTIEROVIC, Martin — SRAFURA, Andrej. Je kostolik v Kop&anoch skutoéne z ob-
dobia Velkej Moravy a organ v Stitniku zo $trnasteho storo¢ia? Co o tom hovori dendro-
chronologia. In Interdisciplinarita vo vedeckom vyskume pri rozvoji ochrany kulturneho
dedicstva. Zbornik prispevkov z konferencie CSTI 2013, Conservation Science, Techno-
logy and Industry 20. — 22. februar 2013. Bratislava 2013, s. 153 — 158; BAHYL, Vladi-
mir a kol. Je kostolik v Kop¢anoch z obdobia Vel’kej Moravy? Co o tom hovori dendro-
chronoloégia. In Zdhorie, 2013, €. 5,s. 7— 10

149 BONA, Martin. Kop&any (okr. Skalica). Kostol sv. Margity Antiochijskej. In POM-
FYOVA, 2015 (cit. v pozn. 65), s. 104

130 POVINEC, Pavel — KONTUL, Ivan — CHERKINSKY, Alex — HAJDAS, Irka —
GU, Y. — JULL, Timothy A. J. — LUPTAK, T. - MOLNAR, Mihaly — STEIER, Pe-
ter — SVETLIK, Ivo. Radiocarbon dating of the Church of St. Margaret of Antioch in
Kopcany (Slovakia): International consortium results. In 24" Radiocarbon Conference.
10" 14C & Archaeology Conference. Ziirich, 11 — 16 September 2022. Book of abstracts.
Zurich 2022. Dostupné on-line <https://hdl.handle.net/11104/0340201>

51 BAGIN, Anton. Kopéany pri Holi¢i iba 600-ro¢né? In Katolicke noviny, 33, 1992,
16.8.1992,s. 13

305



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

pravami do Svitej zeme."*? Zmienka o patrociniu sv. Margity'* sa objavuje
v oblasti salzburskej arcidiecézy uz okolo roku 800 v Amfingu pri renova-
cii tamojsieho kostola zasviteného sv. Amandovi arcibiskupom Arnom.'*
Rozmach kultu tejto svitice v zdpadnej Eurépe v 2. polovici 9. storocia do-
kladd martyrolégium Hrabana Maura (840 — 854)™ a jej introdukovanie
do oblasti Panénie potvrdzuje vysvitenie kostola tejto svitici ,,ad Spizzun®
v roku 865 salzburskym arcibiskupom Adalwinom na dzemi Blatenského
kniezatstva.'>

»- : ;

Kaplnka sv. Margity Antiochijskej v Kop¢anoch. Foto: autor

152

BOHAC, Zdengk. Patrocinia jako jeden z prament k d&jinam osidleni. In Cesky ca-
sopis historicky, XXI, 1973, s. 375; HUDAK, 1984 (cit. v pozn. 7), s. 56 — 57; SLIVKA,
Michal. Muzea a galérie u nas ¢aka zivorenie. In SME, 07.01.1998, s. 11. Rozsirenie pat-
ronicia v suvislosti s prinesenim relikvie lebky Ondrejom II. pocas kriziackej vypravy
v rokoch 1217 — 1218 predpokladda POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 65), s. 234

153 Sv. Margita byva ¢asto zamienana so sv. Marinou, ktora sa uvadza v dokumentech
8. — 9. storocia ako napr. v kalendari sv. Wiliborda (658 — 739), v martyrologiu Bedu
Venerabilis (673 — 735), Usuardovom martyrolégiu (863 — 869): BLACKER — BUR-
GESS — OGDEN, 2013 (cit. v pozn. 138), s. 159 — 160

134 MITTERER, 1990 (cit. v pozn. 85), s. 49

155 BLACKER — BURGESS — OGDEN, 2013 (cit. v pozn. 138), s. 159 — 160

156 Archiepiscopus Adalwinus ... Kalendas Februarias ad Spizzum in honore sanctae
Margaretae virginis ecclesiam dedicavit.“ KOS, 1936 (cit. v pozn. 86), s. 139
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Nemenej pozoruhodné je, Ze najstarsi znamy rukopis jej Zivota, zacho-
vany v latinskej verzii Passio a Theotimo, prelozil do gréctiny sv. Metod I.
Konstantinopolsky (780 — 847) pocas svojej emigricie v Rime v rokoch
815 — 820. Jeho pobyt je tu spojeny s ikonoklastickymi represdliami byzant-
ského cisdra Leva V. (813 - 820),"" po ktorého smrti sa vritil do Konstan-
tinopola a pocas regenstva cisirovnej Theodory vladnucej za neplnoleté-
ho cisdra Michala III. sa stal konstantinopolskym patriarchom (842 — 847)
a vyznamnou mierou sa podiel'al na obnoveni uctievania obrazov.’*® Na zd-
klade tychto poznatkov je mozné dospiet k stvislosti patrocinia sv. Margi-
ty s byzantskou cyrilo-metodskou misiou, pretoze velkomoravsky apostol
sv. Metod, rodnym menom pravdepodobne Michal, prevzal pri vstupe do
kldstora na hore Olymp okolo roku 856 prave po tomto patriarchovi meno
Methodios.™ To dokazuje nielen to, Ze ho osobne poznal, ale aj to, Ze prave
tento patriarcha bol jeho osobnym patrénom a prave od neho mohol pre-
vziat aj Gctu k sv. Margite, ktord spolu s tctou k sv. Jurajovi a sv. Klimentovi
mohol priniest na Velkd Moravu. Podobne ako v pripade patrocinia sv. Ju-
raja aj tento zdver je v protiklade k najnovsiemu datovaniu kostola sv. Juraja
v Nitrianskej Blatnici radiokarbénovou metodou *C pred rok 863. Vzhla-
dom na rozsirenie patrocinia sv. Margity vo Franskej ri$i uz okolo roku 800
v§ak nemozno vystavbu tohto kostola pred rokom 863 tplne vylacit.

Na druhej strane podpornym argumentom pre $irenie tohto patrocinia
na Velkej Morave prostrednictvom misie sv. Cyrila a Metoda by mohla byt
ludovd tradicia puti praktikovanych prave pri kaplnke sv. Margity 13. ju-
1a.'® V tento deri sa sviatok tejto svitice celebroval podla grécko-katolic-
keho kalenddra, dodrziavajiceho starosloviensku liturgiu, zatial' ¢o v pra-
voslavnej cirkvi sviatok tejto svitice pripadd na 17. a v katolickej cirkvi na
20. jala.’" Situdcia vSak nie je takd jednoduchd, ako sa na prvy pohl'ad zda.

57 DRESVINA, Juliana: The Significance of the Demonic Episode in the Legend of
St. Margaret of Antioch. In Medium Aevum, LXXXI, 2017, ¢. 2, s. 190

158 BITHOS, George P. Methodios I patriarch of Constantinople: churchman, politician
and confessor for the faith. Durham theses. Durham 2001, s. 71 — 79. Dostupné on-line:
<http://etheses.dur.ac.uk/4239/71-88>

159 KUCERA, 2013 (cit. v pozn. 78), s. 131. Skutoénost, Ze sa sv. Metod hlasil k odkazu
tohto patriarchu, mdzeme usudzovat’ z niektorych stylizacii Zivota sv. Metoda. VASICA,
2014 (cit. v pozn. 5), s. 302

160V dominikanskom martyrologiu Htr 21 z 15. storocia je sviatok sv. Margity uvedeny
13. a aj 20. jula. HOLGER PETERSEN, Nils —- MAND, Anu — SALVADO, Sebastian —
SANDS, Tracey R. Symbolic Identity and Cultural Memory of Saints. Cambridge: Cam-
bridge Scholars Publishing, 2018, s. 141

16t BLACKER — BURGESS — OGDEN, 2013 (cit. v pozn. 138), s. 158
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Datum sviatku svitice 13. jula je totiZ uvedeny uz v spominanom martyro-
l6giu Hrabana Maura, pri¢om s ddtumom 20. jila sa stretdvame napr. v li-
turgickych kalenddroch anglosaskej proveniencie uz v 11. storo¢i.'®* Pute
vykondvané v Kopéanoch 13. jila preto nie si dokladom jej vychodného
povodu, ale kontinuitou tradicie spred 11. storocia, kedy prislo k stabili-
zovaniu sviatku sv. Margity na 20. jala. Sv. Margita v§ak bola v stredoveku
povazovand za Kristovu vernt bojovni¢ku proti satanovi reprezentovaného
drakom'® a spolu so sv. Jurajom a sv. Michalom je preto typicky misijnym
patrociniom sldZiacim na potldcanie pohanskych kultov.** Pri konsekracii
kostolov mohlo byt patrocinium sv. Margity navyse pouzité bez uloZenia
jej relikvii, ' ktoré v 9. storodi pravdepodobne neboli v zipadnej Eurépe
k dispozicii,'*® teda podobnym spoésobom ako pri kostoloch zasvitenych
sv. Michalovi archanjelovi.'¢’

12 CLAYTON, Mary — MAGENNIS, Hugh. The Old English Lives of St. Margaret.
Cambridge: Cambridge University Press, 1994, s. 72 — 73

16 TRACY, Larysa. Women of the Gilte Legende: A Selection of Middle English Saints
Lives. Cambridge: D. S. Brewer, 2003, s. 40 — 45

164 SLIVKA, Michal. Pohlady do stredovekych dejin Slovenska. Martin: Matica Sloven-
ska, 2013, s. 107 — 111

165 Steve Hooper rozliuje tri druhy relikvii: A) telové relikvie — vlasy, kosti, zuby a pod.,
B) kontaktné relikvie — véci, ktoré sa dostali do kontaktu so svitcom ako nap. Casti
svétého kriza, oblecenie a pod., C) obrazové relikvie — ikony, svité knihy, sosky atd’.
HOOPER, Steven. Bodies, Artefacts and Images: A Cross-cultural Theory of Relics. In
ROBINSON, James — HANDEN, Anna (ed.). Matter of Faith: An Interdisciplinary Stu-
dy of Relics and Relic Ceneration in the Medieval Period. London: The British Museum
London, 2014, s. 196 — 197 (190-199). Podobné rozdelenie ale s pomenovanim na pri-
marne, sekundarne a tercidrne relikvie pouziva tiez Brad Hostetler pre klasifikaciu re-
likvii v Byzantskej risi, pricom rozdiel je len v charaktere tercidrnych relikvii, za ktoré
povazuje olej a vodu, ktorymi boli purifikované primarne alebo sekundarne relikvie.
HOSTETLER, Brad: The Function of Text: Byzantine Reliquaries with Epigrams, 843 —
— 1204. PhD Dissertation on the Florida State University. Tallahassee, 2016, s. 4 — 8

166 Predpoklada sa, ze ostatky sv. Margity boli do Eurdpy prinesené az kriziakmi v 12.
storo¢i. BLACKER — BURGESS — OGDEN, 2013 (cit. v pozn. 138), s. 162. Rozsire-
nie patronicia v Uhorsku byva spajané s prinesenim relikvie lebky Ondrejom II. pocas
kriziackej vypravy v roku 1218. POMFYOVA, 2015 (cit. v pozn. 65), s. 234; SLIVKA,
2013 (cit. v pozn. 164), s. 111. Vyskyt patrocinia sv. Margity v Uhorskom kral'ovstve
uz v 11. storoci ale dokladd Sakramentar sv. Margity Antiochijskej z konca 11. storocia,
pri¢om patrocinium sa uvadza aj v Misa in monasterio fratribus, teda v misale neznameho
benediktinskeho klastora uvedeného v zozname kostolov ostrihomskej arcidiecézy, tzv.
Benedictionale, nachddzajucom sa v Zahrebe. VESZPREMY, Lészl6. 11® and 13™ Cen-
tury Liturgical manuscripts (mostly from Zagreb) as historical Sources. In Povijesni Pri-
lozi, 17, 1998, s. 264 — 265

167 NajfrekventovanejSou relikviou sv. Michala archanjela bol kameii zo skaly na hore
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Sv. Kliment

Patrocinium sv. Klimenta je zatial jedinym, ktorého vyskyt na tdzemi
Velkej Moravy je mozné spojit bez akychkol'vek pochybnosti priamo s p6-
sobeni byzantskej misie sv. Konstantina a Metoda. Prinesenie ostatkov
sv. Klimenta na Velka Moravu uvadza Italskd legenda o preneseni ostatkov
sv. Klimenta Vita Constantini-Cyrilli cum translatione s. Clementis.'*® Jej au-
torom bol velletrijsky biskup Gauderich posobiaci v papezskej karii v ob-
dobi pobytu sv. Konstantina a Metoda v Rime pocas pontifikitu Hadrid-
na II. (867 — 872), vychadzajuci pritom z latinského prekladu viacerych po
grécky pisanych Konstantinovych hymnov o ndjdeni ostatkov sv. Klimenta
od papezského bibliotékara Anastizia.'” Objavenie ostatkov sv. Klimenta
pocas Konstantinovej misie u Chazarov na polostrove Chersénes je uve-
dené aj v VIL. kapitole Zivota Konstantina,"”® pricom transldcia ich ostat-
kov k papezovi do Rima uvedend v kap. XVII tiez dokazuje, Ze si ich spolu
obaja byzantski misiondri priniesli so sebou na Velkd Moravu.'”* Na zdkla-
de Kristidnovej legendy je zdroven zrejmé, Ze toto patrocinium bolo pou-
zivané Metodovou arcidiecézou pri misijnych aktivitich pokrestanc¢ovania
dobytych pohanskych tzemi, ¢o doklada vystavba kostola s tymto patro-
ciniom na Bofivojovom hradisku v Levom Hradci.” Co sa tyka central-
nej ¢asti Velkomoravskej rise, o existencii niekolkych kostolov zasvitenych
sv. Klimentovi existuje viacero indicii. V prvom rade je to fyzicka pritom-
nost ostatkov sv. Klimenta prinesenych na Velkd Moravu v roku 863, kto-
ré st dobrym predpokladom ku konsekracii novopostavenych kostolov to-
muto svitcovi. V druhom rade treba vziat do tvahy skuto¢nost, ze tieto
mimoriadne cenné relikvie museli byt ulozené na bezpe¢nom mieste, aby
sa predislo ich zniCeniu pocas Castych vojenskych konfliktov s Franskou
risou. Najlepgie kritérid takejto memoridlnej stavby spiiia Hora sv. Klimen-
ta pri Osvétimanoch, na ktorej boli lokalizované ziklady sakrdlnej stav-
by, ktorych vystavbu pripisal sv. Konstantinovi uz moravsky katolicky kilaz

sv. Michala nachadzajlicom sa na polostrove Gargano v Taliansku. DONKIN, Lucy.
Stones of St. Michael. In ROBINSON — HANDEN, 2014, (cit. v pozn. 165), s. 23 —31
168 Kdyz pak ptisli s Bozim ptespénim do onéch koncin mistni obyvatelé, dozvédé vse
se o jejich pfichodu, velice se zaradovali, zvlasté kdyz uslyseli, Ze s sebou prinasi ostatky
svatého Klimenta a evangelium pielozené od feceného filozofa do jejich jazyka.“ MMFH
IL. (cit. v pozn. 4), s. 109

169 MMFH IIL (cit. v pozn. 17), s. 142 — 147

170 MMFH 1I. (cit. v pozn. 4), s. 59 — 60

7t IBIDEM, s. 90

172 Legenda Christiani (cit v pozn. 606), s. 22 — 23
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Jifi Jan Stfedovsky (1679 — 1713).1” Podla tohto barokového historika, vy-
chadzajiceho z nezndmych pisomnych pramenov, ddajne sv. Konstantina
znepokojoval osud nim prinesenych drahocennych ostatkov sv. Klimenta.
Preto s imyslom ich lepsej ochrany pocas vojenskych konfliktov dal so si-
hlasom kniezata Rastislava vybudovat na skrytom mieste v horich neda-
leko Velehradu kostol zasviteny tomuto svitcovi.'”* Unikédtna konstrukcia
kaplnky vychddzajica z geometricko-numerologickych proporcii oktogé-
nu moze potvrdzovat osobni angazovanost sv. Konstantina aj pri zosta-
vovani architektonického plinu tohto kostolika. Ten nakoniec potvrdzu-
je aj skuto¢nost, Ze byzantska misia posobila po svojom prichode na Velka
Moravu v oblasti staromestsko-uherskohradistskej aglomericie, s najvic-
Sou pravdepodobnostou pri kldstornom kostole lokalizovanom v Sadoch
u Uherského Hradista. Sv. Klimentovi mohla byt zasvitend napriklad ka-
plnka pristavana k severnej Casti transpetu tu lokalizovaného dvojchéro-
vého kostola. Podpornym argumentom pre tito hypotézu moze byt Zivor
Klimenta (od Theofylakta Ochridského), ktory uvidza, ze tento Metodov
zZiak si po nastupe na biskupsky stolec v Ochride dal postavit okrem kated-
ralneho kostola aj klastor s dvoma kostolikmi sv. Klimenta, ktoré sice boli
»ovela mensie ako katedrédlny, ale svojim okrihlym a oblym vyzorom ovela
povabnejsie®.!”

Priamo v katastri Uherského Hradista je v stredovekych pisomnych
pramenioch dolozZeny tiez kostol sv. Klimenta, ktory bol na zdklade frag-
mentu muriva lode kostola dlhého 6 m lokalizovany v toponymnej polo-
he ,Rybérny*.”¢ Dalsie kostoly s tymto patrociniom na juznej Morave, &

173 Hic Cyrillus dubiam belli metuens aleam, & de facto Clenodio sancti nimirum
Clementis corpore nimium follicitus, bona Regis gratia, loco quodam inaccesso, montibus
& sylvis operto, haud procul Welehradio, in vicina illa, quae nunc sepit vetus Cas-
trum Cynburg, costruere coepit Ecclesiam Divi Clementis nomini dicantam... STRE-
DOWSKY 1710 (cit v pozn. 74), s. 239

174 K problematike legiend vztahujucich sa k tomuto patnemu miestu pozri blizsie
GALUSKA, Jiti. Velkomoravskda tradice, povésti a povidky z oblasti Chribii. Magisterska
diplomova prace Historického ustavu Filosofické fakulty Masarykovy Univerzity. Brno
2011,s.59 - 60

175 SKOVIERA, 2013 (cit. v pozn. 99), s. 130

176 SNASIL, Robert. Capella Morauorum a templum sub titulo sancti Clementis. In
Slovacko, XLII, 2000, s. 183
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uz v Liptivke,'”” v Jasenici'”® a v Hornim Bfeckové,” sice mohli byt posta-
vené uz v stredoveku, ich velkomoravsky pévod vSak ani v jednom pripa-
de doteraz nebol dokdzany. Treba mat totiZ na pamiti skuto¢nost, Ze po-
pularita kultu sv. Klimenta v Cechach a na Morave mala renesanciu v Gase
posiliiovania moravského ndrodného povedomia realizovaného piemys-
lovskym kniezatom Bietislavom v obdobi snahy o obnovenie moravského
biskupstva v Olomouci v 11. storodi. Aj v samotnom Olomouci sa v ne-
skorsich pisomnych pramerioch uvidza kaplnka sv. Klimenta, ktord dote-
raz nebola archeologicky lokalizovana, takze ani v tomto pripade nie je isté,
¢i jej povod mozno hladat uz vo velkomoravskom obdobi, alebo suvisi az
s aktivitami moravského tidelného kniezata Bfetislava, ¢i dokonca s o nie¢o
neskor$im pdsobenim benediktinov.'® Prave prvu alternativu by potvrdzo-
vala razba striebornych dendrov v olomouckej mincovni knieZatom Bfe-
tislavom pred rokom 1035," na ktorych averze je stvirnend kotva'® a na
reverze inskripcia ,sv. Kliment®, ktorého si knieza Bietislav vybral za svoj-
ho patréna z dévodu sympatizovania so slovanskou liturgiou a vedomou

77 KONECNY, Lubomir - KUDELKA, Zden&k - MALINOVA, Renata — SAMEK, B.
Vyzkum romanské architektury na Moravé 1. In Shornik praci filosofické fakulty brnénské
university, fada F 21/22, 1977 — 1978, s. 39 — 41; SAFRANEK, Pavel — REIBEL, Pfe-
mysl. Sakralni stavby okresu Blansko. Adamov: Muzeum Boskovicka a Muzeum Blansko,
1998, s. 15— 16

178 JOKES, Petr. Patrocinium $w. Klemensa na Morawach — dziedzictwo misji $w. Cyry-
la i Metodego? In Krakowsko-Wilenskie Studia Slawistyczne, 8, 2013, s. 315

17 IBIDEM. Podl’a niektorych ,,odbornikov* sa vznik tohto kostola datuje do 9. storo¢ia:
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/7850/horni-breckov/pamatky-turistika/

180 Klastor museli benediktini v polovici 12. storo¢ia odovzdat’ premontstratskej reholi,
pri¢om sa prestahovali do klastora v Opatoviciach nad Labem: SRAMEK, Josef. ,,A také
klaster Hradisko u Olomouce byl obnoven nasim fadem.“ Konkurence mezi feholnimi
fady a kolektivni identity kléru v ceskych zemich ve 12. stoleti. In Viastivedny vestnik
moravsky, 69,2017, ¢. 2,s. 113

181 LUKAS, Jifi. Nové exemplafe moravského denaru Bfetislava I. C 301 z hradisté
Vraclav. In Numismaticke listy, 71,2016, €. 3 —4,s. 135, 136, pozn. 19

182 Kritiku Givah o spojitosti symboliky sv. Klimenta na Bietislavovych denaroch s vel’-
komoravskym obdobim pozri CERNY, Pavol. Nékteré zvlastnosti ikonografie denéro-
vych razeb na Morave. In Acta Univeristatis Palackianae Olomucensis. Faculta Philoso-
phica Moravica 2. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2004, s. 161; CERNY,
Pavol. Nékteré metodologické problémy ikonografické analyzy denarovych a brakteato-
vych razeb v &eskych zemich. In GROSSMANNOVA, Dagmar — STEFAN, Jan: Reali-
ta, predstava a symbol v numizmaticke ikonografii. Symposium ve Vranoveé u Brna 2. — 3.
10. 2002. Ostrava: MARQ, 2004, s. 43 — 66
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propagéciou cyrilo-metodskej tradicie.”® Svitoklimentské patrocinium
vyskytujice sa v mieste sidla ddelnych moravskych kniezat a zaroven
v mieste sidla obnoveného moravského biskupstva preto nemusi priamo
suvisiet s velkomoravskym obdobim. Na popularite a $ireni tohto kultu
nezévisle na velkomoravskej tradicii pocas vlady Piemyslovcov v Cechédch
a na Morave sa pravdepodobne vyznamnou mierou podielala Kristidno-
va legenda, uvddzajtica najstarsi kostol tohto zasvitenia na Levom Hradci
v Cechich.’®* V pripade Olomouca netreba zabudat ani na posobenie be-
nediktinskeho radu, ktory na miestnom Hradisku vybudoval kldstor k dcte
sv. Stefana prvomucenika na podnet kniezata Ota v roku 1078, v rdmci
ktorého mohla byt vybudovand aj zmienena kaplnka sv. Klimenta.'®

Co sa tyka Gzemia Slovenska, tak tu bohuZial nie je moZné na zaklade
sucasnych poznatkov lokalizovat kostol sv. Klimenta, ktory by bolo moz-
né datovat do velkomoravského obdobia. Podl'a M. Slivku vychddzajice-
ho zo Zoborskych listin z rokov 1111 a 1113 patria medzi najstarsie kostoly
sv. Klimenta stavby v Mocenku a vo Velkom Kyre.'® V originilnej Zobor-
skej listine z roku 1113 sa sice uvadzaji obe dediny v majetku Zoborského

1835 BAGIN, Anton: Apostolé slovanii. Cyril a Metodéj a Velkd Morava. Praha: Ceska
katolicka charita, 1985, s. 128

18 Vicsina badatel'ov sa doteraz zaoberala vyluéne dokazovanim velkomoravského
povodu kostolov s patrociniom sv. Klimenta a s nimi suvisiacimi legendami o prastarych
kaplnkach zasvitenych tomuto svétcovi, ako napr. v Kralovom Hradci, ktorého diecézy
je tento svitec patronom, ale az od 18. storo¢ia: SMETANOVA, Barbora. Mistni ticta
patronii v krdlovéhradecké diecézi. Diplomové prace Ustavu déjin kiestanského uméni
Katolickeé teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Praha 2004, s. 15 —21

185 Rogante itaque Ottone nostro videlicet fratre carissimo proprioque fermano. Moravie
provincie principe, nos ut eius quam in honore Christi et beati protomartiris Stepahni ere-
xerat, dedicationi itenressemus ecclesie in sburbio Olomucensis civitatis...“ Codex diplo-
maticus et epistolaris Moraviae I. Ed. Antonii BOCZEK. Olomoucii 1836, ¢. 183, s. 164.
K problematike zakladacich listin kl4stora pozri napr. BISTRICKY, Jan. Zaklddacti listi-
ny klastera na Hradisku u Olomouce a pocatky ceské panovnické listiny. In Viastivédny
vestnik moravsky, 45, 1993, s. 131—136

186 Vzhladom na skuto¢nost’, ze v hradistsko-opatovickych analoch nie je o najstarSom
kostole sv. Klimenta na Levom Hradci ziadna zmienka (Fontes Rerum Bohemicarum II.
Ed. Josef EMLER. Pragae 1874 — 1875, s. 387 — 388), je otazne, ¢i hradistski benedik-
tini disponovali touto infomaciou obsiahnutou v Kristianovej kronike. K problematike
hradistsko-opatovickych andlov pozri napr. SRAMEK, Josef. Zamysleni nad strankami
analt hradistsko-opatovickych. Poznamka na okraj jedné stfedoveéké pamatky ve svétle
soucasn¢ho badani. In Viastivédny véstnik moravsky, 63, 2011, ¢. 4, s. 305

87 SLIVKA, 2013 (cit. v pozn. 164),s. 126 — 127

312



Martin Vanco Syntéza patrocinii velkomoravskej sakrdlnej architektiry

kldstora,,, Villa Mussenic® aj ,, Villa de Keer®,'®® kostoly sv. Klimenta pri nich
uvedené vsak suvisia az s interpolaciou listiny pri jej opatovnom potvrdeni
Zigmundom Luxemburskym v roku 1414,'® &o je ddtum, ktory je mozné
povazovat za prvy pisomny zdznam o kostole zasvitenom sv. Klimento-
vi, stojacom dodnes v obci Mocenok. Archeologické prieskumy potvrdzu-
ju osidlenie Mocenka v obdobi 9. 10. storocia, pricom vystavba velkomo-
ravského kostola s tymto patrociniom sa predpokladd na mieste dnesnej
Kalvirie. ® Vo Velkom Kyre je zasa osidlenie potvrdené az v 11. — 13.
storo¢i'”! a existencia kostola sv. Klimenta sa predpokladd v polohe Ke-
lemenka."® Na ziklade sucasnych poznatkov preto nie je mozné potvrdit
velkomoravsky povod vyssie uvedenych kostolov, aj ked' je pravdepodob-
né, ze patrénovi byzantskej misie bol postaveny aj nejaky kostol na Gzemi
Nitrianskeho kniezatstva.

Sv. Hipolyt Rimsky

Patrocinium tohto ranokrestanského mucenika je v oblasti Velkomo-
ravskej rise dolozené na dvoch velkomoravskych lokalitich v Nitre a Znoj-
me. Vzhladom na skuto¢nost, Ze toto zasvitenie md aj benediktinsky kl4s-
tor v Dolnom Rakusku v St. Péltene, doteraz sa predpokladalo, Ze ho na
Velka Moravu priniesli misiondri z Pasovskej diecézy.!”® Podla legendy
uvedeny kldstor postavili uz v roku 760 bratia Adalbert a Otto, ktorym vsak

188 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae. Inde ab A. DCCCV usque ad A.

MCCXXXV. Tomus 1. Ed. Richard MARSINA. Bratislava: Slovenska akadémia vied,
1971, s. 67

18 MARSINA, Richard. K problematike najstar$ich zoborskych listin I. In Historické
Studie VII. Bratislava 1961, s. 201 — 220

190 BIALEKOVA, Darina (ed.). Pramene k dejindm osidlenia Slovenska z konca 5. az
11. storocia I. Nitra 1989, s. 227

1 IBIDEM, s. 266

192 SLIVKA, 2013 (cit. v pozn. 164),s. 126 — 127

193V pripade vzniku Zoborského klastora to predpoklada viacero badatelov: ALEXAN-
DER, Ruttkay — SLIVKA, Michal. Cirkevné institucie a ich tloha v sidliskovom a hos-
podarskom vyvoji Slovenska v stredoveku. In Archaeologia historica, 10, 1985, s. 335;
KOSZTA, Laszlo. A Zobori bencés apatsag kezdetei (Morva kontinuitds vagy passaui
térités). In Historia Ecclesiastica, 1V, 2013, ¢. 1, s. 18 — 20. Prehl'ad nazorov k tejto
problemtike pozri POMFYOVA, 2015, (cit. v pozn. 65), s. 134 a noviie aj KARDASH,
Ostap. An Attempt at Delineation of the Eastern Missionary Route of the Clergy of Pasau
on the Lands ot he Post-Avar Danube Region during the First Half of thr 9th Century. In
Konstantninove listy, 13, 2020, €. 2, s. 9, pozn. 12
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byva pripisovany vznik kldstora sv. Quirinia v Tegernsee v roku 746."* Re-
likvie sv. Hipolyta pritom ziskal od papeza Stefana II. opat klastora Saint
Denis v Parizi sv. Fulrad (710 — 784), ktory na pocest tohto svitca zalozil
rovnomenny kldstor v oblasti Horného Ryna v dnesnom Alsasku-Lotrin-
sku, okolo ktorého vznikla usadlost ,Sanctum Ypolytum®, nazyvand v ka-
rolinskom obdobi na pocest svojho zakladatela aj ako Fulradovillare, resp.
Andaldovillare.’ Vzhl'adom na to, Ze medzi rokmi 852 — 862 sa relikvie
sv. Hipolyta uz uvidzaji len v Saint Denis, predpoklada sa, Ze sem boli pre-
nesené z Fulradovillare pocas vlady cisira Ludovita Pobozného.'”® Nisled-
ne mali byt prenesené zo Saint Denis aj do filidlnych klastorov v Tegern-
see a St. Poltene, pricom St. Polten sa mal stat materskym klistorom pre
filidlky v Nitre a Znojme.”” V prvej polovici 9. storocia vsak nie su znd-
me zZiadne dondcie majetkov miestnej §lachty alebo franskych panovnikov
pre klastor situovany pri usadlosti , Treisma®, ktord sa uvidza viackrit v pi-
somnych pramenioch prvej tretiny 9. storo¢ia ¢i uz v listine cisdra Ludovita
Pobozného z roku 823 potvrdzujicej majetkové priva Pasovského bis-
kupstva'®®, alebo pri dondcii uzemia okolo rieky Traisen cisirom Ludo-
vitom a jeho synom Lotharom pre kldstor sv. Agapita v Kremsmiinsteri
z roku 828.1

V oblasti Wachau v roku 830 Ludovit Nemec daroval pozemky klastoru
sv. Mauricia v Niederaltaichu,” v rdmci ktorych sa uz nachidzal na lokali-
te Aggsbach statok spravovany klastorom Panny Marie a sv. Korbindna vo
Freisingu.”™ V samotnom Treismaueri zasa vlastnil dvorec salzbursky ar-
cibiskup Adalrdm, ktory tu tiez vykondval kristianiza¢né aktivity, ¢o doka-
zuje pokrstenie kniezata Pribinu prave v tu postavenom Kostole sv. Mar-
tina v roku 833.2? Pritom zmienené uzemie okolo rieky Traisen, najmi

1% KURZ, Christiane Ulrike. ,, Ubi et est habitatio sororum et mansio fratrum*‘: Doppel-
kloster und dhnliche Klostergemeinschaften im mittelaterliche Osterreich. Kiel: Soli-
vagus Verlag, 2015, s. 128

15 FLECKENSTEIN, Josef. Fulrad von Saint-Denis und der frankische Ausgriff en den
siiddeutschen Raum. In Tellenbach, Studien und Vorarbeiten, 1957, s. 9 — 39

1% MMFH III. (cit. v pozn. 17), s. 6, pozn. 30

17 IBIDEM, s. 6 — 7, pozn. 30

1% IBIDEM, s. 7

19 IBIDEM, s. 10

200 I8lo o darovanie majetku vo Wachau: IBIDEM, s. 11 — 13

201 IBIDEM, s. 13

202 Conversio Bagoariorum et Carantanorum, kap. 10: IBIDEM, s. 272
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usadlosti Treisma a Wachau, patrilo od ¢ias Karola Velkého do Pasovske;j
diecézy, ktord ho neskér stratila ,vinou akéhosi blaznivého biskupa®, ¢o vy-
uzili vo svoj prospech miestni ziskuchtivi gréfi, ako sa uvddza v staznosti
biskupa Reginhara cisdrovi Ludovitovi Poboznému, ktory dal v roku 823
prikaz na vritenie tychto majetkov spit Pasovskému biskupstvu.?®® Kedze
zmienky o klastore v St. Poltene nie si uvedené ani pri popise majetkov
kldstora Moosburg v Hollenburgu situovanych medzi Dunajom a rie-
kou Traisen v roku 895, je podl'a mo6jho nédzoru skor pravdepodobné, ze
»monasterium Sancti Yppoliti martyris in cuitas Treisima“ bolo zalozené az
v 10. storo¢i, o potvrdzuji aj najstarsie pisomné zmienky o tomto kldsto-
re z tretej tretiny 10. storocia.?”

Pri prehodnoteni vzniku kldstora St. Plten sa potom diametrilne meni
optika na vyskyt tohto patrocinia v oblasti Velkomoravskej rise, ktoré by
nesuviselo s kristianiza¢nymi aktivitami Pasovskej diecézy, ale az s pésobe-
nim biskupa Wichinga na stolci Nitrianskeho biskupstva. Wiching pocha-
dzal z monastického prostredia risskeho klastora v Reichenau,?® pricom po
svojom odchode k vychodofranskému kralovi Arnulfovi okolo roku 89127
sa v roku 896 stal opatom klastora sv. Michala v Mondsee,*® ¢o opit do-
kazuje jeho monastickd orientdciu. Preto by bolo prekvapujuice, keby ne-
bol opatom aj nim zaloZeného klstora v Nitre pod Zoborom. Wiching sa
mohol k relikvidm sv. Hipolyta dostat pocas niektorej zo svojich navstev

203 IBIDEM, s. 6 — 7

204 IBIDEM, s. 61

205 Pozri chartu cisara Otta II., ktorou odovzdal v roku 976 do spravy Pasovského bis-
kupstva klastor Sankt Florian, Sankt Polten a Kremsmiinster: Charter: St. Polten, Augus-
tiner Chorherren (976 — 1668), sign. 0976 VII 22 Hauptstaatsarchiv Miinchen. Dostupné
on-line: <https://www.monasterium.net/mom/StPCanReg/0976 VII 22/charter>. Tieto
majetky boli pasovskému biskupstvu potvrdené bavorskym vojvodom Henrichom II. lis-
tinou z rokov rokov 985 — 991: MMFH II1. (cit. v pozn. 17), s. 73

206 Pozri pozn. 33 v tejto Studii.

207 Tento datum je fixovany na List grofa Ariba kralovi Arnulfovi z roku 891: ,,... omnes
Marahoni insimul mandauerunt (pecora) in seruitium sicut proprii serui facere debuerunt
et s(unt omn)es aduna(ti in amici-) tiam et ad seruitium uestrum se cum nulli dominationi
procerum (debitum dant.) Domine, episcopum Uuihhingum et alterum nuntium uestrum
cum (gaudio re-) ceperunt et negauerunt se ipsos, quod deputatum est de illis.” Cit. podl'a:
ZAVADIL, Ondiej. Dopis markrabiho Ariba krali Arnulfovi. In Mediaevalia Historica
Bohemica, 11,2007, s. 8

208 KALHOUS, David. Church Organisation as a Bearer of New Culture and Innova-
tions and Potential Support of Central Power. In POLACEK 2020 (cit. v pozn. 2), s. 64
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Rima za Gias papeza Jana VIIL. alebo Stefana V., teda podobne ako vys-
$ie menovany opat kldstora Saint Denis sv. Fulrad. Na zaloZenie Zobor-
ského kldstora samozrejme potreboval materidlnu pomoc kniezata Svito-
pluka, o ktorom sa v Kosmowvej kronike ceskej pise, Ze prave s jeho podporou
tu traja pustovnici postavili kostol.!° V pripade ak Wiching ziskal relikvie
sv. Hipolyta od papeza Jana VIII. (872 — 882), potom by sa vystavba toho
kldstora, zasviteného ranokrestanskému mucednikovi a vzdoropapezovi
sv. Hipolytovi (170 — 235), mohla dat do stvisu s kristianiza¢nymi aktivita-
mi medzi novopodmanenym ndrodom zrejme niekde v Potisi.?!!

V pripade druhej alternativy, viazucej sa k posobeniu Stefana V. na pi-
pezskom stolci (883 — 891), by vyber relikvii pre zamyslant funddciu klas-
tora v Nitre mal Uplne iny zmysel. Relikvie tohto svitca sa totiz nachd-
dzali v rovnomennej bazilike situovanej na ,Isola Tiburina“ v Rime, ktora
si ako svoju sidelnt baziliku tesne pred rokom 885 vybral biskup z Porta
Formozus, ktory sem pri tejto prilezitosti priniesol aj dalsie cenné re-
likvie.?*? Formozus bol jednym z biskupov, ktori vysvitili Ziakov sv. Kon-
stantina-Cyrila a Metoda v Rime v roku 868 za kilazov a diakonov, pricom
po svojom ndvrate z exilu v rokoch 882 — 883 sa stal opit vplyvnou oso-
bou v pdpezskej kurii, ¢o ho vynieslo v roku 891 az na apostolsky stolec.?™
Relikvie sv. Hipolyta teda mohol Wiching ziskat priamo od papeza Stefa-
na V., ktory mu mohol tymto aktom vyjadrit ,mordlnu® podporu v aktivi-
tich namierenych proti arcibiskupovi Metodovi, kedZe tak ako bol sv. Hi-
polyt vzdoropapezom Kalixta 1. (pontifikdt 219 — 223),%* tak bol Wiching

vzdorobiskupom sv. Metoda. Dalsi z velkomoravskych kléstorov s tymto

209 Distribucia relikvii z papezskej pokladnice Sancta Santorum bola v 8. — 9. storo¢i pri
zakladani novych kostolov beznou zalezitostou. JULIA, M. H. Smith. Care of Relics in
Early Medieval Rome. In GARVER, Valerie, L. —- PHLELAN, Owen M. (ed.). Rome and
Religion in the Early Middle Ages. Studies in Honor of Thomas F. X. Noble (= Series:
Church, Faith and Culture in the Medieval West.) Ashgate — Farnham, 2014, s. 181 — 183
210 Cosmae Pragensis chronica Bohemorum. Monumenta Germaniae Historia 2. series,
Ed: Bertold BRETHOLZ. Berolini 1923, s. 32 — 34

21 TRESTIK, 1997 (cit. v pozn. 53), s. 281; ZAVADIL, 2007 (cit. v pozn. 207), s. 17;
STEINHUBEL, 2016 (cit. v pozn. 16), s. 208

212 Tento akt je zaznamenany v podobe epigrafickej pamiatky na rimskom sarkofagu
nachadzajiicom sa v Museo Pio Christiano vo Vatikane: ,,+ Hic requiescunt corpora s(an)
c(t)or(um) martyru(m) Yppoliti Taurini Herculiani atq(ue) lohannis Calibitis Formosus
ep(iscopu)s condidit.” Cit podla: MONROE, 2021 (cit. v pozn. 124), s. 70

213 IBIDEM, s. 122

214 PLATINA, Bartolomeo. The Lives of the Popes: From the Time of Our Saviour Jesus
Christ to the Accession of Gregory VII. London: Forgotten Books, 2018, s. 38

316



Martin Vanco Syntéza patrocinii velkomoravskej sakrdlnej architektiry

patrociniom nachddzajici sa na hradisku v Znojme potom mohol stvi-
siet so §irenim kultu sv. Hipolyta v oblasti Velkomoravskej rise. Na zdklade
vyssie uvedenych skuto¢nosti sa preto domnievam, Ze introdukovanie kul-
tu sv. Hipolyta do strednej Eurépy bola Wichingova zdsluha, pricom z po-
zicie pasovského biskupa v rokoch 898 — 8997 sa mohol osobne pricinit aj
o zalozenie kldstora v Treisme, dnes znimeho ako St. Polten.

Najsv. Salvdtor

Patrocinium Najsv. Salvitora bolo od ¢ias Konstantina Velkého spoje-
né so sidelnym kostolom rimskeho papeza postaveného pri Laterdnskom
paldci v Rime v 4. storoci, ktory sa este v 9. storo¢i tituloval ako ,basilica
Salvatoris quae appelatur Constantiniana® t. j. bazilika sv. Salvitora zva-
nd Konstantinovska.?® V 7. - 8. storo¢i bolo patrocinium Najsv. Salvitora
s oblubou pouzivané franskymi biskupmi, napr. sv. Amandom a Bonifé-
com, pri stavbe misijnych kostolov v okrajovych Castiach Franskej rise, pri-
Com v 8. storo¢i sa stalo populdrnym pri konsekréicii celého radu kldsto-
rov fundovanych nielen bavorskymi biskupstvami,*” ale aj longobardskymi
kralmi.?*® V 9. storo¢i sa v oblasti Franskej riSe toto patrocinium vyskytu-
je Casto pri stavbe filidlnych kldstornych kostolov opitstva vo Fulde, ktoré
bolo k ucte Najsv. Salvitora zalozené uz v roku 744.?* Otiazkou preto je, ¢i
aj patrocinium Najsv. Salvétora v pripade baziliky na Bratislavskom hrade
suviselo s aktivitami franskych, resp. bavorskych kldstorov, ako sa domnie-
va Jan Steinhiibel, ktory jej vznik interpretuje v intencidch misijnej ¢innosti
rovnomenného klastora v Kremsminsteri.” Dokazuje to dondciou ci-

215 Annales Fuldenses ad a. 899: MMFH 1. (cit. v pozn. 12), s. 109

216 Zivot Sergia I1. ,,die Exaltationis sanctae Crucis in basilicam Salvatoris quae appela-
tur Constantiniana osculatur ac adoratur. Cit podl'a: McKITTERICK, Rosamunde. ,,Ro-
manness and Rome in the early Middle Ages. In Transformation of Romanness. Early
Medieval Regions and Identities. Ed. Walter POHL — Clemens GANTNER — Cinzia
GRIFONI — Marianne POLLHMEIER-MOHAUPT. Berlin — Boston: Walter de Gruyter,
2018, s. 148, pozn. 30.

217 OSTENDOREF, Adolf. Das Salvator-Patrocinium, seine Anfiange und seine Ausbrei-
tung im mittelalterlichen Deutschland. In Westfilische Zeitschrift fiir vaterlindische
Geschichte und Altertumskunde, 100, 1950, s. 361 — 363

218 BROGIOLO, Gian Pietro. Architecture and Power at the End of the Lombard King-
dom. In Churches and Social Power in Early Medieval Europe. Integrating Archaeo-
logical and Historical Approaches. Ed. José C. Sanchez-Pardo — Michael G. Shapland.
Turnhout: Brepol Pubhlisers, 2015, s. 460 — 464

29 OSTENDOREF, 1950 (cit. v pozn. 217), s. 364 — 365

20 STEINHUBEL, 2012 (cit. v pozn. 14), s. 309
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sdarov Ludovita Pobozného a Lothara v roku 828, ktori kldstoru darovali
majetok v Grunzwiti, kde ndsledne postavili kostol.*?! Tito Gvaha sice ma
svoje logické opodstatnenie, problém je vsak v tom, Ze bazilika na Brati-
slavskom hrade nevykazuje ziadne znaky kldstorného kostola, pricom ani
v neskorsich pisomnych pramerioch nie si zmienky o tom, Ze by tu existo-
val kldstorny konvent. Samotné patrocinium kostola preto v tomto pripade
nestaci na urCenie funkcie kostola, aj ked je nespornym historickym fak-
tom, ze kremsmiinstersky klastor bol aktivny pri evanjelizicii Gzemi osid-
lenych Slovanmi po dobyti Avarského kaganitu po roku 796.%%

Vyznam kostola Najsv. Salvitora, motivécia jeho vystavby a volba pat-
rocinia sa dd demonstrovat na priklade vzniku kostola sv. Spasitela v Ce-
tine, postaveného koncom 9. storo¢ia na izemi Chorvitskeho kniezatstva.
Fundédtorom pritom bol Zupan Gastiha, ktory na vystavbu kostola ziskal
priamo sthlas papeza Stefana VI. (pontifikit 896 — 897)22 pre ,spésu svo-
jej duse, duse matky Nemiry a svojich deti, ¢o je zndme z epigrafické-
ho ndpisu kamenného prekladu predoltirnej priecky alebo baldachynu.?*
Nie je isté, ¢i islo o jeho vlastnicky kostol, aj ked' existencia westwerku ako
panskej tribiny by tejto funkcii kostola nasved¢ovala,?” pri¢om podla Vla-
dimira P. Gossa tento kostol patri do skupiny predroménskej krdlovske;
architektdiry.*® To znamend, Ze reprezentoval §titnu moc a suverenitu
Chorvitskeho kniezatstva, ktoré bolo pod ochranou rimskej stolice uz od
Cias pdpeza Jana VIIL., ktory v roku 879 vzal pod svoju ochranu knieza

21 MMFH II1. (cit. v pozn. 17),s.9 — 10

222 Ide najma o oblast’ medzi Dietachom a Sierningom, kde sidlil Jopan (Zupan) Physso.
HOLTER, Kurt von. Die Griindung von Kremsmiinster und der die Besiedlungsgeschich-
te des mittleren Oberésterreich. In Aus den Mitteilungen des Oberdsterrichischen Landes-
archivs, 1964, Bd. 8, s. 12 — 4. Dostupné on-line: <http://steyr.dahoam.net/wp-content/
uploads/2018/09/>

23 JURKOVIC, Miljenko._Sv. Spas na vrelu Cetine i problem westwerka u hrvatskoj
predromanici. The Church of the Saviour at the Source of the Cetina River and the West-
work in the Croatian Pre-Romanesque. In Starohrvatska prosvjeta, 22, 1995, €. 3, s. 64

24 1+] AD ONOREM D(omi)N(u)M N(ostri) IESU CHR(ist)l EGO GASTICA HUP-
PANUS D(onavi vel dedicavi) [...] I ET ANIME MEE ET MATRJi]S MEE NOMINE
NEMIRA ET F[i]LLIS MEIS NOMINE*“ — DELONGA, Vedrana. Donatorski napis
zupana Gostihe iz cerkve Sv. Spasa u Cetini (Vrh Rici). In Starohrvatska prosvjeta, 22,
1995, ¢. 3, 5. 117 - 140

25 JURKOVIC, 1995 (cit. v pozn. 223), s. 62 — 64

226 GOSS, Vladimir P. Pre-Romanesque Architecture in Croatia. Zagreb: Architectonica
Croatica, 1996, s. 136 — 138
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Branimira (879 — 892).% S aktivitami pdpeza Jana VIII. v oblasti cirkev-
no-pravnej konstiticie novozriadenych biskupstiev na tzemi slovanskych
kniezatstiev je preto mozné spojit aj vystavbu kostola Najsv. Salvitora na
Bratislavskom hrade, ktory na zdklade vyssie uvedeného chorvitskeho mo-
delu mohol byt postaveny najskor kniezatom Svitoplukom, a to niekedy
v Casovom horizonte nie velmi vzdialenom od ziskania privilégia pape-
za Jana VIII. v roku 880 zndmeho pod pomenovanim Industriae tuae, kde
je Svitopluk osloveny ako milovany syn ,dilecto filio“**®, teda rovnako ako
Branimir v roku 879.** Podla mé6jho ndzoru mohol tento kostol patrit
k sidlu jedného z troch biskupstiev,? ktoré boli restituované papezskym
legatom biskupom Jdnom sprevidzanym biskupmi Benediktom a Danie-
lom v roku 899,%! zrejme na zédklade Ziadosti moravského kniezata Moj-
mira II., snaziaceho sa obnovit paralyzovani moravski arcidiecézu po
odchode Wichinga do Franskej rise.??

V savislosti s patrociniom tejto najvys$sej bozskej bytosti je mozné
v kratkosti zhrnat aj problematiku relikvii, resp. relikvidrov velkomorav-

227

BRKOVIC, Milko. Diplomati¢ka analiza papinskih pisama druge polovice IX. stol-
jeca destinatarima u Hrvatskoj. In Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, 43,2001, s. 34;
VAVRINEK, 2013 (cit. v pozn. 129), s. 236

28 Dilecto filio Sventopulcho glorioso comiti. Industriae tuae notum esse volumus,
quoniam confratre nostro Methodio, reverentissimo archiepiscopo sanctae ecclesiae
Marabensis...“ MMFH II1. (cit. v pozn. 17), s. 163 — 164. K vyznamu tohto titulu pozri
napr.: LYSY, Miroslav. Mojmirovskd Morava na hraniciach s impériom. In Forum His-
toriae, 8, 2014, ¢. 2,s. 121

29 BRKOVIC, 2001 (cit. v pozn. 227), s. 34

20 Tato hypotézu som publikoval uz v roku 2002: VANCO, Martin. Velkomoravska
sakralna architektdra na Slovensku. In BAKOS, Jan. et al.: Problémy dejin vytvarné-
ho umenia Slovenska. Bratislava: VEDA, vydavatel'stvo SAV, 2002, s. 43 a najnovsie
sa s fiou stotozituje viacero badatelov, ako napr. ILLAS, Martin. Adriaticky pvod nie-
ktorych predromanskych kostolov v strednom Podunajsku. In Ars, 44, 2011, €. 2, s. 258,
260, alebo BOTEK, Andrej. Velkomoravska bazilika na Bratislavskom hrade. In Verbum
historiae, 2014, ¢. 1,s. 7— 34

B Tato skutocnost je znama na zéklade protestného listu bavorskych biskupov adreso-
vanych papezovi Janovi IX. v roku 900. ,,Sed venerunt, ut ipsi promulgaverunt, de latere
vestro tres episcopi, videlicet Johannes archiepiscopus, Benedictus et Danihel episcopi,
in terram Sclauorum, qui Muraui dicuntur... Intrantes enim predicti in nomine vestro, ut
ipsi dexerunt, episcopi, ordinaverunt ... unum archiepiscopum... et tres episcopos eius
suffraganeos...“ MMFH III. (cit. v pozn. 17), s. 198, 200

B2 K tejto problematike pozri napr. THEOTMARA, Betti Maddalena. The Making of
Christian Moravia (858 — 882). Papal Power and Political Reality. Leiden — Boston:
Brill, 2014, s. 52
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skych kostolov na priklade kostola ¢. XII na hradisku ,,Valy“ pri Mikul¢i-
ciach. Tento jednolodovy kostol s kvadratickym presbytériom bol lokalizo-
vany vo fragmentoch pri severovychodnej brane na akropolu hradiska pri-
¢om s jeho vystavbou sa pocita az okolo roku 900.2* V presbytériu kostola
bola objavend v dlizke vymurovana schrinka na relikvidr,”* ktory mohol
byt uréeny podl'a ndlezu bronzového kriza s motivom krécajiceho Krista**
a fragmentov kovovych zdobenych plieskov®*¢, napr. na uloZenie relikvie
sv. Kriza. Na ziklade znimych udajov z pédpezskej pokladnice Sancta
Sanctorum vo Vatikine®’ sa tieto relikvie nachddzali umiestnené v stau-
rotéke, drevenom relikviiri zdobenom motivmi zo zivota Krista.?’® Podla
Martina Homzu mohol ziskat apostolsku relikviu sv. Kriza od papeza uz
knieza Svitopluk, a to pri akte korunovicie, tak ako ju ziskal v roku 896
pri svojej korunovacii Arnulf alebo neskér okolo roku 1000 sv. Stefan.??
Vzhladom na hlavny motiv relikvidra s motivom Krista v§ak nakoniec nie
je vylucené, Ze mohlo ist aj o iné relikvie stvisiace s umucenim Jezisa Kris-
ta, ktoré mohli byt na Velkd Moravu prinesené uz skor byzantskou misiou
sv. Konstantina a Metoda.?*® Ako schrinka na relikvie bola zatial intepre-

23 KAVANOVA, Blanka. Mikulgice — pohtebisté v okoli 12. kostela. In KOURIL, Petr
(ed.). Mikulcice — pohrebisté u 6. a 12. kostela. Brno 2003, s. 348 —349

4 Podobna capsella vymurovana v zemi za U¢elom uloZenia strieborného relikviara
bola objavena napr. v apside katedralneho chramu v Grade zo 6. storo¢ia. YASIN, Ann
Marie. Sacred Installations: The Material Conditions of Relics Collections in Late
Antique Churches. In Saints and Sacred Matter: The Cult of Relics in Byzantium and
Beyond. Ed. Cynthia HAHN — Holger A. KLEIN. Washington D. C.: Dumbarton Oaks,
2015, s. 135 -136, obr. 7.2. - 7.3.

25 KAVANOVA, 2003 (cit. v pozn. 233), s. 271 — 272

26 B. Kavanova ich povazuje za zlomky liturgického néacinia. IBIDEM, s. 272 — 273
7 BARTAL, Renata. Relics of Places: Stone Fragments of the Holy Sepulchre in Elev-
enth-Century France. In Journal of Medieval History, 2018, s. 2

28 LUCHTERHANDT, Manfred. The Popes and the Loca Sancta of Jerusalem: Relics
Practice and Relic Diplomacy in the Eastern Mediterranean after the Muslim Conquest.
In BARTAL, Renata — BODNER, Neta — KUHNEL, Bianca (ed.). Natural Materials
of the Holy and and the Visual Translation of Place 500 — 1500. London — New York:
Routledge, 2017, s. 46. Zoznam relikvii privezenych do Rima z Jeruzalema medzi rokmi
800 — 900 pozri v Tab. 3.2, s. 44.

29 HOMZA, Martin. Murices Novae alebo Nové ostne. Dialogy o starsich slovenskych
dejinach, ale nielen o nich. Bratislava: Slovenské dejiny, 0.z., 2020, s. 93 — 94

20V Konstantinopole bolo mnozstvo tychto relikvii pochadzajicich zo Svitej Zeme
deponovanych v kaplnke Matky Bozej Pharos, postavenej v komplexe cisarskeho pala-
ca, ktoré spisal skeuphylax Nicholas Mesarites (1163 — 1214): HOSTETLER, Brad. The
Function of Text: Byzantine Reliquaries with Epigrams, 843 — 1204. PhD Dissertation on
the Florida State University. Tallahassee 2016, s. 31
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tovand len valcovitd skrinka zdobend bronzovymi, pozlitenymi kovaniami
s figirkou vtdcika na vrchndku, objavend v hrobe ¢. 300 na severnej strane
mikulcickej bazliky ¢. 3.2* Je véak malo pravdepodobné, aby svetska oso-
ba mala do hrobu vlozenu relikviu svitca, pretoze relikvie boli vel'mi vzac-
ne a slazili primdrne na liturgické ucely.?** Preto v tomto pripade ide skor
o pyxidu, uréend na kozmetické alebo medicinilne tcely.

Sv. Emmerdm

Patrocinium sv. Emmerdma mal na zdklade stcasnych poznatkov v ob-
dobi Velkomoravskej riSe len kostol na Nitrianskom hrade, ktorého vystavba
bola vic¢sinou badatelov spdjand prevazne s misijnymi aktivitami bavor-
skych kilazov a s tzv. Pribinovym kostolom. Doteraz sa takmer vobec nepri-
pustala moznost, Ze by vystavba tohto kostola mohla sivisiet s neskor$imi
historickymi udalostami, spojenymi so vznikom Nitrianskeho biskupstva.
Translicia relikvii svitych, pouzivanych pri konsekricii kostolov, byvala
vSak v stredoveku ¢asto politickou zilezitostou, ¢o je mozné vykreslit na
zéklade znamych okolnosti vystavby rotundy sv. Vita v Prahe, uvedenej
v Kristidnovej legende. Objedndvatel stavby sv. Viclav paradoxne nezasvi-
til svoj kostol patrénovi misijného centra Ciech — sv. Emmeramovi z Re-
gensburgu,? ale patrénovi Saska sv. Vitovi, ktorého relikvie dostal priamo
od saského kral'a Henricha I. Vtd¢nika ako zdruku spojeneckych dohod.*

Rovnakym sposobom mohli byt prenesené aj relikvie sv. Emmerama
z Regensburgu do Nitry. Regensburg bol od roku 817 sidlom vychodo-

franskych kralov,** s ktorymi viedli velkomoravské kniezata neustile boje

21 POLACEK, Lumir: Hradisté Mikulcice-Valy a Velké Morava. Brno: Archeologicky
tistav AVCR, 2016, s. 28, rekonstrukciu nadoby pozri na s. 105, obr. 15. Figarku vtacika
malo na veku aj kovové vedierko lokalizované v hrobe ¢. 318, o dokazuje obl'ibenost’
ornitoanimalnych motivov, vyskytujacich sa aj na inych artefaktoch velkomoravského
umeleckého remesla. ANOSKINOVA, Viera. Identifikicia orientalnych motivov vo vel-
komoravskom umeni na priklade analyzy ornitoanimalnej vyzdoby. In Ars, 28, 1995,
¢.2-3,s.124-138

222 BOEHM, Barbara Drake. Relics and Reliquaries in Medieval Christianity. In Heil-
brunn Timeline of Art History. New York: The Metropolitan Museum of Art, 2000.
Dostupné on-line: <http://www.metmuseum.org/toah/hd/relc/hd_relc.htm>

23 Rotunda sv. Vita bola svitena 22. 9. 930 v deit sv. Emmerama, ¢o viedlo niektorych
badatel'ov k tivahe, ze mala byt pévodne zasvitena aj tomuto regensburgskému patréno-
vi. CIBULKA, Josef. Vaclavova rotunda sv. Vita. In Svatovaclavsky sbornik. Praha 1934,
s. 344

244 TRESTIK, 1997 (cit. v pozn. 53), s. 413 — 417

25 RICHE, Pierre. Karolingowie. R6d ktory stworzyt Europe. Warszawa 1997, s. 165
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o nezavislost. Ostatky sv. Emmerama prinesené nepochybne z tejto bavor-
skej metropoly pri prilezitosti vysvitenia kostola v Nitre, ktord bola zrej-
me Udelnym sidlom kniezata Svitopluka este predtym, ako sa stal zvrcho-
vanym velkomoravskym panovnikom, mohli byt preto zarukou politickych
dohéd medzi nim a Ludovitom Nemcom po roku 874. Prave v tomto roku
bol uzatvoreny medzi Franskou a Velkomoravskou riSou pakt o nettoce-
ni, tzv. Forchheimsky mier, na ktorom Svitopluk sIibil a odprisahal ver-
nost ri§i,?* ¢o mohol nésledne potvrdit vystavbou nového kostola na Nit-
rianskom hrade zasviteného patrénovi hlavného mesta Vychodofranskej
rise. Novopostaveny kostol sa zdrovenn mohol vzipiti stat titulirnym kos-
tolom Nitrianskeho biskupstva po roku 880,*” ked bolo v Nitre zriadené
biskupstvo papezom Janom VIII., dolozené v privilégiu Industriae tuae.**
Relikvie sv. Emmerdma mohol, samozrejme, Svitopluk ziskat aj neskor od
cisara Karola III. Tlstého, ktory bol od roku 882 vychodofranskym kralom
a Svitopluk mu odprisahal vernost roku 884 na vrchu Comiano pri Tull-
ne.?* Kostol sv. Emmerdma je navyse od obnovenia Nitrianskeho biskup-
stva v 12. storo¢i* stdle katedralnym chramom, takze na starsiu velkomo-
ravski tradiciu nadviazalo nielen sidlo biskupstva v Nitre, ale aj biskupska
katedrala, ktord bola pocas raného stredoveku viackrat prestavana, ¢o kom-
plikuje predstavu o jej vyzore v 9. storodi.

2% Annales Fuldenses ad a. 874: ,,Cuius legationis princeps erat Iohannes presbyter de
Venetiis, qui etiam, ut ei rex omni ambiguitate remota crederet, quicquid verbis dicebat,
sacramento firmabat, videlicet ut Zuentibald regi fidelis permaneret cunctis diebus vitae
suae et censum a rege constitutum per annos singulos solveret, et si ei tantummodo quiete
agere et pacifice vivere concederetur. MMFH 1. (cit v pozn. 12), s. 91

247 Otazkou je, ¢i s tu prezentovanou historickou kon$trukciou nestvisi aj latinsky pre-
klad velkomoravského hlaholského penitencialu, zachovaného v podobe Sinajského
euchologia, znameho ako Frizinské pamiatky, ktory je analogicky prave svitoemmeram-
skej modlitbe zachovanej v najstarSsom rukopise ulozenom v ¢eskom premonstratskom
klastore v Teplé z rokov 828 — 876. VASICA, 2014 (cit v pozn. 5), s. 57

248 Ipsum quoque presbiterum nomine Uichinus, quem nobis direxisti, electum epi-
scopum consecravimus sancte ecclesie Nitrensis, quem suo archiepiscopo in omnibus
obedientem...” MMFH III. (cit v pozn. 17),s. 169 — 170

249 Annales Fuldenses ad a. 884: ,, Imperator per Baiowariam ad Orientem proficiscitur
veniensque prope flumen Tullinam Monte comiano colloquium habuit. Ibi inter alia ve-
niens Zwentibaldus dux cum principibus suis, homo, sicut mos est, per manus imperatoris
efficitur, contestatus illi fidelitatem iuramento... MMFH 1. (cit v pozn. 12), s. 98

250 STEINHUBEL, 2016 (cit v pozn. 16), s. 497 — 498
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Dalgie patrocinid sdivisiace s bavorskymi misiami

Ak by sme sa zamysleli nad dalsimi moznymi svitcami, ktorym mohli
byt na Velkej Morave zasvitené kostoly, tak v prvom rade prichddzaja do
uvahy ti, ktori boli populdrni v bavorskych misijnych centrich, ktoré sa po-
dielali na kristianizdcii Slovanov sidliacich na uzemi Avarského kaganitu
od konca 8. storo¢ia. Napriklad sv. Rupert, ktorého patrocinium sa obja-
vuje pri jednom z kostolov v Blatnohrade, ma vztah k opatskemu kostolu
sv. Petra v Salzburgu,®! ktory bol zalozeny sv. Rupertom pocas svojho mi-
sijného pdsobenia v tejto bavorskej metropole.*? To je hlavnym dévodom,
preco sa v Blatensku vyskytuja kostoly s patrociniami oboch svitcov, t. j. sv.
Petra a sv. Ruperta, ktoré boli tzko zviazané s patrénmi Salzburského arci-
biskupstva. Podobnym pripadom je aj patrocinium sv. Stefana prvomuce-
nika,?* ktoré bolo rozsirené tiez v jurisdikénej oblasti Salzburského arcibis-
kupstva,®* ¢o potvrdzuje kostol zasviteny tomuto svitcovi v Blatenskom
kniezatstve na Witimarovom majetku. Sv. Stefan prvomucenik viak bol aj
patrénom benediktinskeho klastora na hore sv. Stefana vo Freisingu, zalo-
zeného okolo roku 720 mnichom Korbidnom, ktory sa stal neskdr spolu-
patrénom Freisingského biskupstva.?® V pripade Velkomoravskej rise vsak
treba zohladnit najmi skutonost, Ze sv. Stefan bol patrénom Pasovskej
diecézy,® pod ktorej jurisdikciu patrila oblast na sever od Dunaja, a preto
je viac ako pravdepodobné, Ze mu bol zasviteny jeden z kostolov na hra-

disku ,,Valy“ pri Mikul¢iciach, napr. €. V alebo ¢&. VIII, nachddzajici sa v se-

1 FORSTNER, Karl. Ad propriam remeavit sedem Salzburg — Sterbeort des heiligen
Rupert. In Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde, 153, 2013, s. 27 —
—-38
22 Sv. Rupert bol zakladatel'om salzburskej diecézy a jej prvym biskupom. Najprv po-
sobil pri kostole sv. Vavrinca v meste Lorsch (rimske Lauricaum) a na mieste rimskeho
mesta luvavum zaloZil klastor sv. Petra. SCHAFER, Tobias. Heiliger Rupert: Bischof und
Missionar zwischen Worms und Salzburg. In Der Wormsgau, 33, 2017, s. 59 — 66

253 Relikvie sv. Stefana prvomucenika boli privezené z Jeruzalema do Konstantinopolu
cisarovnou Eudokiou v roku 438, odkial’ boli distribuované d’alej do Eurépy. CARLA-
UHINK, Filippo. Milan, Ravenna, Rome: Some Reflections on the Cult of the Saints and
on Civic Politics in Late Antique Italy. In Rivista di Storia e Letteratura Religiosa, XLVI,
2010, ¢. 2,8. 197 - 225

2% MITTERER, 1992 (cit. v pozn. 59), s. 38 — 40

2% UHL, Bodo. Das Benediktinerkloster Weihenstephan. In Freising 1250 Jahre geistli-
che Stadt, Katalog zur Ausstellung auf dem Domberg Freising 1989 (= Schriften des
Di6zesanmuseums Freising Band 9). Freising 1989, s. 145 — 151

2% MITTERMEIER, Irene. Archdiologische Ausgrabungen im Domhof zu Passau. Pas-
sau 1993,s. 18 — 24
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vernej Casti predhradia.®®” V ramci Pasovskej diecézy je zname este patroci-
nium sv. Floridna, ktorému bola zasvitend kaplnka na mieste jeho martyria
v Lorch na rieke Enns, pricom tcta k tomuto rimskemu mucednikovi
bola stdle Zivd aj v 9. storoci, ako dokazuje Martyrologium Hieronymianum
a kommemoridcia tohto svitca sa nachddza aj v starobavorskych litdnidch.>®

V oblasti salzburskej arcidiecézy bolo dalej rozsirené patrocinium Sv.
Ondreja apostola®’ a vo Velkomoravskej rise je mozné pocitat aj s jeho vy-
skytom, pretoze ucta k tomuto svitcovi je dolozena v modlitbe Libera va-
tikinskeho hlaholského kédexu.?® KedZe tomuto svitcovi st dedikované
aj viaceré stredoveké kostoly na juznej Morave, situované v blizkosti byva-
lych velkomoravskych centier v Blatnici*®! a v Rakviciach,*? je mozné v ich
pripade uvazovat o transldcii patrocinia zo star$ej zaniknutej stavby v oko-
li. V samotnom Rime bol tomuto svitcovi postaveny kostol pocas pontifi-
kitu papeza Gregora Velkého (590 — 604), pricom v oblasti severne od Alp
je toto patrocinium rozsirené na izemi Salzburskej arcidiecézy od 8. storo-
¢ia. Netreba zabudat ani na dalSie patrocinid, napr. sv. Vavrinca a sv. Vita,*
ktoré boli frekventované na uzemi Salzburskej arcidiecézy.?* Napriklad vy-
svitenie kostola sv. Vavrinca v Temperku je dolozené v Blatenskom knie-
Zatstve,’® pricom na uzemi Pasovskej diecézy sa kostol zasviteny tomu-
to svitcovi nachddzal v meste Lorch,*® ktory tam stdl uz pocas pésobenia
sv. Ruperta v 8. storo¢i.?”

V 10. storodi je toto patrocinium dolozené pri kostole na prazskom Vy-
sehrade, ktorého vystavbu je mozné dat do stvisu s aktivitami Boleslava I.

7 POLACEK, Lumir. Die Kirchen von Mikul¢ice aus Siedlungsarchéologischer Sicht.
In POLACEK — MARIKOVA-KUBKOVA, 2010 (cit. v pozn. 49), s. 42

238 MITTERER, 1990 (cit. v pozn. 85), s. 51

2% MITTERER, 1992 (cit. v pozn. 59), s. 35 — 36

20 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), s. 48 — 49

261 Kaplnka sv. Ondreja je tu dolozena uz k roku 1368. JOKES, 2013 (cit. v pozn. 38),
s. 137

262 Prvé pisomné spravy o kostole st z rokov 1353 — 1363. IBIDEM, s. 115

263 Patrocinium sv. Vita sice povazuje Jan Hudak za frekventované pocas velkomorav-
ského obdobia, bohuzial’ bez relevantného zdovodnenia. HUDAK, 1984 (cit. v pozn. 7),
s. 55. Natizemi Slovenska sa pritom toto patrocinium v stredoveku vyskytovalo len vel'mi
zriedkavo, a to u kostolov v Bratislave-Rusovciach a Velkych Kostolanoch. JUDAK —
POLACIK, 2009 (cit. v pozn. 9), s. 224

264 MITTERER, 1990 (cit. v pozn. 85), s. 50

265 Ad Termperhc dedicavit eccelsiam in honore sancti Laurentii.* — KOS, 1936 (cit.
v pozn. 86), s. 139

26 IBIDEM, s. 97 — 98

27 SCHAFER, 2017 (cit. v pozn. 252), s. 59 — 66
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alebo jeho ndstupcu Boleslava II. Podla najnovsej hypotézy Martina Ill4-
§a jeho vystavba moze savisiet s pésobenim druhého prazského biskupa
Vojtecha, ktory bol v roku 982 vysviteny za biskupa v severotalianskej Ve-
rone, kde sa od 4. storo¢ia nachddzal kostol s rovnakym zasvitenim.?®
Sv. Vavrinec v§ak bol spolu so sv. Mauriciom®” patrénom saskej dynastie
Liudolfingovcov,?” pretoze Oto I. 10. augusta, teda v deri sviatku sv. Vav-
rinca, porazil za vyraznej pomoci oddielov Ceského kniezata Boleslava I.
madarské vojsko, ¢o je jednou z hlavnych pricin rozsirenia popularity tohto
svitca v Otonskej risi.?”! Pamiatkou na tdto vyznamnu udalost preto moze
byt aj vystavba kostola sv. Vavrinca na prazskom Vysehrade.?”? K podobné-
mu zdveru moézeme dospiet aj v pripade kostola sv. Vita, ku ktorého existen-
cii mame doklady v Starém Mésté.?” Istou indiciou sved¢iacou v prospech
pouzivania patrocinia sv. Vita uz vo velkomoravskom obdobi je cyrilsky
rukopis Uspenského zbornika z 12. storoCia s prepisom Zivota sv. Metoda,
uvedeného v bezprostrednom susedstve prekladu legendy o sv. Vitovi.?”*
Predpoklada sa vSak, ze sa do Ruska dostal az ¢eskym prostrednictvom,
kde bolo staroslovienske pisomnictvo praktikované v 10. storoci, teda v ob-
dobi introdukovania kultu sv. Vita do Prahy sv. Viclavom.?” Prive v tomto
historickom kontexte je mozné chapat aj vyskyt patrocinia sv. Vita v Sta-
rém Meésté, ktorého relikty st tiez niekedy stotoznované s velkomoravskou
sakralnou architektirou.?”®

268

ILLAS, Martin. Ptispévek k interpretaci objevu rané stiedovékého kostela na Vyse-
hrad¢. In Prazsky sbornik historicky, XLII, 2015,s. 170 — 171

29 Toto patrocinium je na uzemi Slovenska dolozené v pisomnych pramenoch uz
v 13. — 14. storo¢i. HUDAK, 1984 (cit. v pozn. 7), s. 190; JUDAK — POLACIK 2009,
(cit. v pozn. 9),s. 212

20 SOBIESIAK, 2014 (cit. v pozn. 114), s. 134

71 BOWLUS, Charles R. The Battle of Lechfeld and its Aftermath, August 955: The End
of the Age of the Age of Migration in the Latin West. London — New York: Routledge,
2016, s. 18, pozn. 43

22 K tomuto kostolu pozri najnovsie ILLAS 2015 (cit. v pozn. 268), s. 182

23 Zapozornost stoji, ze Legenda o sv. Viclavovi, pripisovana rimskemu cisarovi a ¢es-
kému kral'ovi Karolovi IV. (1316 — 1378), uvadza krst kniezata Bofivoja arcibiskupom
Metodom v kostole sv. Vita: ,,Z ptizné milosti bozi byl pokitén Svatopluk, kral moravsky,
od blazeného Cyrila, taméjsiho arcibiskupa, a kdyZ po ném nastoupil na misto arcibiskup-
ské blazeny Metodé¢j, byl pokitén slovutny Bofivoj, vévoda cesky, spolecné s blazenou
Ludmilou mucednici, svou manzelkou, od téhoz blazeného Metodéje v metropolitnim
mésté Moravy Velehradé, v kostele blazeného Vita. MMFH II. (cit. v pozn. 4), s. 298
274 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), s. 95

5 IBIDEM

276 HRUBY, 1965 (cit. v pozn. 70), s. 192 — 196
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Dalsie patrocinia

suvisiace s cyrilo-metodskou misiou

Patrocinium sv. Ondreja apostola, ktoré bolo zmienené pri analyze pat-
rocinii sivisiacich s bavorskymi misiami, véak mohlo byt poc¢as Velkomorav-
skej riSe pouzité aj cyrilo-metodskou misiou. Meno tohto svitca sa uvddza
tak v modlitbe Libdera vo vatikinskom hlaholskom kédexe,”” ako aj v Ka-
none o sv. apostolovi Ondrejovi, ktorého autorom je jeden z najvyznamnej-
sich ziakov byzantskych vierozvestcov sv. Naum.?”® V oblastiach vychodnych
Slovanov, najmi v Rusku a na Ukrajine, bol prave sv. Ondrej povazovany za
patrona ich krestanskej viery,?”” nielen vdaka $ireniu jeho kultu staroslovien-
skym pisomnictvom, ale aj najmi z dévodu informécii obsiahnutych v apo-
kryfnych Skutkoch sv. Ondreja, v ktorych sa uviddza jeho pdsobenie v Skytii, za
ktort sa povazovala oblast Cierneho mora.® Skutocnost, 7e byzantska mi-
sia si mohla so sebou na Velkd Moravu priniest viacero relikvii svitych, do-
kazuje Zivot Metoda, kde je v 5. kapitole uvedené, Ze cisar Michael III. vy-
bavil oboch misiondrov mnozstvom darov pre Rastislava,?®' medzi ktorymi
mohli byt aj relikvie stvisiace s utrpenim Jezisa Krista, ktorych bolo v cisar-
skom palici v Konstantinopole dostatok.” Okrem uz uvedenych ostatkov
sv. Klimenta, patréna byzantskej misie, sa v dobovych hlaholskych pamiat-
kach uvddza tcta k dalsej ranokrestanskej mucenicke sv. Felicite, ktorej kom-
memordcia sa nachddza v najstarSom zndmom hlaholskom rukopise v tzv.
Kyjevskych listoch, obsahujicich modlitbu na sviatok sv. Klimenta.?®

Dalsim svitcom, ktorého tcta sa odzrkadlila v liturgii byzantskych vie-
rozvestov, je sv. Demeter Solinsky,** ktory bol patrénom rodného mesta
sv. Cyrila a Metoda.”® Svitenie jeho sviatku je uvedené v 15. kapitole Zi-
vota sv. Metoda®™ a na jeho pocest bol zlozeny na Velkej Morave aj samo-
27 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), 5. 48 — 49
778 SKOVIERA, 2012 (cit. v pozn. 97), s. 175
2% LYTVYNCHUK, Janna. St. Andrew’s Church. Kyiv: Anateya, 2006, s. 7
0 DENOEL, Charlotte. Saint André. Culte et iconographie en France (Ve — XVe s.).
Paris: Ecole nationale des Chartes, 2004, s. 16
# MMFH I (cit. v pozn. 4), s. 124
282 Pozri pozn. 240
2 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), s. 54, 147
284 Podl'a M. Slivku je rozsirenie tohto patrocinia pocas obdobia Velkej Moravy vel'mi
problematické. SLIVKA, 2013 (cit. v pozn. 164), s. 127. Podobného nazoru je aj Martin
Braxatoris, podl'a ktorého toto dielo vzniklo az po vyhnani Metodovych Ziakov z Velkej
Moravy. BRAXATORIS, Martin. 7zv. Metodov Kdnon na pocest svitého Dimitra Solun-
skeho. Bratislava: Veda, 2022, s. 120
55 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), s. 162 — 164
26 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), s. 287
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statny Liturgicky kanon Demeterovi Solinskemu.”®” Predpoklada sa vsak, Ze
tento kinon vychadzal z Utrpenia sv. Demetrija, ktorého latinsky preklad
poslal Anastazius, bibliotékar papeza Hadridna II. a Jana VIIL., franské-
mu cisarovi Karolovi II. Holému.?® Aj v samotnom Byzantsku sa propagé-
cia tohto kultu spdja az s obdobim vlidy Leona IV. Miidreho, ktory sa stal
byzantskym vlddcom po smrti svojho otca Basilea I. v roku 886, teda pra-
ve v ¢ase vyhnania Metodovych Ziakov z Velkej Moravy.?®* Na druhej stra-
ne skutocnost, Ze sv. Demetrij bol patrénom mesta Sirmium, ktoré bolo
povodne sidlom Panénskej diecézy,*” je dolezitou indiciou na to, aby ten-
to tituldrny svitec stolca sv. Andronika nasiel svoje symbolické uplatnenie
aj v Metodovej arcidiecéze. Ucta k sv. Demetrijovi praktikovand neskor na
nagom Gzem{ prevazne v oblasti Gemera a Sarisa,”" vak nemusi byt odra-
zom kontinuity velkomoravskych tradicii, kedZe oba regiény lezali na pe-
riférii Velkomoravskej riSe.?”> Nakoniec nie je mozné opomenut ani svitca,
ktory bol osobnym vzorom sv. Konstantina, a tym je sv. Gregor Nazidnsky
(Bohoslovec).?* Na jeho pocest zlozil sv. Konstantin oslavnt bisen — en-
komion, zachovant v preklade 3. kapitole Zivota Konstantina: O, Rehoti,
Clovéce télem, ale dusi andéle! Ackoli byls ¢lovek télem, zddl ses byt an-
délem. Nebot tva tsta jako jeden ze Serafu oslavuji Boha a vSecek svét osvé-
cuji naukou pravé viry. Proto pfijmi i mne, jenz se ti kofim s laskou a virou,
a bud mi ucitelem i osvétitelem.“*** Kdzne Gregora Naziinskeho mali hl-
boky vplyv na slovansky svet, tak v moravskom prostredi pocas misie Kon-
Stantina a Metoda, ako aj v prostredi Ochridskej $koly, ktorej zakladate-
lom bol ziak Konstantina a Metoda — sv. Kliment Ochridsky.?”* Prave jeho
prostrednictvom sa tcta k sv. Gregorovi dostala napriklad do Bosny, kde sa
tento svitec stal dynastickym patrénom bosnianskych banov v 14. storo-
27 MMFH 1I. (cit. v pozn. 4), s. 75 — 82

288 MMFH II1. (cit. v pozn. 17), s. 147

% BRAXATORIS, 2022 (cit. v pozn. 284), s. 120

2 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), 5. 299

21 Ide najmé o kostoly s tymto zasvitenim, nachadzajuce sa v oblasti Gemera v Kesov-
ciach a Zipe. HUDAK, 1984 (cit. v pozn. 7), s. 113 — 114; JUDAK — POLACIK, (cit. v
pozn. 9),s. 158 — 159. Podobného nézoru je aj Martin Braxatoris, podl'a ktorého toto dielo
vzniklo az po vyhnani Metodovych Ziakov z Vel’kej Moravy. BRAXATORIS, 2022 (cit.
v pozn. 284), s. 120

22 Martin Braxatoris je toho nazoru, Ze Gcta k sv. Dimitrovi bola do oblasti vychodného
Slovenska implementovana az reholnikmi vychodného ritu. IBIDEM, s. 108

2% BAGIN, 1985 (cit. v pozn. 183), s. 94 — 95

21 VASICA, 2014 (cit. v pozn. 5), 5. 229

25 AVENARIUS, Alexander. Byzantskd kultura v slovanskom prostredi VI. — XII. sto-
rocia. K problému recepcie a transformdcie. Bratislava 1992, s. 145, 264
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¢i, ktori si ho vzali za patréna z dévodu emancipaénych snih spod uhor-
skej nadvlady a v boji proti latinizacii ich lokélnej cirkvi.? Co sa tyka kul-
tu relikvii tohto svitca, z pisomnych prameriov je znime, zZe Casti jeho tela
a odevu boli prenesené v roku 946 z jeho hrobu v Nazianze do kostola sv.
Apostolov v Konstantinopole na zdklade osobnej iniciativy cisdra Konstan-
tina Porfyrogeneta (913 — 959).%7 Cast jeho ostatkov pritom bola depono-
vand aj v kldstore sv. Anastédzie, ktory bol spity s pésobenim sv. Gregora po
jeho prichode do Konstantinopola v roku 379. Existencia oratéria sv. Gre-
gora Nazidnskeho je vSak uvedena uz v roku 807 v aredli gréckeho zenské-
ho klastora Panny Mirie na Campo Marzio v Rime, kam mali relikvie sv.
Gregora odniest mnisky z kldstora sv. Anastdzie pocas ikonoklastickych
pogromov v 8. storo¢i.?”® Lakavou hypotézou by preto bolo, Ze sv. Gregoro-
vi Nazidnskemu bolo zasvitené tiez nejaké oratérium v oblasti Velkej Mo-
ravy, napriklad kaplnka pristavand k severnej strane transeptu klastorného
kostola v Sadoch pri Uherskom Hradisti, ktord Ludék Galuska interpre-
tuje ako vlastnicku kaplnku vyznamného Moravana alebo cirkevného hod-
nostdra.””” Neskor sa mala podl'a tohto bddatela stat miestom pochovania
kniezata Svitopluka podla expertizy tu lokalizovanej hrobky ¢. 12 VM 3,
do ktorej bol ulozeny 45 — 50-ro¢ny muz.’*Aj relikvie sv. Gregora Nazi-
dnskeho preto mohol sv. Metod z tcty k svojmu bratovi priniest na Velka
Moravu z Rima v roku 880 a deponovat ich v kldstore, ktory bol uzko spi-
ty s ich misijnou ¢innostou. Skor je vSak pravdepodobné, Ze uvedené ora-
térium bolo zasvitené sv. Klimentovi, ako bolo uvedené v kapitole veno-
vanej tomuto bezpochyby najvyznamnejsiemu patrénovi byzantskej misie.

Mgr. Martin Vanco, PhD.
Katedra porovnavacej regionalistiky FiF UK Bratislava
Email: vanco.martin@slposta.sk

2 FILIPOVIC, O. Emir. St. Gregory. The Patron Saint of Bosnia. In Specimina Nova
Pars Prima Sectio Mediaevalis, X1. Ed. Gergely KISS — Gdbor BARABAS — Péter BA-
LIN. Pécs 2021, s. 81, 84 — 85

7 VERHOEVEN, Mariétte. Meaning-Making in an Imperial and Papal Context. The
Relics of Gregory Nazianzen and John Chrysostom. In Church History in Religious Cul-
ture, 102, 2022, €. 3 — 4. Dostupné on-line <https://brill.com/view/journals/chrc/102/3-4/
article-p319 _1.xml?language=en >

2% IBIDEM

2 GALUSKA, 1996 (cit. v pozn. 28), s. 68

30 GALUSKA, Ludék. Uherské Hradisté-Sady. 500 Years od Christianity in Central
Europe. II. Archaeological Analysis. Brno: Moravské zemské muzeum, 2022, s. 68
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RECENZIE

ZLNAY, Stanislav

KOMU ASI PRVEMU ZAZVONT?

Pribeh farra a starostu mesta Piestany Alexandra Sindeldra

Piestany: Balneologické mizeum Imricha Wintera v Piestanoch, 2017, 96 s.

ISBN 978-80-89155-31-6

Katolicky kiiaz, narodovec a starosta Piestan Alexander Sindeldr patri
medzi vyrazné osobnosti slovenského katolickeho a nirodného Zivota pr-
vej polovice 20. storocia. Svoj Zivot naplno zasvitil sluzbe Bohu a veriacim,
zapojil sa do verejného diania, zaslizil sa o rozmach a zveladenie Piestan.
Napriek tomu je jeho meno dnes prakticky nezndme a vel'a nehovori uz ani
Piestancom, medzi ktorymi pdsobil ako kilaz vysSe Sestndst rokov, z toho
takmer sedem rokov ako starosta. Dnes ho obyvatelom mesta pripomina-
i ulica oproti Kostolu sv. Stefana nestica jeho meno a pamitna tabula na
prieceli farskej budovy. Prvii kniznd publikdciu o Zivote a diele Alexandra
Sindeldra vydalo roku 2017 miestne Balneologické mizeum, a to pri prile-
Zitosti 70. vyrodia jeho tragickej smrti. Jej autorom je katolicky kiaz a cir-
kevny historik Stanislav Zlnay, ktory sa tejto vjznamnej osobnosti venoval
vo viacerych prispevkoch.! Cielom knihy bolo pribliZit nielen Zivotnu ces-
tu kiaza, ale aj nedostato¢ne zmapované cirkevné dejiny Piestan. Stanislav
Zlnay ako Piestanec sa cheel takto podakovat Sindeldrovi za jeho kazdo-
dennu trpezlivd pracu, osviezit historickd pamit obyvatelov mesta a v ne-
poslednom rade pripomentit tragicky koniec jeho pozemského putovania.

Na prvych strankach velmi stru¢ne informuje o jeho detstve, mladosti
a studijnych vysledkoch. Narodil sa v obci Ceklis (dnes Bernolakovo) roku
1888. Ako nadany a dprimne zbozny chlapec sa vdaka rozhodnutiu pred-
stavenych dostal na vyberové gymnézium do Ostrihomu. Po prijati kriaz-
skej vysviacky tucinkoval ako kaplian v Budmericiach. Prva svetova vojna ho
zastihla uz ako fardra v Malzeniciach, kde sa snazil miernit kruté dosledky

! Najnoviie ZLNAY, Stanislav. Farar Alexander Sindelar vo funkcii starostu obce Pies-
tany. In Notitiae historiae ecclesiasticae, 2023, ro€. 12, ¢. 1, s. 41 — 47
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vojny, predovsetkym v socidlnej oblasti. O kultirne povznesenie svojich
tarnikov sa usiloval prostrednictvom ochotnickeho divadla a obnovenia ka-
tolickej mlddeznickej organizicie Omladina. Aktivne sa zapojil do ¢innosti
Spolku svitého Vojtecha (SSV), ktory sa po roku 1918 vdaka americkym
Slovikom a novému vedeniu na ¢ele s ambiciéznym Janom Pdstényim stal
poc¢tom ¢lenov najmohutnej$im a vydavatel'sky najproduktivnejsim sloven-
skym katolickym spolkom. V rokoch 1923, 1926 a 1937 vyslal SSV me-
dzi Slovakov do USA svojich zdstupcov, ktorych tlohou bolo utuzit spolu-
pracu a nadviazat nové kontakty s krajanskym prostredim. Sindeldr sa ako
delegit zdcastnil prvych dvoch vypray, ¢o je v knihe spomenuté iba jednou
vetou: ,Clenom takejto delegicie bol aj Alexander Sindelér, redaktor Put-
nika svitovojtesského.” (s. 18)

Sindelar bol nielen kitazom, ale i clenom obecného zastupitel'stva a sta-
rostom. Kratko posobil ako okresny predseda Hlinkovej slovenskej Iudovej
strany (HSLS) v Piestanoch. Dnesny Citatel si v tejto savislosti moze po-
lozit otazku, preco sa katolicky knaz angazoval v politike (viaceri autori ne-
spravne uvadzaju, ze patril k poslancom Slovenského snemu v rokoch prve;j
Slovenskej republiky).? Uvedenu otizku sa autor snazi v kritkosti zodpo-
vedat. Priblizuje vznik uhorskej Katolickej ludovej strany (zalozil ju rodak
z Bratislavy, gréf Ferdinand Zichy), aktivizovanie sa slovenskych katoli-
kov v politike na prelome 19. a 20. storocia a zaloZenie Slovenskej Tudovej
strany na Cele s Andrejom Hlinkom.

KedZe publikicia je v prvom rade venovand Piestancom, autor si vsi-
ma predovsetkym Sindelrovo G¢inkovanie v tejto obci (Statdt mesta nado-
budli Piestany az v roku 1945). Opisuje jeho zvolenie za starostu (1931),
socidlnu ¢innost ¢i stavebny rozvoj obce, o ktory sa zaslazil spolo¢ne
s Winterovcami, ndjomcami miestnych kipelov. Podrobnejsie zazname-
ndva vyznamné navitevy obce v rokoch medzivojnového Ceskoslovenska
(parizsky arcibiskup a kardinal Jean Vardier, prazsky arcibiskup a kardinél
Karel Kagpar, prezident Edvard Benes). Pri prilezitosti VII. zjazdu HSLS

2 Tato informécia sa objavila uz v dobovej publikacii ERCE. Slovenskd krv. Bratislava:

Vydavatel'stvo lexikalneho diela ,Slovenska krv‘, 1942, s. 469. Odtial ju prevzali d’alsi
autori, napr. LETZ, Jan. Sindelar, Alexander. In PASTEKA, Jalius a kol. Lexikén ka-
tolickych kitazskych osobnosti Slovenska. Bratislava 2000, s. 1326. Sindelarovo meno
viak na zozname zvolenych poslancov nenachddzame. LETZ, Rébert — MULIK, Peter
— BARTLOVA, Alena (eds.). Slovenskd ludova strana v dejindch 1905 — 1945. Martin:
Matica slovenskd, 2006, s. 366 — 369. Pozri tiez KASSOVIC, Stanislav. Politickd cinnost
katolickych knazov — poslancov Slovenského snemu 1939 — 1945. Nitra: Knazsky seminar
sv. Gorazda, 2011
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v septembri 1936 hostili predstavitelia Piestan Andreja Hlinku a dalsich
Celnych reprezentantov strany (Jozef Tiso, Karol Sidor, Jozef Sivak, Jozef
Buday, Karol Mederly, Martin Sokol a ini). Sindelér sa ako starosta a miest-
ny predseda HSLS pochopitelne zapojil do organizécie tohto velkolepé-
ho zjazdu i manifestatného zhromazdenia (zjazdu sa zucastnilo okolo
30 000 Tudi).

Zaciatkom 30. rokov Zilo v obci okolo 13 000 obyvatelov, no napriek
tomu sa tu nenachddzala jedind strednd skola. V tejto stvislosti predsta-
voval vyznamny medznik rok 1936, kedy sa na novozriadenom gymna-
ziu zacalo vzdeldvat prvych 102 Ziakov, hoci este nedisponovalo vlastnymi
priestormi (vyucovalo sa najprv v budove krajinskej nemocnice na dnesnej
Teplickej ulici). Bolo nevyhnutné riesit stavbu vodovodu, kanalizécie, chy-
bali chodniky ¢&i vyhovujici most cez Vih pre hospodarske tcely. Agil-
ny kriaz a starosta v jednej osobe sa hned po svojom prichode pustil aj do
prestavby farskej budovy. Okrem inych dspesne zrealizovanych stavebnych
projektov sa v knihe spominaju tiez obecny cintorin, mosty (Krajinsky pre
cestujucich a Kolonadovy pre kipelnych hosti) a Nemocnica Dr. Brezného.

Vo funkcii starostu skon¢il v roku 1938, teda po necelych siedmich ro-
koch. Autor déva pri¢iny jeho nisledného ,nezvolenia“ do suvisu s takti-
kou ostatnych politickych strin, ktoré sa spojili proti HSLS v obecnych
volbéch na jar 1938. Podl'a dobovej tlace mal byt opdtovne zvoleny, ¢o vsak
odmietol: ,Pévodné dohodnutie politickych strian, podla ktorého mal byt
zvoleny starostom dekan-farir A. Sindelir nebolo prevedené, lebo tento
starostenstvo neprijal.“ Preto bol zvoleny Zivnostnik Michal Chrenko (hlas
mu odovzdalo 22 ¢lenov obecného zastupitelstva z celkového poctu 36).*
V rokoch prvej Slovenskej republiky sa Sindeldr politicky vyraznejsie ne-
exponoval, hoci mal najlepsie vyhliadky vstipit do vysokej politiky a stat sa
poslancom Slovenského snemu: ,Iba sporadicky vystupoval na zhromazde-
niach a stranickych akcidch a mozno konstatovat, Ze po tom, ¢o mu skon-
¢ilo funkéné obdobie v tlohe starostu, akoby sa tplne stiahol z verejného
Zivota.“ (s. 65) Napokon posobil len ako predseda miestnej organizdcie
HSLS. Pri¢inil sa o prichod jezuitov do Piestan (1939), ktori mali po-
zdvihnit duchovny Zivot obyvatelstva. Na srdci mu lezal aj kultdrno-spo-
lo¢ensky Zivot obce, a preto sa zapojil do ¢innosti viacerych osvetovych
organizdcii, o ktorych sa autor nezmienuje. V roku 1939 ho zvolili za pr-
vého miestopredsedu Piestanskej muzealnej spolo¢nosti. Jej vznik inicioval
Imrich Winter spolu so spravcom kipelov Viclavom Vlkom este koncom

3 Slovensky hlas, 10.7. 1938, s.2
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20. rokov minulého storocia. Stal sa tiez podpredsedom miestneho od-
boru Matice slovenskej a podpredsedom Slovenského spolo¢enského klu-
bu v Piestanoch, zalozeného v roku 1941 miestnou inteligenciou. Cielom
bolo vzdeldvat obyvatel'stvo, pestovat slovensku jednotu, spolo¢enské mra-
vy, hudbu, spev a $portové aktivity.

V roku 1945 ho novd politicka garnitira ako jedného z ,udavacov a ko-
laborantov byvalého nemecko-fasistického rezimu“ zaistila a vysetrova-
la. V komunistickej tla¢i ho osocovali a $kandalizovali. V hl'addciku rezimu
obnoveného Ceskoslovenska sa ocitol nielen ako byvaly okresny a miestny
predseda HSLS, ale aj ako vplyvny kiiaz a ndrodovec, privrzenec slovenskej
autonoémie, priatel Andreja Hlinku a Jozefa Tisa ¢i autor ,protibolSevic-
kych® ¢lankov. Je mozné, Ze prave tieto skuto¢nosti boli motivom jeho néd-
silnej smrti v novembri 1947, kedy ho doposial neznimi pachatelia zastre-
lili vo farskej budove. Autor tu naznaluje, Ze pripad moze stvisiet s velkou
piestanskou demonstriciou proti odstideniu slovenského prezidenta Joze-
fa Tisa. T4 sa konala este v marci.’ Jeho poslednou pastora¢nou &innos-
tou bola zbierka na novy zvon, ktory posvitil na Pamiatku zosnulych roku
1947, v deii svojej smrti. Podlla ustneho tradovania Sindelar vtedy nadho-
dil otdzku, komu asi prvému zazvoni. Iréniou osudu bolo, Ze onedlho nato
zazvonil na rozlicku ako prvému prave jemu.

V roku 2017 sa na internete objavilo svedectvo Mirie Hlavicovej, ro-
dacky z Piestan, ktord v fiom okrem iného pise: ,V roku 1947 som mala
iba 6 rokov, ale na vrazdu pana dekana si pamitim vel'mi dobre. Moj otec,
Jan Drlic¢ka, bol na névsteve u svojej matky, ktord byvala hned za kostolom,
od ktorého starorodicovsky dom delila iba cesta. Ked sa vracal domov, pre-
chddzal v tom ¢ase Gplne tmavym miestom medzi sakristiou a skolou, su-
sediacou s farskym dvorom, v ktorom boli okrasné kriky. Otec videl, ako
branu fary preskakujui traja muzi. V prvom momente si myslel, Ze su to
zlodeji, a tak sa rozbehol za nimi. Oni ale vbehli do tatrapldnu, ktory otec
predtym nevidel, a usli mu. Asi mal aj §tastie, lebo by mozno zle pochodil.
Medzitym sa na fare rozsvietili véetky svetld, nastal rozruch, a tak tam otec

4 Bojovnik, 19.7.1945,s. 4

> Podobné motivy predpoklada aj historik Martin Lacko: ,,Nezachoval sa ani vySetro-
vaci zvizok, takZe sa neda postdit’ hibka a $irka vtedajsicho etrenia. Je mozné sa pytat’,
¢i vrazda stvisela s protibol'Sevickymi postojmi Sindelara este z medzivojnového obdo-
bia, s jeho angazovanost'ou za prvej Slovenskej republiky, alebo skor s marcovymi nepo-
kojmi a verejnou podporou uvdzneného Jozefa Tisu, ktorych sa rezim mimoriadne oba-
val.“ LACKO, Martin. Kiaz — budovatel’ — mucenik. Alexander Sindelar (1888 — 1947).
In Kultura, 2018, ro¢. 21, ¢. 5, s. 11.
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zasiel. Na podlahe dlhej presklenej chodby lezal mftvy farir. (...) O tychto
udalostiach viem z rozpravania, lebo miia vtedy nechali spat. Nasledujtci
den sa hovorilo, Ze pina dekana zastrelili z okrasnej zdhrady fary a ze ked
ho nasli, drzal medzi prstami listok s odkazom, ktory chcel zrejme zasu-
nit kaplinom do dveri. S kamaratkou Evou Ferancovou sme sa tam sli po-
zriet. Videli sme rozbité okno verandy aj zaschnutd krv medzi kachli¢kami
dlazby. Pohreb pdna dekana bol mimoriadne velky, prisli ludia z okolitych
dedin, bola to tichd demonstricia proti komunistickému rezimu.“ Dodaj-
me, Ze ho pochovali nedaleko fary na Hornom cintorine. Nad poslednym
miestnom jeho odpocinku sa ty¢i pieskovcovy nidhrobok, ktorého autorom
je piestansky akademicky sochdr Ladislav Ludovit Polldk (1912 —2002).

V prilohdch nijdeme Sindelarov inauguracny prejav, ktory predniesol
v roku 1931 pred obecnym zastupitel'stvom ako novozvoleny starosta, ale
i niekolko vybranych ukdzok z jeho publicistickej ¢innosti. Recenzovand
publikicia je prvym pokusom o komplexnejsie spracovanie Zivotného pri-
behu nepravom zabudnutého farira a starostu. Vzhladom na obsah a roz-
sah diela nejde o vyCerpavajicu biografiu, ale skor o stru¢né pribliZzenie
danej doby a Sindeldrovho pésobenia v Piestanoch. Text je oziveny tridsia-
timi fotografiami, ktoré ho zachytdvaja pri duchovnych, ndrodnych a kul-
tirno-spolocenskych podujatiach, ale aj v kruhu priatelov a blizkych spolu-
pracovnikov. Stanislavovi Zlnayovi sa tak podarilo putavou formou priblizit
niektoré mélo zname fakty z dejin kipelného mesta a dielo obltibeného
tarara, ktorého nasilna smrt zostdva, zial, nad'alej nevyjasnend.

Frantisek Skovajsa

¢ HLAVACOVA, Maria. Svedectvo o dekanovi Sindeldrovi. Dostupné online: https:/
www.kolbeweb.sk/single-post/2017/11/01/svedectvo-o-a-c5-a0indel-c3-alrovi
(23.12.2023). O tcasti na pohrebe Katolicke noviny napisali: ,,Bol to pohreb, akého
v Piestanoch dosial azda nebolo. Zu€astnilo sa na lom naozaj spontanne nielen vsetko
obyvatel'stvo Piest’an, ale aj okolia, takze okolo 9. hod. predpoludnim zastupy I'udu za-
plnili vel'ké priestranstvo pred farskym kostolom a v pril'ahlych uliciach. Do kostola sa
dostalo len knazstvo, oficialni hostia, zastupcovia verejného zivota, rozlicnych institucii,
pribuzni a ti, ¢o mali osobitné listky. Kiiazov v rochetach a v asistencii bolo do 60, inych,
¢o pre povinnosti doma a vel'ku vzdialenost’ neboli na zaciatku obradov, bolo do 30.
Impozantne nastipili vSetky Skoly, spolky a podniky.“ Katolicke noviny, 1947, roc. 62,
¢.46,s. 4.
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ANDREJ HLINKA. PREJAVY A CLANKY 1.
1893 — 1918

LETZ Rébert — VIRSINSKA Miriam -

- MAKYNA Pavol - MATULA Pavol

Bratislava: Post Scriptum, 2023, 776 s. ISBN 978-80-8218-055-1

»I'la¢ je velmoc, to uzndva priatel i nepriatel...

Tla¢ ako dnes jestvuje, je zrkadlom celého Zivota,

v nej sa odzrkadIuja kultdrne, spolo¢enské, ndbozenské

i politické pomery. MézZeme smele tvrdit, Ze nositelkou
dnesnej histérie je tla¢. Pod mocou tlace stoja staty, ndrody
i jednotlivei, v moci tlace je dnes kazdy jednotlivec.”

Andrej Hlinka'

O Andrejovi Hlinkovi je zndme, Ze svoje texty pisal za jednoduchym,
Sirokym a oSarpanym stolom, na ktorom mal firy novin, listov a kalamar.
Skromnu izbu dopfﬁali len velké, staré, popukané kachle a oproti polica,
ktora sa prehynala pod tarchou spisov a knih.?

Zikladom pre poznanie osobnosti a doby, v ktorej posobili, predsta-
vuju pramene. A prave recenzovana kniha Andrej Hlinka Prejavy a clan-
ky 1. 1893 — 1918 je takymto stiborom prameriov o vyraznej osobnosti
slovenskej histérie Andrejovi Hlinkovi (1864 — 1938). O knazovi a poli-
tikovi Andrejovi Hlinkovi bolo toho napisané velmi vela, pretoze vyrazne
ovplyviioval a spoluvytviral slovensky politicky Zivot. K slovenskej otdzke
pristupoval v jej komplexnosti a z celospolo¢enského pohladu, nevynima-
juc ndbozenskd, socidlnu, politickd a hospodarsku problematiku. Nielen
ako kilaz a politik, ale aj ako publicista bol a stale je vnimany protichodne.
Uz za jeho zivota ho napriklad Karol Sidor povazoval za rodeného novi-

I HLINKA Andrej. Dobra tlag. In Slovdk, ro¢. 17, 16. 4. 1935, €. 89, s. 1
2 Porovnaj Slovenska pravda, ro¢. 16, 17.3.1935,¢. 11,s. 6
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ndra, aviak Vavro Srobar sa o jeho publicistike vyjadroval kriticky a v Zur-
nalistike ho povazoval za kuriozitu. ,Hlinkovi chybi istd muznd kolek-
tivnost, objektivnost k udalostiam a osobdm. On stile diva sa na osoby
a na veci v akomsi exaltovanom naladeni ducha.“ (s. 7) Nechdvame na &i-
tateloch, aby si o Andrejovi Hlinkovi vytvorili vlastny ndzor na ziklade
publikovanych 294 dokumentov, ktoré tvoria jeho prejavy a ¢lanky v recen-
zovanej knihe.

Andrej Hlinka pisal 45 rokov politické ¢lanky, prejavy, homilie, zamys-
lenia, spravy, oznamy, hospodarske $tidie, zostavovatel'ské prace, preklady
atd. Publikoval v takmer vSetkych domdcich periodikich, politickych peri-
odikach, nabozenskych periodikach, ale aj v zahrani¢i. Okrem svojho mena
pouzival viaceré pseudonymy ako Mestan, Kostolan, Pravdomil, Vybornik,
Liptdk, Alfa, Vizen ¢i inicidly A. H., Ah. Vybudoval tlac¢iaren, ktord tlacila
asopisy, stranicke noviny, roc¢enky, kalendare, almanachy. Niektoré tlaco-
viny sim zalozil a bol ich pravidelnym prispievatelom, taktiez aj autorom
zna¢ného poctu rozhovorov, ktoré vychddzali v zahranici.

Na zaciatku vyskumu bola myslienka vyhladat, zozbierat a zapisat tex-
ty Andreja Hlinku. Povedané slovami samotného Andreja Hlinku: ,Mys-
lienka by uz len bola, ale ako ju uviest do zivota?* (s. 111) A prave na zdkla-
de tohto seriézneho vyskumu historici Rébert Letz a spol. zostavili a vydali
zbierku dokumentov, ktoré predstavuju prejavy a ¢lanky Andreja Hlinku
z rokov 1893 az 1918. Metodoldgia, ktoru si editori zvolili, priniesla oc¢a-
kavané vysledky, a preto ju hodnotime kladne. Priekopnikom, ktory zacal
vyhladédvat a zapisovat texty Andreja Hlinku i spisbu o fiom, bol pracov-
nik Liptovského muzea v Ruzomberku Pavol Stano. Nisledne pred rokom
1991 Slovenskd ndrodnd kniznica v Martine vyexcerpovala 1768 zidzna-
mov, z ¢oho bolo 581 textov, ktorych autorom je Andrej Hlinka a 1186 za-
pisov tvorili price o Andrejovi Hlinkovi.

Supis ¢linkov Andreja Hlinku vydala aj Matica slovenskd v publikécii
od Olexdka Petra a Safanovi¢ovej Anny s ndzvom Antoldgia iasopiseckych
a novinovych clinkov Andreja Hlinku, v ktorej sa nachiadza 63 Hlinkovych
¢lankov. ,Antologické texty obsahuju pramenny materidl z obdobia od
roku 1893 do augusta 1938.“ Ako nedostatok tejto antoldgie uvidzaji au-
tori recenzovanej publikdcie obmedzeny rozsah a reprodukciu bez kritic-
kého pozniamkového aparitu. Antoldgia je vdak prvou takouto pricou na
Slovensku, v ktorej je publikovany stpis ¢lankov Andreja Hlinku chrono-
logicky, preto historici a badatelia radi po nej siahnu a Cerpaji z nej. Rov-

3 OLEXAK, Peter — SAFANOVICOVA, Anna. Antoldgia ¢asopiseckych a novinovych
¢lankov Andreja Hlinku. Martin: Matica slovenska, 2013, s. 9
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naké vyhrady vzndsaja autori recenzovanej publikicie aj na knihu Réberta
Letza Andrej Hlinka vo svetle dokumentov®, prezentujicu 59 dokumentov,
ktoré spadaji do rokov 1894 — 1938.

V roku 2022 vysla vo vydavatelstve Post Scriptum publikdcia Andrej
Hlinka. Autorskd bibliografia®, v ktorej historici Rébert Letz a Pavol Ma-
kyna doplfiajti a koriguji dovtedajsie bibliografie o nové zistenia. Publiké-
cia je rozdelend na: 1. Samostatné publikdcie, 2. Prispevky v samostatnych
publikdcidch, 3. Preklady, 4. Clinky, 5. Prejavy, 6. Interview a 7. Publiko-
vané pramene. Kniha je obohatend o Kalenddrium Zivota Andreja Hlinku
a zoznam excerpovanych prameriov. Bohatd spisovatel'ska aktivitu naché-
dzame v celkovo 2022 zdznamoch autorskej bibliografie Andreja Hlinku.

Recenzovand kniha Andrej Hlinka Prejavy a clinky 1. 1893 — 1918 je
kritickou ediciou pramenov, zaloZenych na vyskume v domdcich, ale aj za-
hrani¢nych archivoch a knizZniciach. Z domécich spomeiime Slovensky nd-
rodny archiv v Bratislave ¢i Slovenskd ndrodnu kniznicu v Martine (tak
Literarny archiv, ako aj kniznica). Zo zahrani¢nych sa to Narodny archiv
Ceskej republiky v Prahe, Rakiska narodna kniznica vo Viedni, Se¢eniho
narodna kniznica v Budapesti ¢i Narodna kniznica vo Varsave. Recenzova-
na kniha je vynikajicou pomockou s dobrou koncepciou zostavenia zbierky
prejavov a ¢lankov, kedZe stoji na dostatoénej vzorke relevantnych insti-
ticii. Obsah knihy tvori: 1. Zoznam dokumentov v slovenskom jazyku,
2. Zoznam dokumentov v anglickom jazyku, 3. Dokumenty, 4. Zaver v slo-
venskom jazyku, 5. Zaver v anglickom jazyku, 6. Zoznam pouzitych pra-
menov a literatdry, 7. Menny register a 8. Miestny register.

Autentickost a reprezentativnost recenzovanej publikdcie zvysuje to, Ze
dokumenty st publikované v plnom zneni a len v zdsadnych pripadoch pri-
sposobené sucasnej pravopisnej norme. Osobity §tyl Andreja Hlinku pred-
stavuju expresivne vyrazy, nireCové slovd a novotvary, ktoré editori v pub-
likdcii ponechali. Vysvetluji ich v pozndmke pod ciarou. Niektoré texty
Andrej Hlinka publikoval aj v ¢estine, madaréine a nemcine, preto v pripa-
doch nemciny ¢ madarciny editori zabezpecdili preklad do slovenciny. An-
drej Hlinka pouzival vo svojom pisomnom prejave aj cudzojazycné vyrazy
a vety, najmd latinské, francizske, nemecké a madarské, ktoré editori pre-
lozili v poznidmke pod ¢iarou. Na konci kazdého dokumentu editori uvied-
li odkaz na zdroj, z ktorého znenie pochiddza.

4 LETZ Rébert. Andrej Hlinka vo svetle dokumentov. Bratislava: Post Scriptum, 2014,
s. 357

5 LETZ Robert — MAKYNA Pavol. Andrej Hlinka. Autorska bibliografia, Bratislava:
Post Scriptum, 2022, s. 164
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Publicistiku Andreja Hlinku editori rozdelili do tematickych okruhov:
1. Politicky, 2. Biograficky, 3. Ndbozensky, 4. Osvetovy a ludovychovny,
5. Spolkovy, 6. Prekladatel'sky. Takéto rozdelenie je podla nds dobré a lo-
gické. Andrej Hlinka pouzival jednoduchy jazyk I'udu a jeho pisomny $tyl
bol jasny, presved¢ujici, strhujici, polemicky a nezmieritelny, kde v zapa-
le polemiky tal do zivého a nikoho nesetril. Tak napriklad v ¢asopise Du-
chovny pastier (ro¢. 2, 1918/1919, ¢. 3 — 4, s. 110) napisal: ,Okolo roku
1840 vliekla sa slobodna Terézia N. cele ustatd do dedinky. Citila tazka
nemoc, ale dotiahla sa do kostola. Dusevné bole a na ramenach neviniat-
ko zvicsovali jej biedu.“ (s. 739) Podla editorov recenzovanej knihy ,Hlin-
ka sa ako osobnost vyznacoval az cholerickym temperamentom, Zivotnym
dynamizmom, priamostou, rozhodnostou, nekompromisnostou, nedstup-
nostou, cielavedomostou a hizevnatostou. Bol akoby stile pripraveny pri-
jimat a rozdivat udery, otvorene diskutovat a polemizovat. Nebol buri¢
ani rebel, ale bojovnik. Podstatou jeho osobnosti bol boj, ¢asto neltitostny
a bezohl'adny, ale vzdy zdovodiiovany idedlnymi cielmi. Hlinkova publicis-
tika verne odzrkadlovala jeho osobnost. (s. 741)

Editori rozdelili publicistiku Andreja Hlinku do siedmich obdobi:
1. Roky 1893 — 1896: Zaciatky publicistickej ¢innosti Andreja Hlinku;
2. Roky 1897 — 1901: Rozmach publikac¢nej ¢innosti Andreja Hlinku;
3. Roky 1902 — 1904: Utlm publicistiky Andreja Hlinku; 4. Roky 1905 —
— 1907: Andrej Hlinka sa vratil k ¢astému publikovaniu; 5. Roky 1908 —
—1909: Andrej Hlinka bol vizneny v Segedine, a preto publikoval iba spo-
radicky; 6. Roky 1910 — 1913:,V momente, ked na jar v roku 1910 Andre;j
Hlinka opustil segedinske vizenie“, opit pdsobil na fare v Ruzomberku,
kedy jeho publicistiku poznacil ostry zdpas so slovenskymi, s ¢eskymi, ma-
darskymi liberalmi a socialistami; 7.) Roky 1914 — 1918: Andrej Hlinka sa
v tomto obdobi odml¢al a stviselo to s prvou svetovou vojnou.

Recenzovand kniha je vybornou poméckou, ktord ocenia nielen histo-
rici, $tudenti histérie a bddatelia, ale aj $irokd citatel'skd verejnost, pretoze

poskytuje prehlad tvorby Andreja Hlinku.

Lenka Mihova

6 OLEXAK, Peter. Obvinenie z korupcie: Nastroj politického boja v ramci Sloven-
ského ndrodného hnutia zaciatkom 20. storocia. In Historicky casopis, 2020, ro¢. 68,
¢. 1, s. 86 [online]. Dostupné na internete: https://www.sav.sk/journals/uploads/02111314
Olexék.pdf [20. 4. 2024] https://doi.org/10.31577/histcas0.2020.68.1.4
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HRUBON, Anton

MYTUS A KULT JOZEFA TISA

1. vydanie. Bratislava: Paradigma Publishing, 2022, 223 s.
ISBN: 978-80-973678-5-5

Ziadna zo slovenskych osobnosti nevyvoldva také kontroverzie ako Jo-
zef Tiso a ani o Ziadnej inej osobnosti asi nebolo napisané také mnozstvo
publikacii, $tadii ¢i ¢lankov. Hoci prvy slovensky prezident bol pocas svojej
politickej kariéry zndmy ako politik kompromisu, rozhodnutia, ktoré pred
neho postavila vojnova doba, zdnik prvej Slovenskej republiky (prvd SR)
a najmi jeho poprava, vyvolali kontroverzie, ktoré dodnes rozdeluju a este
dlho budu rozdelovat spolo¢nost. Uzndva to aj historik Anton Hrubon,
autor knihy Myjtus a kult Jozefa Tisa, ktory napisal, Ze nebyt Tisovej popra-
vy, tito kniha by pravdepodobne nevznikla.

Tisov kult nie je bezobsaznym pojmom a svojou silou zasahuje kazdé-
ho, kto sa Tisovou osobou zaoberd, vritane autora knihy o Tisovom kulte.
Hrubon sa tematike prvej SR a jej vecnymi sdvislostami venuje viac ako
pitndst rokov. Jeho vztah k Tisovej osobe sa za ten ¢as posunul z vedecké-
ho zdujmu az niekam na hranicu osobnej posadnutosti. Na socidlnej sie-
ti X (byvaly Twitter), kde je Hrubori aktivny, takmer neprejde der, aby ne-
napisal prispevok o Tisovi, HSL'S, Tuddkoch, a to v suvislosti s akoukol'vek
historickou ¢&i aktualnou udalostou. Svoje posledné knihy vydava 14. marca
alebo 18. aprila a propaguje ich tak, Ze ich polozi na povraz a odfoti.

Presne mesiac predtym ako sa na trh dostala recenzovana kniha, Hru-
bon na 84. vyro¢ie Viedenskej arbitraze napisal, Ze v tento defi, podpisom
jej protokolu, ,sa zacal pisat pribeh vlastizrady Jozefa Tisa“. Nie 14. mar-
ca 1939 ani 29. augusta 1944, zdoraznil Hrubon, a policajno-prokurétor-
skym $tylom akoby pokracoval v prednese obzaloby: , Tisova vlida sa ani
potom pocas Slovenského stitu nikdy neusilovala o jej Gplné anulovanie,
iba ¢iasto¢né korektdry, ¢im bezprostredne ohrozila hospodarsku a potra-
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vinovi bezpe¢nost Slovenska.“ Hrubon zrejme nebol aplne hrdy na to, ¢o
napisal, a prispevok na druhy defi zmazal. To samozrejme nepredstavuje
ziaden problém, pretoze vSetko mame archivované.

Omnoho zavaznejsieho poklesku, ako je prokuritorsky vyklad dejin, sa
Hrubon voci historickej vede dopustil falsovanim vyrokov. V roku 2023,
na 79. vyrolie povstania, zverejnil na sieti X citét: ,Potrebujem odvoz, nie
vyzbrojenu bratislavska posadku® — §tatnik Jozef Tiso po vypuknuti SNP.

Hoci Tiso uvedené slovd nikdy nevyslovil, Hrubon dosiahol svoj ciel.
Falo$ny vyrok sa na socidlnych sietach rychlo rozsiril a vyvolal vlnu po-
burenia vodi ,,zbabelcovi® Tisovi. Bezny ¢lovek, ktorého v skole nauéili, Ze
v tvodzovkich sa nachddza doslovny citdt, samozrejme nemohol tusit, ze
sa rozhorcuje nad vyrokom, ktorého autorom nie je Tiso, ale Hrubon. Ten
v $ireni falo$nych vyrokov z ust predstavitelov vlddy 1. SR pokracoval aj na
druhy deni. Ked skonil s tymito manipuldciami, v samostatnom prispev-
ku — ktory sa uz tak nesiril — otvorene priznal, Ze nim citované vyroky ,sa-
mozrejme nepatria danym osobam* a st ,,trochu aktualizované®. Dve perly
vylovené z bohatej Hrubonovej studnice naznacuju, Ze autor knihy My-
tus a kult Jozefa Tisa sa sim u¢i spolunazivat s pritomnostou Tisovho kul-
tu a zatial nie prave najuspesnejsie. Isté je, ze ten kto sleduje Hruboriove
volnocasové aktivity na socidlnych sietach, musi skepticky posudzovat jeho
osobnostné predpoklady napisat o Tisovi nezaujatd a objektivnu pracu.

Recenzovand publikiciu, pochopitelne, napisal seriéznejsim Stylom
a jeho nendvist voci prvému slovenskému prezidentovi presakuje na po-
vrch iba v uréitych momentoch. V uvode avizuje, Ze Tisov kult sa snazil po-
chopit na linii ,predstava — mytus — kult®, pri¢com predstavu oznacil vo svo-
jej podstate za iraciondlnu. ,Ak si teda predstavy iraciondlne, iraciondlnym
musi byt aj mytus ako konstrukt vytvoreny z tychto predstdv a rovnako aj
kult ako ritualizované uctievanie vzijomne prepojenych mytov® (s. 13).

Kniha sa na slovensky trh dostala 2. decembra 2022, teda na vyrocie za-
Ciatku retribuéného sidu s Jozefom Tisom. Autor ju rozdelil na tri zaklad-
né kapitoly. V' prvej kapitole Zrod legendy autor optikou budovania kultu
skiima Tisovo posobenie v obdobi prvej CSR a nasledne ako prezidenta
prvej Slovenskej republiky. V' druhej kapitole Exilové svité pravdy sa za-
oberd vztahom slovenského §titotvorného exilu k osobe Jozefa Tisa jednak
v politickej ¢innosti, ale tiez v historiografii, publicistike a poézii. V tretej
kapitole nazvanej V ponovembrovom ringu rozoberd navrat Jozefa Tisa do
slovenskej spolo¢nosti po roku 1989, $pecidlne v stvislosti s krajnou pravi-
cou a katolickou cirkvou.
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Bez mytickych predispozicii

,Od mainstreamového konformistu k ,zakladatelovi §titu® a ,zadchran-
covi ndroda“ znie podnadpis kapitoly, ktord mapuje Tisovu politicku ¢in-
nost do roku 1939 z hladiska jej ,kultotvornosti“. Uz tymto podnadpisom
Hrubon zretelne naznacil hlavnd tendenciu kapitoly: zvyraznit kontrast
medzi ,skuto¢nym® Tisom — mainstreamovym konformistom (bez tvo-
dzoviek) — a ,kultovym® Tisom — ,zakladatelom §tdtu a ,zdchrancom nd-
roda“ (v uvodzovkach). Hlavnu liniu kapitoly podopiera Hrubon tvrde-
nim, Ze Jozef Tiso nemal ,mytické predispozicie® kultovej osobnosti, ktorej
preduréenym osudom bolo prebrat Zezlo po lidrovi HSLI'S Andrejovi Hlin-
kovi (s. 21). Takto postavend téma na fiktivnej premise ,,mytickych predis-
pozicii“ véak Hrubona opakovane nitila k polemickému dialégu medzi
touto premisou a realitou. Na jednej strane popisuje Tisov kariérny rast,
vdaka ktorému ,dlhsie systematicky nasliapaval® (s. 22) na liderstvo
v HSLS, no v tych istych pasizach opakovane konstatuje, Ze u Tisa ni¢
mytické, o by ho k tomu automaticky predurcilo, nenachadza.

Nosnu tézu o Tisovej mytickej indispozicii dokazuje napriklad vyro-
kom. , Tisa nikdy cielavedome nepripravovali na prevzatie moci v strane
po Hlinkovi“ (s. 22). Kto a ako ho mal pripravovat? A koho pripravovali?
Tiso bol vyse osem rokov podpredsedom strany, §trndst rokov poslancom
v prazskom parlamente a vySe dvoch rokov ministrom zdravotnictva. Ako
jediny z HSLS viedol relevantné ministerstvo. Hrubon ho v knihe navyse
pomenoval ,neoficidlnym diplomatom HSLS® (s. 21) a ,teoretickym moz-
gom strany® (s. 22). To vyzera ako 15 rokov cielavedomej pripravy na pre-
vzatie moci v strane po Hlinkovi. Ak si v§ak autor uz vopred zvolil myticka
osudovost ako ustredné hodnotiace kritérium, tak aj takyto systematicky
postup musi hodnotit ako malo myticky a nepredestinovany.

Mainstreamovy konformista

Okrem samotného nastavenia témy prispieva Hrubo k umelému zvy-
razfiovaniu kontrastu medzi ,skutoénym® a ,kultovym“ Tisom aj niekto-
rymi svojimi preexponovanymi hodnoteniami. Na ziklade kritkej Tiso-
vej Ucasti vo vldde a jeho kompromisnej politike zaloZenej na pocetnych
vyjedndvaniach v snahe dostat HSLS do koalicii, ho dokonca tituluje ako
mainstreamového politika: ,Budici Vodca patril az do osudovej jesene
1938 k hlavnému prudu politiky* (s. 21).

Zihadou je, ako moze do ,hlavného priadu politiky“, teda mainstreamu,
patrit podpredseda strany, ktord stravila nepretrzite takmer celych dvad-
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sat rokov v opozicii a de facto v izoldcii (hoci prave Tiso sa z nej pokud-
sal dostat). Slovenské a krestanské ideové piliere strany stdli totiz v pria-
mom rozpore s ¢echoslovakistickymi a sekuldrnymi zdkladmi vtedajsieho
mainstreamu. Prave z toho dévodu bola HSLS v $tvavych mainstreamo-
vych kampaniach titulovand ako strana nedemokraticka, separatisticka, ne-
Statotvornd ¢i dokonca protistitna. Sim Tiso si bohato uzil oznacovanie za
»madaréna“, ¢o v dobovom slovniku neznamenalo ni¢ menej nezZ nespo-
lahlivy, potencidlne protistitny element. Byt dvojkou v strane s takymi-
to ndlepkami mohlo Tisovi zabezpecit maximélne pekny vyhlad na hlav-
ny prid niekde zo zadnych radov. Tiso v pomeroch prvej CSR nepatril do
mainstreamu. Nemohol sa nim stat a sim sa nepovazoval za jeho sicast,
hoci 1iou iste chcel byt, ale v inom kontexte, zodpovedajicom ideovym

zakladom HSLS.

Na ¢ele Hlinkovej slovenskej Tudovej strany

V oktébri 1938 sa Tiso napriek svojmu mytickému nepreduréeniu stal
slovenskym autonémnym premiérom. Hrubori to vysvetluje ako dielo §tas-
teny, ,nie poslednykrat® (s. 25) v Tisovej kariére. Predchddzajucich Sest
tyzdiiov prebiehali medzi HSLS a prezidentom Benesom intenzivne roz-
hovory o vyrieseni slovenskej otézky. Ich zdlhavost a bezvyslednost pripi-
suje Hrubon nie Benesovmu $ovinistickému protislovenskému stanovisku
aj v najkritickejsich momentoch republiky, ale Tisovmu zlyhédvaniu v roko-
vaniach. Ani za vy$e mesiac totiZ nedokdzal presadit ,trividlnu poziadav-
ku“ slovenskej autonémie, hoci tito poziadavku, ktord bola inak skuto¢ne
trividlna, nedokdzal za 20 rokov trvania republiky presadit ani nikto iny
pred nim. Svoje dedukcie Hrubon podopiera aj idajnym nazorom ,kritic-
ky mysliacich podporovatelov HSLS®, ktori sa ddajne mohli pytat ,co je
Hlinkov néstupca za lidra“ (s. 25).

Tisove zlyhdvania, tentoraz dokonca ,fatdlne®, pokracovali podla Hru-
bona aj o mesiac neskor, ked po rozhodnuti velmoci muselo Slovensko
odovzdat Madarsku pitinu svojho Gzemia. V kontexte napisaného je zauji-
mavé sledovat v ivode recenzie Hruboriov vyklad Viedenskej arbitrdze. Pre
vlastné dobro sa v recenzovanej publikicii neodvézil pracovat s facebooko-
vou verziou o zaliatku pribehu Tisovej vlastizrady. Prokuritorsky ramec
zdorazilovania primdrne Tisovej zodpovednosti si v§ak ponechal. Nadvia-
zal tym nie na zdvery seriézneho historického vyskumu, ale na retribu¢ni
daxnerovsko-raglovsku obzalobu, ktorou Daxner a Rasla poslali Tisa na i-
benicu, a Hrubori chce teraz to isté spravit s jeho kultom.
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Hruboni oponuje aj dvom kld¢ovym ,kultotvornym mytom®, kto-
ré vznikli okolo Tisa v suvislosti s jeho tlohou na marcovych udalostiach
1939: Tiso — zakladatel §titu a Tiso — zichranca niroda. V prvom pripa-
de objektivne konstatuje, Ze Tiso ,ziadne §tatnické rozhodnutie pocas mar-
covej krizy neurobil® a jeho rola bola ,viac $tafizna nez tvorivd® (s. 34).
V druhom pripade, naopak, skreslene podava nebezpecenstvo, ktoré hrozi-
lo Slovensku v pripade nevyhldsenia samostatnosti. Madarsko podla neho
nemalo zdujem na politicko-vojenskom ovlidnuti celého Slovenska, hoci
ani nie desat dni po vyhldseni Slovenského $titu ho Madari z vychodu vo-
jensky napadli a nebyt pohotovej reakcie slovenskej arméddy a obyvatel-
stva, nikto nevie, kde by sa az zastavili. Hrubon tiez tvrdi, Ze nehrozila ani
rozsiahla vojenskd akcia Nemecka proti Slovensku: ,Rozhodne nebola na
programe diia“ (s. 37). V marci 1939 ale ,na programe diia“ nebolo ani
Polsko, Francizsko a ZSSR. Silné indicie pritom naznacujd, Ze Cesko-
-Slovensko by sa na program dostalo este pred nimi.

Prezident Slovenskej republiky

Za ,bod zlomu“ budovania kultu Jozefa Tisa Hrubon prirodzene ozna-
¢uje 26. oktéber 1939, kedy bol Tiso zvoleny za prezidenta Slovenskej re-
publiky. V tomto momente sa zac¢ina cielené budovanie obrazu Jozefa Tisa
pred verejnostou. Pasiz, v ktorej autor popisuje principy a motivy, akymi
Stdtna propaganda (s. 38 — 58) kreovala (podla Hrubona vytvirala) kult
prvého slovenského prezidenta, prinasa niekolko novych suvislosti.

V porovnani s inymi hlavami $titov, $pecidlnu vyzvu pre slovensky pro-
pagalny aparit predstavoval Tisov kiazsky stav. Tiso nemohol byt vykres-
lovany ako ,obratny automobilovy jazdec na $portovom aute, pilot alebo
atlét* (s. 54) ako Benito Mussolini v Taliansku. Namiesto toho sa jeho
politicky okruh zameral na vytviranie obrazu ,politického biskupa“ a Bo-
hom dosadeného ,krestanského vladara“ (s. 52). Tiso bol prezentovany ako
»konzervativny pokrokar®, ,moderny vladar® & ,prezident modernista®. Fo-
tografi ho nezobrazovali v agresivnych pézach s excentrickou gestikuld-
ciou. , Tiso sa na fotografidch objavuje ako dostojny $tdtnik a kilaz v jedne;
osobe, ktorému narod s re§pektom nacava“ (s. 55). Hrubon priblizil aj pou-
Zivanie svitoplukovského a velkomoravského motivu, ktory dodaval Tiso-
vi historicki legitimitu a punc zavr$ovatela tisicro¢ného ndrodného vyvinu.

Silu Tisovho kultu v ¢ase, ked sa stal prezidentom, odvodzuje Hrubor
z vysledkov parlamentnych volieb v obdobi prvej CSR. Ludaci stabilne na
Slovensku ziskavali okolo 30%, z ¢oho Hrubor dedukuje, Ze 7 z 10 volicov
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luddkov nepodporovalo (s. 38), ergo neuznavalo Tisov kult. Vychadzal pri-
tom sice z redlnych, no nie aktudlnych ¢isiel a Tisova podpora mohla byt
v skuto¢nosti az dvojndsobnd. U volic¢ov slovenskej ndrodnosti sa totiz zis-
ky HSLS pohybovali okolo 50%, dalsich priblizne 10% tvorili sympatizan-
ti, pre ktorych bola HSLS druhou volbou. V hraniciach prvej SR, teda po
strate juhu s vyse 500-tisic Madarmi a po odchode vyse 30 000 Cechov,
sucet priamej a Ciastocnej podpory HSLS iste prekracoval nadpolovi¢ni
vi¢sinu a v istom bode mohol siahat az na dve tretiny.

Popularitu Tisovho kultu povazuje Hrubon za dynamicka zalezitost:
ako prezident bol v o¢iach beznych l'udi zosobneny vo vetkych dspechoch,
ale aj neuspechoch rezimu. Podl'a Hrubona Tisova popularita dosiahla vr-
chol niekedy na jar 1941, kedy dosiahla vrchol aj ekonomicka a socidlna
prosperita prvej SR, v Hrubofiovom ponimani ,ildzia socidlneho $tdtu®
(s. 57). Jej nasledny pokles vysvetluje prehlbovanim zasobovacich problé-
mov, nespokojnostou s ariza¢nou politikou, ktord medzi ITudmi vyvoldvala
ziarlivost a zla krv, zapletenim Slovenska do vojny a bezvychodiskovu si-
tudciu na konci vojny. Vychddza pritom najmi z pravidelnych mesa¢nych
situacnych hldseni okresnych nicelnikov.

Obdobie od vypuknutia povstania v roku 1944 aZ po popravu v roku
1947 (s. 65 — 71) postavil Hrubor na exkurzii do Tisovho myslienkové-
ho sveta. Ide o tradi¢ne obltibent disciplinu Cechoslovikov a ich duchov-
nych potomkov, $pecidlne v pripadoch, ked sa Tiso nachddzal v zlozitych
zivotnych situdcidch. Podla Hrubomia pocas povstania sa Tisa zmocnil
strach, paranoja a sebalttost. Pouzivanie biblickych podobenstiev v obdobi
povstania (Tiso ich pouzival odjakziva) povazuje Hrubori za ,predstuperi
uverenia vo vlastné martyrium na oltdr vlasti, ndroda a rimskokatolickej
cirkvi®, (s. 66). V roku 1945, pred odchodom do exilu, Tiso ,plne pre-
padal eschatologickym predstavim® (s. 68). Fyzické a psychické utrapy,
ktoré zazil v internacnych tdboroch, ,posiliiovali jeho masochistické pre-
svedCenie, ze myticka krizové cesta sa prave zacala® (s. 69). Po vlastnej po-
prave a ,druhom Zivote®, po nej Tiso v skuto¢nosti ,velmi tazil“ (s. 204).
Relevanciu svojich skvelych hibkovych analyz Tisovho vnitorného sveta
spochybriuje sdm Hrubon konstatovanim: ,,O Tisovom vnutornom svete
a jeho myslienkovych pochodoch v poslednych dvoch rokoch Zivota toho
vieme pomerne mélo“ (s. 69 — 70).

Vo vztahu Tisov kult — povstanie, stoji za zmienku rozmer, ktory Hru-
bonl nespomenul. Hoci povstanie bolo politicky namierené proti Tisovi
a podla Hrubona ,nendvratne znicilo“ jeho profil a teda asi aj kult, na mno-
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hych miestach sa do povstania mobilizovalo Tisovym menom. V priebehu
augusta 1944 sa cielene po Slovensku rozsirovali fimy o tom, ze Nemci za-
jali prezidenta a idu obsadit Slovensko. Ich intenzita sa kratko pred vypuk-
nutim povstania pravdepodobne este zvysila. Propaganda prvej SR to pre-
zentovala ako dokaz sily Tisovho kultu a idey slovenskej $titnosti.

Tisov udajne ,nendvratne zniceny“ kult dostal podla Hruboria novy
impulz po jeho poprave. Doma tlel pod povrchom, ale o to otvorene;jsi
a priamej$i bol v exile. Pri Zivote ho udrziavali politicki a kultdrni repre-
zentanti slovenského §tdtotvorného exilu, prva slovenskd politickd emigra-
cia. Hrubon konstatuje, Ze Ziaden lider vojnovej Eurépy ,si nevyslazil tol'ko
mytického dekéra ako on®, rozumej Tiso. ,,Miera posmrtného sakralizova-
nia Tisovho kultu bola vskutku bezprecedentnd® (s. 110). ,Doslova kvanti-
tativou expléziu (s. 117) exilovej poézie o Tisovi registruje Hrubori v roku

1957, na desiate vyrocie jeho popravy.

Renesancia Tisovho kultu

V ¢om teda spocivala a spociva zivotaschopnost Tisovho kultu? Hru-
bon vidi pri¢inu v poprave a v kiazskom stave prvého slovenského prezi-
denta. Mieni, Ze bez tychto dvoch faktorov by kultotvorna predstava o Ti-
sovi bola ,,ochudobnend o komponent umoznujici prefabrikovat Tisa na
mucenika spdjajiceho svetské i sakrdlne v jednom synergicky sa prelinaja-
com celku® (s. 41). V skuto¢nosti bolo pri¢in omnoho viac a zd4 sa, ze pred
niektorymi si Hrubon vedome, ¢ nevedome zakryva zrak. Ak odlozime
kontraproduktivnu tézu o Tisovom mytickom nepredurceni, zistime, Ze
Tisov kult nevybudovala a nepredurcila propaganda ani narychlo mimo-
vladky par mesiacov pred volbami, ale budoval a predur¢il si ho sam Tiso
svojou ¢innostou, od samého zaciatku svojho verejného posobenia.

Hrubon v principe spravne popisal mechanizmus prace §titnej propa-
gandy na Tisovom kulte, no cely tento proces vysvetluje iba ako vyrobu
nejakého syntetického produktu v laboratériu. Lebo ved pri neustéle zly-
hévajicom a myticky neobdarenom Tisovi s 30% podporou to inak byt ani
nemohlo. V skuto¢nosti Tisov verejny imidz bol v ¢ase zvolenia za prezi-
denta do velkej miery hotovy. Jeho vyslednd podoba vznikala desatrocia,
formoval si ho sim Tiso nie prazdnymi gestami, ale systematickou prak-
tickou ¢innostou a proludovym pristupom. Jeho propaga¢ny aparat nemu-
sel varit z vody a postavit cely Zivotny pribeh na jednej skladke, ale v osobe
Tisa nasiel hotové dielo, hotového politika s histériou. Nésledne propagan-
da jeho obraz iba koncepéne uchopila, dalej kreovala, rozvijala a rozvetvila

344



Recenzie

a vdaka masmedidlnemu monopolu aj uspesne $irila. Sila a zotrva¢nost
Tisovho kultu vsak spociva prave v jeho dlhodobo budovanom, prirodze-
nom zéklade.

Hrubori vystizne pomenoval dynamiku popularity Tisovho kultu, navia-
zanu na Uspechy/nedspechy rezimu, vratane zlomovych momentov, ktoré za-
pri¢inili jej ipadok. Len $koda, Ze si tito dynamiku prestal v§imat v roku
1945, pretoze ona pokracovala dalej a v nasledujicom obdobi strmo nabra-
la opaé¢ny kurz. ,Renesancia Tisovho kultu® sa nezacala po jeho poprave, ako
pise Hrubon (s. 97), ale uz dévno predtym. S najvicsou pravdepodobnostou
eSte na jesent 1945, po opadnuti prvotnej euférie z ukoncenia vojny, ,,oslobo-
denia“ a skoncenia medovych politickych tyzdnov v Ndrodnom fronte.

Zlociny ludovodemokratického rezimu 1945 — 1948 dodnes predsta-
vuji najvicsie tabu slovenskych politickych dejin, pretoze sa nich priamo
zGCastnili aj politici tzv. demokratického spektra, ergo Cechoslovici slo-
venského povodu. Tito a ich nasledovnici, samozrejme, nebudu iniciativ-
ne rozpitvavat mordlny rozmer svojej povojnovej politiky tak detailne, ako
»zlo¢iny Slovakstatu“. Hrubon tito nepisand, ale zauZivand prax neporusil
a evidentny suvis medzi renesanciou Tisovho kultu a charakterom povoj-
nového rezimu odignoroval. Namiesto toho strical ¢as skimanim Tisovho
vnutorného myslienkového sveta, o ktorom ,vieme pomerne malo®.

Rezim z rokov 1945 — 1948 obcanov doslova $okoval svojou brutalitou,
ktord vychddzala z principu kolektivnej viny proti drvivej vic¢sine sloven-
ského obyvatel'stva. Mierila v prvom rade proti neslovenskym mensinim,
ale tiez proti katolickej a $titotvornej majorite, ktord sa stotoznila s ideou
samostatného Slovenska a odmietala Ceskoslovensko ako §tat cudzi. Ludia
z tejto majority boli diskriminovani, kriminalizovani alebo priamo trestani
za to, Ze verili v to, ¢o Tiso reprezentoval a za ¢o bol aj sideny a popraveny.
Islo o presne tie piliere, ktoré boli v medzivojnovom aj povojnovom Ces-
koslovensku odstiidené na pobyt mimo mainstreamu.

Na Slovensko sa po $estro¢nej prestavke vritil cesky Sovinizmus s krva-
vymi o¢ami, ktory navy$e v kombindcii so sovietskym bol$evizmom zmu-
toval do nie¢oho vel'mi nedemokratického a protislovenského. Jeho ucinky
znovu zasahovali do vsetkych oblasti verejného Zivota a utocili na samu
podstatu slovenskej identity. Vetky spolocenské neresti, ktoré podla Hru-
bonia po roku 1941 nahlodavali Tisov prezidentsky kult, sa neprestali diat,
akurdt ich robili inf a teraz nahlodavali ich. Do toho povojnovi situdcia na
zni¢enom Slovensku po takmer rok trvajicom prechode frontu. A mnoho
dalsich faktorov.

345



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

Ludia zacali porovnavat. Porovnévali obdobie rozvoja a budovania po-
¢as prvej SR s povojnovym rozvratom vsetkého. Porovnivali slovenska
suverenitu vtedy a teraz a zistili, Ze pojem ,vazalstvo®, ako sa ono hanlivo
pouzwalo proti prvej SR, zrazu znie déstojnejsie ako ospevovani ,suvere-
nita“ v Ceskoslovensku a Ceskoslovenska. Slovaci si zacali uvedomovat, co
to znamend mat svoj $tat a stratit ho. Takmer kazdé jedno takéto porov-
nanie (a boli ich desiatky) vyznelo jednoznalne v prospech slovenskej sa-
mostatnosti. A z tychto porovnani sa znovu zrodil kult Slovenského stitu
a jeho jediného prezidenta.

Atmosféra v roku 1946 bola diametrdlne odlisna od leta 1945. Stito-
tvornd majorita dala o sebe vediet pri prvej moznej prilezitosti, v parlament-
nych volbach 1946. S velkou pravdepodobnostou bola Tisova popularita
uz v tomto obdobi opitovne na Grovni svojich najlepsich prezidentskych
Cias, teda v ich zaciatkoch. Poprava, o rok neskor, tento trend len specatila
krvou a zabeténovala.

Ide o zikonitost, na ktorej nie je ni¢ tajomné ani prekvapivé. V dobe
masovej politiky a masovych politickych kampani sa verejnd mienka po vy-
mene politickych garnitdr dynamicky prevazuje z jednej strany na druhg,
tym viac v krizovych situdciich. A to bez ohl'adu na to, ¢i tie zmeny vyché-
dzajua z vysledkov slobodnych volieb alebo z vysledkov vojny. Prave v ¢ase,
ked Hrubon pracoval na tejto knihe, v slovenskej spolo¢nosti sa udial po-
dobne dramaticky obrat verejnej mienky, v neprospech novej vlidnej garni-
tury. Ako v roku 1946, aj teraz ho Iudia specatili volbami, dokonca dvakrit
v priebehu polroka.

Po roku 1948 pokracovali tendencie prehlbovania nostalgie za prvou
SR a jej prezidentom. Na problémy a vyhrady z vojnovej doby sa davno za-
budlo alebo sa pod dojmom sucasnosti zdali malicherné. Trvalo pribliine
dvadsat rokov, kym sa Slovensko dostalo na hospoddrsku troven prvej SR,
a zhruba rovnako trvalo aj uvolnenie rezimu ako také. Sest rokov prvej SR,
vkliesnenych medzi dvadsat rokov prvej CSR, tplne pod taktovkou Ce-
chov, a povojnovych dvadsat rokov totality, svietili v minulosti ako zlat4 éra
Slovikov, tak tvrdo skdsanych vlastnymi dejinami. Spolu s nimi svietil aj
prezident ako symbol tejto éry.

Na budovani Tisovho kultu sa teda okrem jeho privrzencov podiela-
li aj jeho odporcovia z réznych tiborov a to nielen tym, Ze ho popravili,
ale aj svojou politikou, ktord bola — velmi zjednodusene povedané — hor-
sia ako politika, ktoru robil Tiso. Z toho vyplavalo, Ze Tiso robil lepsiu
politiku, navyse vo vojnovej dobe. Aj preto sa tcta k Tisovi udrzala dlhé de-
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satroCia, napriek dplnej absencii podpory ,zhora“, kedZe od ,vskutku bez-
precedentného® pestovania Tisovho kultu v exile bolo Slovensko bezpec¢ne
izolované. Naopak, doma sa ,zhora“ voci Tisovi viedol uplne opalny,
pravdepodobne rovnako bezprecedentny, sposob instrumentalizdcie jeho
politiky.

Aby Tisov kult v celej jeho komplexnosti vedel verejnosti priblizit aj
autor recenzovanej knihy Myrus a kult Jozefa Tisa, na zaciatok dplne po-
staci, ked nebude nadvizovat ani na jednu krajnd bezprecedentnost, od-
lozi svoj prokurdtorsky meter a tato historickd etapu slovenskych dejin aj
s jej aktérmi zaéne merat objektivne a nezaujato. Bez ohladu na to, ¢i ide
o politickd garnitiru 1938 — 1945 alebo 1945 — 1948. V opa¢nom pri-
pade bude svojim c¢itatelom nadalej pontkat iba nekompletné zavery, na
socidlnych sietach ich bude zavddzat falosnymi vyrokmi, na zaklade nich
spisovat obzaloby proti Tisovi a hned aj vyndsat neplatné rozsudky, ktoré
na druhy der vymaze. Za tychto okolnosti, nizov poslednej kapitoly kni-
hy: ,Nendjdeny vnutorny mier bude vystihovat viac samotného Hrubona
nez katolicku cirkev, ktorej venoval tdto kapitolu.

Matuis Chrtiansky
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KINCOK, Branislav

HUSAK. BURZOAZNY NACIONALISTA

1951 - 1963

Bratislava: Marencin P, spol. s r. 0., 2023, 392 s. ISBN 978-80-569-0664-4

Z pera historika Sekcie vedeckého vyskumu Ustavu pamiti niroda
Branislava Kincoka vzisla v ,predvecer 70. vyrocia procesu s takzvanymi
slovenskymi burzZodznymi nacionalistami publikdcia venovand kritickému
obdobiu v Zivote slovenského komunistického politika a neskorsieho gene-
ralneho tajomnika UV KSC a prezidenta CSSR Gustava Husdka. Kniha
je vysledkom dlhodobého vyskumu autora v oblasti politickych pro-
cesov patdesiatych rokov 20. storocia, ako aj Zivotnych osudov budice-
ho najvyssieho predstavitela strany a $titu na naSom Uzemi, v naznacenej
problematike Branislav Kincok napisal viacero kniznych i ¢asopiseckych
titulov. Obsahovo je po Uvode &lenend na tri kapitoly, Zaver, Poznamky,
Pouzité pramene a literatiru, Menny register i Obrazova prilohu. Uz
v Uvode, ktorym monografiu priblizil Tomas Cerndk, je spomenuty
predobraz Ceskoslovenskych politickych monsterprocesov v trestnych ko-
naniach Sovietskeho zvizu pocas Stalinovej tyranskej vlddy s prvkami
yorientdlneho despotizmu®. Samotny termin ,burzodzni nacionalisti bol
po roku 1945 pouzity sovietskymi politikmi na pomenovanie vodcu komu-
nistickej Juhosldvie marsala Josipa Broza Tita.

Uvodna kapitola Vysetrovanec éislo 1940 vystizne popisuje prvé roky po
zatknuti Gustidva Husdka 6. februdra 1951, ktoré stravil vo vysetrovacej
vizbe. Uz z podkapitoly Gustdv Husdk a tzv. Kolodéjska akcia vyplyva, ze
jeho zatknutie bolo nezikonné z dévodu vykonu funkcie poslanca parla-
mentu s imunitou, ako aj pre neexistenciu prikazu predsedu sendtu prislus-
ného sidu. Najskor bol umiestneny do Viznice velitelstva StB Ruzyné
(Utvar NB Dub) s &islom 1940 a vysetrovali ho popri sovietskych porad-
coch predovsetkym prislusnici Stitnej bezpecnosti Bohumil Doubek i Ka-
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rol Kostél. V rovnakom mesiaci bol prevezeny do chladnej podzemnej cely
na zaimku Kolodéje, kde sa na vysluchoch tzv. slovenskych burzoaznych na-
cionalistov podielali okrem jedendstich vySetrovatelov aj desiati prislusnici
Ludovych milicii a dvaja robotnicki prokuritori. Pri vypo¢ivani Stani-
slavom Seminkom musel Husdk hodiny stit, navyse ho tento vySetrova-
tel skrtil a bichal nim o stenu. Napriek dlhodobému odmietaniu ,priznat
sa“ na rozdiel od ostatnych spoluobvinenych 13. 2. 1951 Husik podpisal
dopredu zostaveny vysetrovaci protokol s textom: ,Byl jsem clenem roz-
vratnické skupiny ,Slovenskych nacionalistd’, ktefi vytvafeli zdskodnickou
frakci v Komunistické strane Slovenska.“ O jedendst dni neskdr pokraco-
valo vySetrovania vo viznici Ruzyng, kde pri novom vySetrovatelovi Jose-
tovi Cejkovi Gustdv Husdk svoje priznanie odvolal. AZ 19. marca mohol
odoslat prvy list rodine. Po dalsom nétlaku vysetrovatelov napisal prvykrit
v slovencine 88-stranovy text s nizvom Moje priznanie. Husdkov burzodz-
ny nacionalizmus bol (obdobne ako sionizmus pranierovany referditom mi-
nistra informdcii a osvety Viclava Kopeckého v septembri 1951) kritizova-
ny stranickym vedenim na jednej strane, tak isto ako kozmopolitizmus na
druhej strane. Islo o ,dve strany tej istej mince®. V mesiacoch oktdber az
november 1951, kedy koneéne Stitna bezpecnost upovedomila o vizob-
nom stihani Gustava Huséka aj prokuratdru, prebiehali jeho enormne dlhé
vysluchy v dizke aj 14 hodin denne. O dobovom trestnom procese svedéi aj
to, Ze vySetrovacia vizba mu bola predizena az 13-krit, z toho 4-krét bez
sucinnosti prokuratiry. Len od janudra 1952 do juna 1953 bol na vysluch
predvolany celkovo 125-krat.

Podkapitola Zahranicnopoliticky vyvoj a situdcia v Ceskoslovensku v ro-
koch 1953 — 1954 odkazuje na uznesenie Prezidia Najvyssieho sovietu
ZSSR 7z 27. marca 1953 o amnestii, na zdklade ktorého opustil soviet-
ske vdznice az milién odsidenych. Zavan uvolnenia diktatiry spojeny aj
s popravou ministra vndtra Lavretija P. Beriju ako ,sprisahanca a anglic-
kého $piéna“ ovplyvnil i ostatné krajiny Iudovej demokracie, o¢akivania
tak mohli mat aj tzv. burZodzni nacionalisti. Vyber hlavnych postiv a nové
kolo vysetrovania ozrejmuje, Ze vyrobcovia procesu k nim zaradili ¢lenov
skupiny DAYV, angazujucich sa spolu aj v povojnovom rieseni madarskej
otazky na Slovensku (okrem Gustdva Husika tiez Vladimira Clementisa,
Ivana Horvitha a Daniela Okdliho), a nesystematicky (ako to bolo pre
monsterprocesy typické) i interbrigadistu Ladislava Holdosa. Podkapito-
la Prokurdtor Ladislav Geso a Gustdv Husak priblizuje dozor nad vysetrova-
nim pripadu, ktorym bol povereny absolvent Pravnickej skoly pracujicich
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Ladislav Geso. V roku 1953 doslo aj k zli¢eniu Ministerstva ndrodnej bez-
pecnosti s Ministerstvom vnitra a vzniku Spravy $titno-bezpecnostného
vysetrovania MV nepodliehajiceho velitelovi StB na &ele s pplk. Milanom
Mouckom ako nic¢elnikom.

Koncom roka pripravil Ladislav Geso prvi verziu obzaloby za trestné
¢iny velezrady a sabotdZe za sucinnosti vySetrovatela kpt. Frantiska Ho-
molku. V rdmci pripravy sidneho pojedndvania mal prokuratdiru zastu-
povat okrem Ladislava Gesa aj byvaly advokit Jan Fejes, predsedom kolé-
gia Najvyssieho sidu bol Juraj Uhrin a obhajcom obzalovaného predseda
oblastného vyboru Ustredia advokatskych poradni na Slovensku Konrdd
Glatz. Doslo tiez ku zriadeniu Komisie pre politické zabezpecenie prie-
behu procesu, v ktorej okrem pplk. Milana Moucku ¢i Ladislava Gesa za-
sadali nomenklatirne kidre Pavol David (ako predseda komisie), Ondre;
Kloko¢, Augustin Michalicka a Jan Melichar. Kritko pred procesom pre-
viezli v aprili 1954 Gustdva Husédka z viznice Ruzyné do sidnej vizby
Krajského sidu v Bratislave. Priebeh sidneho pojednévania je uvedeny za-
¢iatkom procesu bez Gcasti verejnosti 21. 4. 1954 v byvalej porotnej miest-
nosti Justi¢ného paldca v Bratislave. Pocas trestného konania mu pritazilo
aj vojnové zamestnanie vo funkcii tajomnika Ustredného zvizu $pedité-
rov, ktory sid povazoval za fasistickd firmu“ a Husék vraj ,ako horlivy za-
mestnanec spolupracoval na hospodarskych problémoch tzv. Slov. §tatu®.
V zavere¢nej re¢i Ladislav Geso poukézal na advokdtsku minulost obza-
lovaného: ,Ani hizevnaté popieranie vSetkymi mastami mazaného figkd-
la Huséka nemohlo nijakym spésobom otriast padne fakty obzaloby.“ Sud
ho napokon 24. aprila 1954 odsudil na dozivotie, stratu stitneho ob¢ian-
stva a zdkaz vykonu funkcie v §tatnych dradoch i hospodarskych organoch
na desat rokov. V podkapitole Propagandistické vyuzitie procesu a jeho do-
zvuky autor neoznacuje trestné konanie s burzodznymi nacionalistami za
monsterproces, akymi boli konania zo zadiatku pitdesiatych rokov, ked-
ze v Case jeho odohrdvania sa bola politickd klima uz ¢iasto¢ne uvolnend
a Gustiv Husédk sa k zlo¢inom kladenym mu za vinu nepriznéval. Medzi
prvotné dosledky procesu pre zacastnenych zaradil autor aj vzostup sudcu
Juraja Uhrina, ktory sa stal uz nasledujici rok poverenikom spravodlivos-
ti, i prokurdtora Ladislava Gesa, ktory vzipiti ziskal post ndmestnika ge-
nerdlneho prokuritora na Slovensku a funkciu poverenika spravodlivosti
zastdval v rokoch 1959 az 1963.

Druha kapitola Prominentny wvézeri, priblizujica osudy Gustdva Hu-
saka po pravoplatnom odsudeni, zac¢ina podkapitolou V leopoldovske;j izo-
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ldcii. Najskor bol z Bratislavy odvezeny do Prahy na Pankric, pri¢om tzv.
triedny vykon trestu sa unho striedal s pobytom v Leopoldove az do roku
1959. Jeho anabiéza vizna — prominenta, ktory sa uzZ mohol hldsit menom
a nie ¢islom ako vysetrovanec, zahfniala i pobyty v Ruzyni, Mirove a Bra-
tislave. V Leopoldove sa umiestiiovali komunisticki funkciondri, ,nepria-
telia f'udu®, ale aj nebezpeéni krimindlnici, jeho spoluvdziiom bol napr. re-
demptorista Jan Ivan Mastiliak. Od roku 1955 odstdeni dostavali jeden
vytlacok novin na celu a mohli si vypoziciavat knihy. V podkapitole Vizen-
ské prostredie a vztahy so spoluvizriami autor uvadza, Ze prave v roku 1955
dostal Husédk od inych odsidenych tzv. deku, ked nanho hodili prikryv-
ku, aby nevidel, kto ho bije. Nadalej v§ak neochvejne veril komunistickym
idedlom a nepripojil sa ani k hromadnej hladovke. Z podkapitoly V tvr-
dom pracovnom nasadeni vyplyva jeho zaradenie do pracovného procesu.
Vo vizeni driapal perie, na sustruhu kompletizoval zbrane, vyrizal otvo-
ry na mechanickom lise a vykondval funkcie pldnovaca i dispecera. V roku
1957 dokonca dvakrét utrpel pracovny traz. Podkapitola Kazdodenny vi-
zensky Zivot naznacuje dalsie uvolnenie pomerov odstdenych, ktori od jila
1956 uz mohli odoberat tla¢ nielen domdcej proveniencie, ale aj z inych
ludovodemokratickych krajin. Gustiavovi Husakovi, ktory bol pocas vyko-
nu trestu raz disciplindrne postihnuty za oneskoreny nastup na pracovisko
zastavenim vreckového na jeden mesiac, zasielala manzelka Magda bali¢-
ky s potravinami a Satstvom. Ndznaky zmeny pravneho postavenia uvizne-
nych si obsahom podkapitoly Proé pokusy o reviziu pripadu Gustdav Husdk
a spol. V suvislosti s normalizdciou vztahov s Juhoslaviou zo strany ZSSR
a po 1iom i zo strany ostatnych eurépskych krajin budujicich socializmus
boli po naruseni téz o burzoidznom nacionalizme v Pol'sku a Madarsku pre-
pusteni prvi odstdeni ,nirodni“ komunisti. V Ceskoslovensku Politické
byro UV KSC zriadilo 30. augusta 1954 vysetrovaciu komisiu na prevere-
nie staznosti, tykajicich sa nezakonnosti pri vySetrovani a porusenia Trest-
ného poriadku v konaniach s byvalymi komunistami, a 10. janudra 1955
Komisiu ,,A“ na preskimanie a prehodnotenie niektorych sidnych pripa-
dov z hladiska vysky trestov, pricom na jej Cele stdl minister vnitra Ru-
dolf Barak. Tito tzv. Bardkova komisia v§ak 25. méja 1955 schvilila navrh
ponechat pévodny rozsudok odsudzujiici Husika v platnosti, ¢o akcepto-
valo aj Politické byro UV KSC. Isté pozitivum viak pre Gustiva Husdka
priniesla amnestia prezidenta Antonina Zapotockého z 9. mdja 1955, na
zdklade ktorej mu Okresnd prokuratira v Prahe zmenila trest odratia
slobody z dozivotia na 25 rokov.
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Podla podkapitoly Otvorenie pripadu Rudolf Slinsky a spol. a jeho désled-
ky snaha vyrovnat sa s obdobim porusovania socialistickej zikonnosti pri-
niesla i zatknutie byvalych vysetrovatelov Husdka — Bohumila Doubka
vjali 1955 a Vladimira Kohouteka o dva mesiace neskor. KedZe z rehabili-
ticie Laszléa Rajka v Madarsku vyplyvala neexistencia ,protistitneho spri-
sahaneckého centra“ v CSR, na reviziu procesu s Rudolfom Slanskym bola
Politickym byrom UV KSC kreovand v aprili 1956 Komisia ,,C*. Vysled-
kom jej ¢innosti vSak bola len zmena Sldnského z ¢eskoslovenského Rajka
na Ceskoslovenského Beriju, ktory ddajne samotny proces vyvolal, ale ne-
skor sa stal jeho obetou. Pod vplyvom odhaleni zlo¢inov J. V. Stalina Niki-
tom S. Chrus¢ovom na 20. zjazde KSSZ napisal G. Husék v aprili 1956 tri-
ndststranovii ziadost o reviziu svojho procesu na UV KSC, ktord viak ostala
bez odozvy obdobne ako Ziadost jeho manzelky o milost zasland v rovna-
ky mesiac prezidentovi republiky. Ako jediny z viziiov mal Gustdv Husdk
k dispozicii na spisovanie svojich Ziadosti a staznosti (vratane 60-strano-
vej Spravy o metédach price bezpecnosti a justicie) pisaci stol, po madarskom
povstani z oktébra 1956 sa vSak uz komisia k prehodnocovaniu sidnych
konani stavala negativne. Reziduom jej pésobenia v§ak bolo odstdenie Bo-
humila Doubka na 9 a Vladimira Kohouteka na 7 rokov odnatia slobody
v maji 1957 za nezdkonnosti pri vySetrovani. V podkapitole Recidiva boja
proti burzodznemu nacionalizmu a novd izoldcia Gustdva Husdka si spome-
nuté kauzy prof. Ondreja Pavlika a podpredsedu Zboru poverenikov Ste-
fana Sebestu z roku 1957 i pripady z ,roka procesov® (1958) trockistu Mi-
chala Tugeru, emigranta Jozefa Vicena ¢&i gardistov Lea Buntu a Leonarda
Sliacana. V roku 1958 bol Gustidv Husik premiestneny z Leopoldova ako
byvaly komunista znovu na Pankrdc, o rok neskor opit do Ruzyné a potom
na Mirov. Svetlt budicnost Husdka naznacuje ndzov podkapitoly Utastnik
velkej prezidentskej amnestie, Politickému byru UV KSC bol totiz 7. ] . janudra
1960 predlozeny Navrh zasad amnestie k 15. vyrociu oslobodenia CSR So-
vietskou armadou. V tomto roku bolo navyse deklarované aj ,vitazstvo so-
cializmu v Ceskoslovensku®. Gustdv Husédk bol prevezeny v maji 1960 do
viznice Justicného paldca v Bratislave a den po prezidentskej amnestii bol
s hotovostou 1 000 K¢&s koneéne prepusteny na slobodu.

Zivere¢na kapitola Na ceste k rehabilitdcii priblizuje cestu k ob¢ianskej
i stranickej rehabiliticii Gustava Husédka. Jeho charakteristika po prepuste-
ni je zrejma i z nazvu podkapitoly Obcan drubej kategorie. Ponizujicim pre-
1iho bolo, Ze ho prepustili ,na amnestii soucasné s esesaky, s gardisty, s na-
rodnimi socialisty, $piény“. Pocas jeho pobytu vo vizeni sa jeho manzelka
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citovo zblizila s hercom Ctiborom Fil¢ikom, a tak sa eSte v tom istom
roku rozviedli. Zili viak spolu este do roku 1964. Stile mu pritom zosté-
val udeleny vedlajsi trest straty Cestnych prav obcianskych, enormne sa pri-
tom snazil o zmenu prokuritorsko-policajného vykladu dejin vratane SNP.
Podkapitola Zapojenie do budovatelského isilia sprehladnuje jeho zamest-
nanie v nirodnom podniku Pozemné stavby Bratislava v rokoch 1960 az
1963, pracoval najskor ako pomocny skladnik na stavbe Zavodov technic-
kého skla v Dubravke a potom ako referent hospodarskych zmlav v zavo-
de Stavovyroba. Rozhodnutim prezidenta Antonina Novotného z februdra
1961 mu bol odpusteny vedl'ajsi trest straty Ceskoslovenského obcianstva.
O rok neskér mu zvysili plat na 1 800 K¢s mesacne, finan¢ne musel zabez-
pecovat aj svojich dvoch $tudujicich synov.

Ako jeden z tzv. byvalych I'udi bol rezimom dalej sledovany, ¢o podrob-
ne uvadza kapitola Pod dohladom Stdtnej bezpecnosti. Rozpracovany bol svo-
jim zndmym, tajnym spolupracovnikom StB gen. Antonom Raslom (kryc1e
meno ,ANTON®), a jeho meno sa spominalo i pri akeii JVYSKUMNIK¢,
tykajtcej sa prof. Ondreja Pavlika. V' podkapitole Co predchidzalo novym
rehabilitdcidm autor zdoraziiuje zo zahrani¢nopolitickej oblasti kritiku tzv.
protistranickej skupiny na XXII. zjazde KSSZ v oktébri 1961, ¢im v So-
vietskom zvize zacala druhai etapa destalinizdcie. Rehabilitdcia tzv. ukra-
jinskych burzodznych nacionalistov v krajine sovietov nepochybne mala
vplyv aj na zlepsenie pravneho postavenia ,slovenskych burzodznych na-
cionalistov®. V' septembri 1962 doslo k zriadeniu novej rehabilitacne;j
komisie na preverenie 34 politickych procesov s komunistami i nekomunis-
tami, pomenovan bola podla predsedajiceho tajomnika UV KSC Draho-
mira Koldera. Podkapitola Kolderova rehabilitacnd komisia a pripad Gustiv
Housdik a spol. oboznamuje Citatelov s tym, Ze preskiimavaniu prave proce-
su G. Husédka sa zhostila pracovna skupina komisie nazvand ,Byvali funk-
cionari KSC* na ¢ele s Jozefom Lendrtom. V Case jej prace boli v rimci
boja proti ,,pozostatkom kultu osobnosti“ z ministerstva vnitra v decem-
bri 1962 prepusten{ aj zvysni vySetrovatelia Gustiva Husdka a to Stanislav
Seminko, Josef Pacner a Josef Cejka. Od aprila 1962 bol na trest odiiatia
slobody v dizke 15 rokov odstideny i byvaly minister vnttra Rudolf Ba-
rak, predsedajici prvej rehabilita¢nej komisii. Zistenia o nezdkonnostiach
v trestnych procesoch sumarizované Kolderovou komisiou sa stali scasti
predmetom referatov na XII. zjazde KSC v decembri 1962, &o este v rov-
naky mesiac vyuzil Gustdv Husdk a odoslal prvému tajomnikovi UV KSC

Antoninovi Novotnému 40-stranovi ziadost o sidnu i stranicku rehabili-
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taciu, ako aj o vratenie clenstva v KSC. Pred koneénou spravou Lendrtovej
pracovnej skupiny sa uskuto¢nil s Husdkom vo februdri 1963 pohovor na
UV KSS v Bratislave. O mesiac nato tak mohla Kolderova komisia schv-
lit odporicanie zbavit Gustdva Husdka obzaloby a ¢iastoéne ho stranicky
rehabilitovat navratenim ¢lenstva v KSC. V rdamci preverovania zodpo-
vednosti za spolitizovany proces s tzv. slovenskymi burzodznymi naciona-
listami bol nasledujici mesiac z postu $éfa slovenskej $titostrany odvola-
ny Karol Bacilek, ktory tak prisiel o funkcie prvého tajomnika UV KSS
i clena sekretaridtu UV KSS. V podkapitole Realizdcia stranickych uzneseni
je spomenuté, Ze stranicky preukaz Husdkovi vritili po dvandstich rokoch
17. aprila 1963 v stranickom sidle v Bratislave, kde ho vo februdri 1951
zatkli; odovzdavania sa zdcastnil aj novy prvy tajomnik UV KSS Alexan-
der Dubcek. Proti odsudzujicemu rozsudku Gustiva Husédka a spol. podal
generdlny prokurator v juni 1963 na Najvyssi sid staznost pre porusenie
zékona. Tento rozsudok prezidium Najvyssieho sidu 28. 6. 1963 zrusilo
a vietkych obzalovanych spod obzaloby oslobodilo.

Revolta slovenskych stranickych intelektudlov sa tykala snahy o dplnd
politickd rehabiliticiu byvalych ,burzodznych nacionalistov® po zverejne-
ni Ozndmenia tistredného vyboru zdkladnym organizdcidm o porusovant stra-
nickych zdsad a socialistickej zdkonnosti v 0bdobi kultu osobnosti. Najaktivnej-
Sia zdkladnd organizdcia KSS pri Zvize slovenskych spisovatelov vyjadrila
nespokojnost s potvrdenim vylicenia Husdka z Ustredného vyboru KSC.
V miji 1963 Gustav Husék zaslal UV KSC Ziadost o svoju Gplnd stranic-
ku rehabilitdciu, a to vritane zruSenia jeho vylicenia z Ustredného vybo-
ru Komunistickej strany Ceskoslovenska z 21. februdra 1951. V podka-
pitole Nowotného protiofenziva je najskor zaznamenané uvolnenie Karola
Bacilka a Pavla Davida z ¢lenstva v UV KSS, pricom obaja spolu s v roku
1962 zosnulym Rudolfom Strechajom predstavovali v dekdde 1952 — 1962
triumvirat fakticky vladnuci na Slovensku. Ponechanie stranickych trestov
pre Gustdva Husdka ¢i Ladislava Novomeského vsak obhajoval prezident
Antonin Novotny aj verejne, napriklad na aktive komunistov z VSZ i dal-
$ich zavodov mesta v Sportovej hale v Kosiciach v juni 1963. Na opravne-
nost kritiky burzodzneho nacionalizmu bola 25. 6. 1963 predsednictvom
UV KSC zriaden4 tretia Barnabitské rehabilita¢na komisia na Cele s Joze-
tom Lenirtom, zasadajica v byvalom klastore barnabitov v Prahe. V au-
guste ¢lenovia komisie, ktord na rozdiel od svojich predchodkyn neskimala
trestnoprdvne aspekty procesov, ale skor ideologickd analyzu komunis-
tického hnutia na Slovensku v minulosti, vykonali s Husikom podrobny
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pohovor o jeho stranickej povojnovej prici. O mesiac neskér bol z funk-
cie kandidata UV KSS odvolany prokurdtor v Husdkovom procese Ladi-
slav Geso, z postu ministra financii Jdlius Duris a Viliama Sirokého zase
nahradil v kresle predsedu vlady Jozef Lendrt. V decembri 1963 komisia
na Cele s novym predsedom Vladimirom Kouckym odporuéila schvilenie
plnej politickej rehabiliticie Gustiva Husdka a spol. a aj ked' to plénum
UV KSC akeeptovalo a zrusilo rozhodnutie o vyliceni Huséka zo svojich
radov z roku 1951, konstatovany bol zanik jeho mandatu v dstrednom vy-
bore na X. zjazde strany v roku 1954. Napriek zruseniu obvinenia z bur-
zodzneho nacionalizmu boli Gustdvovi Husdkovi vytykané politické chyby
ako ,zdjazd“ na okupovani Ukrajinu v roku 1941 ¢i neoslobodenie komu-
nistickych véznov z Nitry v roku 1944. Podkapitola Definitivna bodka? za-
znamendva funkcie, ktoré boli Husdkovi po rehabiliticii pontknuté, ako aj
jeho kriticky prejav na mestskej konferencii KSS v Bratislave v aprili 1964.
Hoci pontknuté posty ndmestnika ministra spravodlivosti ¢i poslanca Né-
rodného zhromazdenia neprijal, cesta k jeho novému posobeniu v §tdtno-
politickom aparite Ceskoslovenska bola otvorend.

Predkladand monografia predstavuje $tvrty diel série o osude vyznam-
ného slovenského politika 20. storoc¢ia Gustdva Husédka. Historik Branislav
Kincok sa podrobne zhostil vyskumu viac ako dekddu trvajuicej tristnej ¢as-
ti Husdkovho Zivota, o jeho poctivom pristupe k zvolenej tematike sved¢i
aj 524 odkazov poznimkového aparitu ¢i zna¢né mnozstvo pouzitych ar-
chivnych zdrojov z Ceskej aj Slovenskej republiky, dobovej tlace i sekun-
darnej literatdry. Monografia je pitavou prezenticiu nielen jednej osoby,
ale poskytuje vystizné svedectvo o dobe neslobody tragickych pitdesiatych

rokov minulého storoéia na nasom tzemi.

Rudolf Manik
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KRONIKA

VYZNAMNE ZIVOTNE JUBILEUM
PROF. DR. PHIL. EMILIE HRABOVEC

Dna 23. jula si pripomenieme $estdesiate vyrocie narodenia prof. Emi-
lie Hrabovec, v sucasnosti jednej z najvyznamnejsich historic¢iek novsich
cirkevnych dejin v medzindrodnom meradle. Cirkevnym dejindm, ako aj
dejindm Svitej stolice a pdpezskej diplomacie sa venuje vyse tridsat rokov
a zanechala po sebe kus vynimo¢ne plodnej préce.

Narodila sa 23. jala 1964 v Bratislave s dievéenskym menom Holien-
¢ikovd a v rodnom meste na Univerzite Komenského dva roky studovala
histériu. V roku 1984 emigrovala do vtedajsicho Zipadného Nemecka
a zapisala sa na $tidium histérie a angli¢tiny na univerzitich Freiburg
im Breisgau (zakladné $tidium) a Mnichov (hlavné stadium). Medzi z4-
kladnym $tadiom, ukoncenym prvou §titnou skiskou, a hlavnym stadiom
absolvovala zahrani¢ny pobyt na Univerzite v Bazileji. Pocas hlavného $ta-
dia bola stipendistkou nadéicie Hanns-Seidl-Stiftung. Po svadbe (jej man-
zelom je Peter Hrabovec, syn zndmeho slovenského emigranta a vyznam-
ného exilového ¢initela v Rakisku Antona Hrabovca) sa prestahovala do
Viedne a $tidium ukoncila na Univerzite Viedeii diplomovou skuskou
3. oktébra 1990 s vybornym prospechom. Doktorandské $tidium zavfsi-
la na Univerzite Vieden obhajobou dizertacie Vertreibung und Abschub. De-
utsche in Mihren 1945 — 1947 (Vyhnanie a odsun. Nemci na Morave 1945
— 1947), ktord vysla knizne vo vedeckom vydavatel'stve Peter Lang Ver-
lag v rokoch 1995 a 1996 v dvoch vydaniach. Zavere¢nu skasku ,summa
cum laude® absolvovala 26. janudra 1994. Nasledoval habilita¢ny proces,
pocas ktorého pracovala ako univerzitnd asistentka na Institite pre vycho-
doeurépske dejiny Univerzity Vieden. Habilitacnt pracu Der Heilige Stuhl
und die Slowakei 1918 — 1922 im Kontext internationaler Beziehungen (Svi-
td stolica a Slovensko 1918 — 1922 v kontexte medzinirodnych vztahov)
obhdjila 22. juna 2001 a 1. oktébra bola vymenovand za mimoriadnu pro-
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tesorku na Univerzite Viederi. Habilita¢na prica vysla v roku 2002 v kniz-
nom vydani. Do roku 2006 a potom hostovsky v rokoch 2009 — 2013 pred-
nasala dejiny stredovychodnej Eurépy na Institite pre vychodoeurépske
dejiny, Univerzita Viederi.

Po inaugura¢nom konani na Slovensku bola dria 13. juna 2005 vyme-
novand prezidentom Slovenskej republiky Ivanom Gasparovi¢om za vyso-
koskolsku profesorku. Nasledne v rokoch 2005 — 2009 pésobila ako riadna
profesorka histérie na Katedre histérie Filozofickej fakulty Trnavskej uni-
verzity v Trnave. Od roku 2009 vyucuje cirkevné dejiny na Rimskokatolic-
kej cyrilometodskej bohosloveckej fakulte Univerzity Komenského v Bra-
tislave a je vedicou Katedry krestanskej filozofie a historickych vied.

Profesionalny Zivotopis prof. Hrabovec sa nevztahuje len na jednotlivé
univerzitné pracoviskd v Rakusku ¢i na Slovensku. V minulosti absolvova-
la viacero hostovskych pobytov na zahrani¢nych univerzitich a vedeckych
ingtiticidch. V rokoch 2006 a 2008 hostovala na Katolickej univerzite Leu-
ven v Belgicku, v novembri 2017 na univerzite La Sapienza v Rime. V ok-
t6bri 2008 pdsobila ako ,senior research fellow* (vedica vyskumnd pracov-
nicka) na Ustave taliansko-nemeckych dejin (Fondazione Bruno Kessler
— Studi storici italo-germanici) v Trente a podobne, v septembri viedla vy-
skumny projekt na Institite pre vychodoeurépske dejiny v Regensburgu
(Institut fur Ost- und Stidosteuropaforschung).

Je ¢lenkou mnohych medzindrodnych vedeckych institicii. Azda naj-
vyznamnej$ou spomedzi nich je Pdpezsky vybor pre historické vedy (Pon-
tificio Comitato di Scienze Storiche) vo Vatikdne, do ktorého ju papez Be-
nedikt XVI. vymenoval v roku 2005. Este predtym sa v roku 2003 stala
¢lenkou Collegia Carolina v Mnichove (Collegium Carolinum) — vedecké-
ho zdruzenia zaoberajiiceho sa vyskumom dejin Ceska a Slovenska v girsich
eurépskych savislostiach. Nasleduji International Committee of Historical
Sciences/Comité International des Sciences Historiques — Vatican Natio-
nal Committee (Vatikdn), Revue d histoire ecclésiastique — Conseil Inter-
national (Belgicko), Vedeckd rada Centra pre §tddium a vyskum Druhého
vatikinskeho koncilu na Laterdnskej univerzite (Centro Studi e Ricer-
che sul Concilio Vaticano II presso la Pontificia Universita Lateranen-
se — Consiglio Scientifico), Rim, Vedecka rada Rakdskeho historického
tGstavu v Rime (Wissenschaftlicher Beirat des Osterreichischen Histori-
schen Instituts in Rom), Predsednictvo Medzindrodnej komisie pre dejiny
a $tadium krestanstva (Commission internationale d’histoire et detudes du

christianisme, CIHEC). Od roku 2014 je predsedni¢kou redaké¢nej rady

357



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

Prof. Hrabovec predseda zasadnutiu medzinarodnej konferencie
v zasadacej sieni Kongregiacie pre biskupov, maj 2016

jediného slovacikilneho vedeckého ¢asopisu vychddzajiceho v zahranic¢i
Slovak Studies. Rivista dell Istituto Storico Slovacco di Roma, ktory vydéava
Slovensky historicky ustav v Rime. Prof. Hrabovec bola v rokoch 2014 —
— 2017 jeho riaditelkou. Od roku 2007 zastupuje Svitd stolicu v rdmci
medzindrodnej organizécie historikov Comité international des sciences
historiques/Internation Committee for Historical Sciences CISH/ICHS
a pravidelne sa zdlastiiuje na jej generdlnych zhromazdeniach (Peking,
Amsterdam, Budapest, Moskva, v roku 2021 online, budice bude v Tokiu).

Prof. Hrabovec sa vyrazne angazuje aj v domédcom prostredi. Od roku
2013 je kontinudlne ¢lenkou Vyboru Historického odboru Matice sloven-
skej. Pésobi dlhodobo v Rade pre histériu pri Konferencii biskupov Slo-
venska, Vedeckej rade Rimskokatolickej Cyrilometodskej bohoslovecke;
takulty Univerzity Komenského, ako aj v redakénej rade vedeckych pe-

riodik Acta Sfacultatis theologicae Universitatis Comenianae Bratislaviensis
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a Slovensky casopis historicky. V minulosti posobila tiez ako poradkyna pre
Radu vlddy pre vedu a techniku, Radu pre vysoké skoly pri Ministerstve
skolstva SR a Kurikuldrnu radu pri Ministerstve skolstva SR.

Mimoriadne dlhy je zoznam vedeckych projektov a grantov, v ktorych
posobila ako Gspesna riesitelka. Spomenieme len niektoré z nich. V rokoch
1997 — 1999 viedla vedecky projekt Rakuiskeho spolkového ministerstva
pre vedu a vyskum ,Die slowakische Volksgruppe in Wien und Nieder-
osterreich im 19. und 20. Jahrhundert® (Slovenskid mengina vo Viedni
a v Dolnom Rakusku v 19. a 20. storoci) a nasledne v rokoch 2000 — 2002
interdisciplinirny medzindrodny projekt ,Recht und Religion in Mittel-
und Osteuropa“ (Privo a nidbozenstvo v strednej a vychodnej Eurépe), kto-
ry zastreSovalo Rakuske spolkové ministerstvo pre vedu a vyskum spolu
s Pravnickou fakultou Univerzity Vieden. V rokoch 2006 — 2009 participo-
vala na eurépskom vyskumnom projekte Eurépskej vyskumnej rady ERC
»=INdbozenstvo, kultira a spolo¢nost v Eurépe od roku 1750“. V tom istom
obdobi sa v spoluprici s Katolickou univerzitou v Leuvene, francizskou
Ecole Pratique des Hautes Etudes EPHE, Vrije Universiteit v Amsterda-
me a Trnavskou univerzitou stala spoluautorkou navrhu na spolo¢né uni-
verzitné studium (joint study) a v lete 2008 v ramci tohto projektu predna-
sala na pilotnej letnej skole v Leuvene.

V rokoch 2010 — 2018 bola vedica slovenskej pracovnej skupiny
v ramci medzindrodného projektu Univerzity Vieden ,Bischofslexikon der
Habsburgermonarchie 1804 — 1918 (Lexikén biskupov Habsburskej mo-
narchie 1804 — 1918) a podobne v rokoch 2011 — 2015 koordinovala sku-
pinu pre stredni a vychodni Eurépu v rimci projektu Pipezského vybo-
ru pre historické vedy ,Concilio Vaticano II“ (Druhy vatikinsky koncil).
Viackrit viedla projekty VEGA ministerstva $kolstva SR a Slovenske;
akadémie vied. V rokoch 2018 — 2023 v koopericii s Collegiom Caroli-
nom v Mnichove, Univerzitou Ludwiga Maximilidna v Mnichove a Mni-
chovskou arcidiecézou spolupracovala na priprave diela Handbuch zur
Religions- und Kirchengeschichte der Slowakei im 20. Jahrbundert (Prirucka
nibozenskych a cirkevnych dejin Slovenska v 20. storoci). V sicasnosti je
¢lenkou Medzindrodnej vedeckej rady medzindrodného vyskumného pro-
jektu GLOBALVAT ,Rebuilding the World, Society, and Human Iden-
tity (1939 — 1958): The Global Perspective of the Vatican Archives, ktory
je Ciastkovym projektom ,Udienze®, Agence nationale de la recherche
(ANR) France, Ecole francaise de Rome (EFR) a Laboratoire de Recherches
historiques Rhéne Alpes.
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Prof. Hrabovec prednédsa na medzinarodnej konferencii na Fakulte kinonického

prava v Bendtkach, oktéber 2016. Zl'ava prof. Gianpaolo Romanato z Univerzity
v Padove, benitsky patriarcha Francesco Moraglia, kardindl Jozef Tomko,
prezident Piapezského vyboru pre historické vedy P. Bernard Ardura OPraem,
prof. Hrabovec

Podielala sa na konceptudlnej priprave a organizacii pocetnych medzi-
narodnych vedeckych podujati v zahranici. V poslednom obdobi medzi ne
patrili organizdcia samostatnej sekcie na 23. svetovom kongrese histori-
kov CISH/ICHS v Poznani s nézvom ,Holy See and Revolutions in the
19% and 20% Centuries“ (Svita stolica a revolucie v 19. a 20. storodi) v au-
guste 2022, priprava konferencie ,,Chiesa del silenzio e diplomazia ponti-
ficia 1945 — 1965 (Mlciaca Cirkev a pdpezskd diplomacia 1945 — 1965)
v oktébri 2016 v Bendtkach, priprava vyro¢nej konferencie CIHEC v juni
2018 vo Vatikine na tému NdboZenstvo, diplomacia a mier, na zaver ktorej
sa konala audiencia u pdpeza Frantiska. Prof. Hrabovec bola celkovo sty-
rikrdt prijatd na osobitnej audiencii u pdpeza: 8. marca 2007 ju prijal pipez
Benedikt XVI. a v aprili 2014, v juni 2018, v mdji 2022 a v aprili 2024 pé-
pez Frantisek.

Od polovice devitdesiatych rokov, teda odkedy boli spristupnené fon-
dy pontifikitu Benedikta XV. (1914 — 1922), robi prof. Hrabovec systema-
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ticky vyskum vo vatikdnskych archivoch. Vyskum sa najprv sistredoval na
prvi svetovi vojnu a postoje Svitej stolice k mierovym zmluvdm a povoj-
novému usporiadaniu v Eurépe, po spristupneni fondov Pia XI. (1922 —
— 1939) sa rozsiril na celé medzivojnové obdobie. Ako jedna z prvych
historikov vobec videla obrovsky fond Ufhicio Informazioni Vaticano (Va-
tikdnsky informacny urad), ¢o bola pdpezskd charitativna institicia na po-
moc vojnovym zajatcom pocas druhej svetovej vojny. Ako jedna z prvych
vyskumnikov na svete pracovala s pozostalostou kardinila Agostina Ca-
saroliho, ulozenou v Historickom archive Statneho sekretaridtu, ktord je
kli¢ové pre poznanie vatikinskej vychodnej politiky. V sicasnosti sa syste-
maticky venuje povojnovému obdobiu pontifikitu Pia XII. (1939 — 1958),
najmi otdzkam komunizmu, studenej vojny, povojnovej rekonstrukcie, ale
zaoberd sa aj historicko-teologickymi aspektmi pontifikdtu, akymi sd jubi-
lejné roky, maridnska zboznost, teologické a pravne aspekty konfronticie
s komunizmom, usilie o zdchranu krestanskej civilizacie.

Osobitna audiencia u papeza Benedikta XV1I., 8. marca 2007

Dlhy zoznam tvoria aj ocenenia za vedeckd ¢innost. V oktébri 2004
ziskala Cenu Richarda Georga Plaschku Rakuskej akadémie vied za ve-

decké dielo. V marci 2013 bola odmenena vyrocnou cenou Ustavu dejin
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krestanstva na Slovensku za knihu Slovensko a Svitd stolica 1918 — 1927
vo svetle vatikdanskych prameriov. V oktébri 2014 jej Konferencia biskupov
Slovenska udelila cenu Fides et Ratio za prinos pre dialég medzi vierou
a vedou. V roku 2015 bola nominovand na Zenu roka v kategérii Veda
a vyskum. V roku 2018 ziskala cenu Ex#ra Plus za pricu v prospech Slo-
venskej republiky. V' roku 2019 sa stala drzitelTkou Pamitnej medaily pri
prilezitosti 100. vyrocia zalozenia Univerzity Komenského v Bratislave za
dlhoro¢ni vedecko-pedagogickd ¢innost, osobny profesijny prinos k roz-
voju Univerzity Komenského a $ireniu jej dobrého mena doma i v zahranici
a podobne jej bol udeleny Pamitny list rektora Univerzity Komenského pri
prilezitosti Medzindrodného diia studentstva za vynikajicu vedeckd, pub-
lika¢nu a pedagogicki ¢innost. Napokon v roku 2023 dostala medailu Pro
Patria za zasluhy o rozvoj slovenského ndroda a vytvorenie samostatnej
a demokratickej slovenskej statnosti.

Prof. Emilia Hrabovec je autorkou dvandstich monografii, zostavo-
vatelkou jedendstich vedeckych zbornikov a autorkou vyse troch stovik
vedeckych $tudii, kapitol v monografiich a vedeckych ¢linkov v siestich ja-
zykoch. Popri rodnej slovencine napisala velkd vic¢sinu svojich diel v nem-
Cine, taliancine a angli¢tine, niekolko titulov vyslo v rustine, resp. v ma-
darskom preklade (vid vyberovu bibliografiu). Plynule ovlada niekolko
svetovych jazykov (nem¢ina, talian¢ina, anglictina, rustina, pasivne franciz-
$tina a latin¢ina). Je matkou dvoch deti a starou mamou dvoch vnuéat. Ku
krasnemu zivotnému jubileu jej srde¢ne gratulujeme!

Beita Katrebova Blehova

VYBEROVA BIBLIOGRAFIA

Monografie

Vertreibung und Abschub: Deutsche in Mdihren 1945 — 1947. Frankfurt
am Main e. a. (=Wiener Osteuropastudien. Schriftenreihe des Osterrei-
chischen Ost- und Stdosteuropa Instituts 2): Peter Lang Verlag, 1995
a 1996 (2. vydanie). 455 s. ISBN 3-631-30927-9

Der Heilige Stubl und die Slowakei 1918-1922 im Kontext internationaler
Beziehungen. Frankfurt am Main e. a. (=Wiener Osteuropastudien. Schrif-

362



Vyznamné zivotné jubileum prof. Dr. phil. Emilie Hrabovec

tenreihe des Osterreichischen Ost- und Siidosteuropa Instituts 15): Peter
Lang Verlag, 2002. 422 s. ISBN 3-631-39277-X

Die Atmosphire und die Stromungen im slowakischen Katholizismus
der Zwischenkriegszeit. In: Rainer Bendel (ed.). Aufbriiche und Umbriiche.
Kirche und Gesellschaft Ostmittel~ und Siidosteuropas zwischen den Weltkrie-
gen (1918 — 1939). Kéln e.a.: Bohlau Verlag (= Forschungen und Quellen
zur Kirchen- und Kulturgeschichte Ostdeutschlands 37), 2007. S. 103 —
—179.1SBN 978-3-412-29505-9

Diha cesta k Rimskokatolickej bohosloveckej fakulte v Bratislave. Bratisla-
va: Rimskokatolicka bohosloveckd fakulta Univerzity Komenského, 2008.
73 s. ISBN 978-80-88696-55-1

Emilia Hrabovec a kol. Katolicka bohosloveckd fakulta v Bratislave 1936
— 1989. Trnava: SSV, 2011. 240 s. ISBN 978-80-7162-884-2

Spolu s Jozefom Halkom. 75 rokov Rimskokatolickej cyrilometodskej bo-
hosloveckej fakulty v Bratislave. Bratislava: Rimskokatolicka bohoslovecka
takulta Univerzity Komenského, 2011. 118 s. ISBN 978-80-88696-62-9

Slovensko a Svitd stolica 1918 — 1927 vo svetle vatikdnskych prameriov.
Bratislava: Vydavatel'stvo Univerzity Komenského 2012. 560 s. ISBN 978-
80-223-3227-9

Andrej Hlinka a slovenski katolici ocami Svitej stolice 1918 — 1927. Brati-
slava: Lug, 2014. 124 s. ISBN 978-80-7114-953-8

Boh a stat: Eurdpa medzi laicitou a laicizmom. Dio e Stato: L'Europa tra
laicita e laicismo. Trnava: SSV, 2014. 87 s. ISBN 978-80-8161-084-4

Slovensko a Svitd stolica v kontexte vatikinskej vychodnej politiky (1962
— 1989). Bratislava: Vydavatelstvo UK, 2016. 400 s. ISBN 978-80-223-
4070-0

Slovensko a Swvitd stolica v kontexte vatikinskej vychodnej politiky (1962
—1989). Druhé rozsirené a doplnené vydanie. Bratislava: La¢, 2017. 562s.
ISBN 978-80-8179-059-1

Kriza Eurdpy ocami Jina Pavla II. a Benedikta XVI. Bratislava: Lu¢ (Li-
nea recta brevissima, 43), 2017. ISBN 978-80-8179-091-1

Editorstvo

EmiLia HraBovec, HorsT HASELSTEINER (ED.). Die Slowakei. Son-
derheft ,Der Donauraum*. 34.1994. 3/4. ISSN 0012-5415

Emiria HraBoviec, HorsT HASELSTEINER, ARNOLD SupPAN (ED.).
Zeiten — Wende — Zeiten. Festschrift zum 75. Geburtstag von Richard Georg
Plaschka. Wien 2000. ISBN 3-631-36560-8

363



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

EmiLia HraBovec, ArNoLD Suppan, Dusan KovA¢ (Ep.). Die
Habsburgermonarchie und die Slowaken 1849-1867. Bratislava 2001. ISBN
80-88880-47-5

EmiLia HraBovec, WALTER REICHEL (ED.). Die unbekannte Minder-
heit. Slowaken in Wien und Niederosterreich im 19. und 20. Jahrhundert.
Frankfurt am Main e.a. (= West Slavic Contributions / Westslawische
Beitrige 4) 2005.ISSN 0176-4039.ISBN 3-631-52980-5

Emiria Hrasovec, Beata KaTrEBOVA BLEHOVA (ED.). Slowakei und
Osterreich im 20. Jahrhundert: Eine Nachbarschaft in historisch-literarischer
Perspektive. Minster e.a. (= Europa Orientalis. Schriftenreihe des Insti-
tuts fiir Osteuropiische Geschichte der Universitit Wien 3 ) 2008. ISBN
978-3-8258-9574-7

EmiLia HRABOVEC A KOL. Slovensky istav svitych Cyrila a Metoda
v Rime (1963 — 2013). Bratislava: Vydavatel'stvo Univerzity Komenského,
2015.ISBN 978-80-223-3922-3.357 s.

EmiLia Hrasovec, Pierantonio PiatTi, Rita Toromeo (ED.).
1 Santi Cirillo e Metodio e la loro eredita religiosa e culturale, ponte tra Oriente
e Occidente. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana (= Atti e Docu-
menti 40), 2016. ISBN 978-88-209-9681-9. 407 s.

KaTriN Boeckn, EMiLia HraBovEc (ED.). Konfessionelle Netzwerke
der Deutschen in Russland 1922-1941. Quellen-Datenbank. Unter Mitarbeit
von Steffi Keil. Unter: http://konnetz.ios-regensburg.de/about.php

Viapimir THURZO, EMiLiA HRABOVEC (ED.). 80 rokov teologického sti-
dia v Bratislave. Bratislava : RKCMBF UK, 2016. ISBN 978-80-89567-
58-4.80 s.

Emiria HraBovEc (ED.). Jozef Tiso. Kitaz a prezident. Bratislava: Post
Scriptum, 2017. ISBN 978-80-89567-75-1. 215 s.

Emiria Hrasovec, Giuriano BrueNoTTO, PETER JURCAGA (ED.):
Chiesa del silenzio e diplomazia pontificia, 1945 — 1965. Umléand cirkev a pd-
pezskd diplomacia 1945 — 1965. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Va-
ticana (= Atti e Documenti, 44), 2018. ISBN 978-88-266-0140-3. 440 s.

Vedecké stadie, ¢ldnky a kapitoly v monografidch

Die Vertreibung der Deutschen und die tschechische Gesellschaft. In
Rudolf Streibel (ed.): Flucht und Vertreibung. Wien 1994, s. 135 — 157.
ISBN 3-85452-264-9

Die staatsrechtliche Stellung der Slowakei im tschechoslowakischen
Staate 1944-1968. In Horst Haselsteiner, Emilia Hrabovec (ed.). Der

364



Vyznamné zivotné jubileum prof. Dr. phil. Emilie Hrabovec

Donauraum. Sonderbeft ,Slowakei, 34 (1994), 3 — 4,s. 58 — 89.ISSN 0012-
5415

Milan HodzZa und die slowakische ,Belvedere-Politik®. In Austria sio-
vaca - Slovacia austriaca. Dimensionen einer Identitit (= Biblos-Schriften
der Osterreichischen Nationalbibliothek 167). Ed. Michal Lion, Marian-
na Oravcovd. Wien 1996, s. 99 — 120

Neue Aspekte zur ersten Phase der Vertreibung der Deutschen aus
Mihren 1945. In Richard G. Plaschka, Horst Haselsteiner, Arnold Sup-
pan, Anna M. Drabek (ed.). Nationale Frage und Vertreibung in der Tsche-
choslowakei und Ungarn 1938 — 1948. Wien (=Osterreichische Akademie
der Wissenchaften) 1997,s. 117 — 140. ISBN 3-7001-2519-4

Menovanie biskupov v kontexte bilaterilnych vztahov medzi CSR
a Svitou stolicou 1918 — 1928. In Jaroslav Valenta, Emil Voricek, Josef
Harna (ed.). Ceskoslovensko 1918 — 1938. Osudy demokracie ve stredni Evro-
pé. Zv. 2. Praha 1999, 5. 542 — 555

The Catholic Church and Deportations of Ethnic Germans from the
Czech Lands. In 7he Journal of Communist Studies and Transition Politics
16/1 - 2.2000, s. 64 — 82. ISSN 1352-3279

Zum Wissensstand tber die Vertreibung der Sudetendeutschen. In
Nationale Frage und Vertreibung der Deutschen in der Tschechoslowakei.
Mitteilungen des Oberésterreichischen Landesarchivs, 19 (2000), s. 100 — 122.
ISBN 3-900-31368-7

Revolucia 1848 a katolicka cirkev v Uhorsku. In Imrich Sedlik (ed.).
Slovdci v revoliicii 1848/49. Martin 2001,s.153 —179.ISBN 80-7090-389-1

Politisches Dogma kontra wirtschaftliches Kalkil. Einige Aspekte der
wirtschafts- und sozialgeschichtlichen Entwicklung in den Sudetenlin-
dern 1945/1946.1n Peter Heumos (Ed.). Heimat und Exil. Minchen 2001,
s.163 — 185.ISBN 3-486-56355

»Akcia JUH. Jeseii 1949 na juznom Slovensku v tieni Stétnej bezpec-
nosti. In Zlociny komunizmu na Slovensku 1948 — 1989. Zv. 1. Presov 2001,
s.425 — 454, ISBN 80-7165-313-6

Zwischen Nation und Religion, Thron und Altar: Der slowakische
Katholizismus in der ,Ara Bach®. In Dugan Kova¢, Arnold Suppan, Emi-
lia Hrabovec (ed.). Die Habsburgermonarchie und die Slowaken 1849 — 1867.
Bratislava 2001, s. 79 — 109. ISBN 80-88880-47-5

Auseinandersetzungen um die Errichtung der rémisch-katholischen
theologischen Fakultit in Bratislava 1918-1922.1n Slovak Studies, XXXII1/
XXXIV (2001 - 2002),s. 7 —37.ISSN 0583-5577

365



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

Der Heilige Stuhl und die Nachfolgestaaten in der Zeit Benedikt XV.
In 22. Osterreichischer Historikertag Klagenfurt 1999. Tagungsbericht. Kla-
genfurt 2002, s. 115 — 126

La Santa Sede e la Slovacchia 1918-1938. In Relazioni internaziona-
li giuridiche bilaterali tra la Santa Sede e gli Stati: esperienze e prospettive. Ed.
Marek Smid a Cyril Vasil. Citta del Vaticano 2003, s. 241 — 254. ISBN
88-209-7431-2

Zehn Jahre nach der Wende. Slowakische Historiographie: Ein schwie-
riger Weg zur Selbstverortung. In Alojz Ivanidevi¢, Andreas Kappeler,
Walter Lukan, Arnold Suppan (ed.). K/io ohne Fesseln? Historiographie im
ostlichen Europa nach dem Zusammenbruch des Kommunismus. Sonderband
Osterreichische Osthefte, 16 (2003), 5. 299 — 314. ISBN 3-631-50675-9

Recht und Religion in den bohmischen Lindern (ein historischer Ab-
rif}). In Richard Potz, Wolfgang Wieshaider (ed.). Recht und Religion in den
bohmischen Landern. Wien 2004, s. 19 — 33. ISBN 3-85114-764-2

Der tschechische Katholizismus nach dem Ersten Weltkrieg aus der
Sicht des Heiligen Stuhls. In Bobemia, 45 (2004),s.396 —429.ISSN 0523-
8587

La Santa Sede e la fine della Monarchia Austro-Ungarica. In Annuario
2002 — 2004. Accademia d’'Ungheria in Roma / Istituto Storico ,Frank-
n6i“. Roma 2005, s. 311 — 327. ISSN 1122-049X

The Holy See and the Succession States in the aftermath of the First
World War. In Madelon de Keizer, Hans Blom, Lieve Gevers (ed.): Re/igie.
Godsdienst en geweld in de Twintigste Eeuw (= 17th Yearbook of the Nether-
lands Institute for War Documentation). Zutphen 2006, s. 90 — 115. ISBN
90.5730.436.8

Die Tschechoslowakei und der Heilige Stuhl 1945 — 1948. Einige As-
pekte eines schwierigen Verhiltnisses. In Wolfgang Miiller, Michael Port-
mann (eds.): Osteuropa vom Weltkrieg zur Wende. Wien (= Zentraleuropa-
Studien der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 10) 2007, s.
99 — 130.ISBN 978-3-7001-3791-7

Der Heilige Stuhl und die béhmischen Linder 1938 — 1945. In Martin
Ziickert, Laura Holzlwimmer (ed.): Religion in den béhmischen Léindern
1938 — 1948. Diktatur, Krieg und Gesellschaftswandel als Herausforderun-
gen fiir religioses Leben und kirchliche Organisation. Minchen (= Veroftent-
lichungen des Collegium Carolinum 115) 2007, s. 99 — 146. ISBN 978-3-
486-58375-5

Richard Georg Plaschka (1925 —2001). In Arnold Suppan, Marija Wa-
kounig, Georg Kastner (ed.): Osteuropdische Geschichte in Wien. 100 Jahre

366



Vyznamné Zivotné jubileum prof. Dr. phil. Emilie Hrabovec

Forschung und Lehre an der Universitdt Wien. Innsbruck, Wien, Bozen
2007,s.331 — 346

Austro-Czechoslovak Relations and the Expulsion of the Germans. In
Charles Ingrao, Franz A. J. Szabo (ed.): The Germans and the East. West
Lafayette, Ind. (= Purdue University Press) 2007, s. 389 — 401. ISBN 978-
1-55753-443-9

Der Katholizismus in Ostmitteleuropa und der Zweite Weltkrieg. In
Karl-Joseph Hummel, Christoph Késters (ed.): Kirchen im Krieg. Euro-
pa 1939 — 1945. Paderborn 2007, s. 155 — 200. ISBN 978-3-506-75688-6

Die katholische Kirche in der Slowakei 1939 — 1945. In Lieve Gevers,
Jan Bank (ed.): Religion under Siege. 1. The Roman Catholic Church in Occu-
pied Europe (1939 — 1950). Leuven, Paris (Peeters: Annua Nuntia Lova-
niensia LVI) 2008, s. 139 — 172. ISBN 978-90-429-1932-7

La Slovacchia e la Santa Sede 1918 — 1939. In Jozef Dravecky, Marek
Bartko (ed.). La Slovacchia e la Santa Sede nel XX secolo. Citta del Vatica-
no: Libreria Editrice Vaticana = Atti e documenti) 2008, s. 79 — 96. ISBN
978-88-209-8042-9

Der Heilige Stuhl, das 6stliche Europa und die Anfinge des kalten
Krieges. Sveta stolica, istoéna Europa i pocetci hladnoga rata. In: Zeljko
Tanji¢ (ed.). Cardinal Stepinac. A Witness to the Truth. Kardinal Stepinac.
Swvjedok Istine. Zagreb 2009,s.101 — 126 a 261 — 284. ISBN 978-953-241-
168-3

Slovensko a Svitd stolica 1918 — 1939 v kontexte medzinirodnych
vztahov. In Marta Dobrotkova, Miria Kohutova (ed.). Slovensko a Svitd
stolica. Trnava 2008, s. 184 — 220. ISBN 978-80-8082-238-5

Reformbestrebungen der tschechischen Priester und die Entstehung
der , Tschechoslowakischen Kirche“. In Rémische Historische Mitteilungen
51. 2009, s. 337 — 368. ISSN 0080-3790. (Online-vydanie: ISSN 1815-
5839)

Andrej Hlinka — kiiaz a politik o¢ami Svitej stolice 1918 — 1927. In
Rébert Letz, Peter Mulik a kol. Pohlady na osobnost Andreja Hlinku. Mar-
tin 2009, s. 124 — 156. ISBN 978-80-7090-951-5

Pio XTI e le conseguenze pastorali dei trattati di pace nell’Europa cen-
tro-orientale: il caso della Cecoslovacchia e dell'Ungheria. In Cosimo Se-
meraro (ed.). La sollecitudine ecclesiale di Pio XI. Alla luce delle nuove fonti
archivistiche, Citta del Vaticano (= Libreria Editrice Vaticana — Atti e do-
cumenti 31) 2010, s. 363 — 395. ISBN 978-88-209-8344-4

Pio XI e la Cecoslovacchia: un rapporto difficile alla luce delle nuove

367



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

fonti vaticane. In Alberto Guasco, Raftaela Perin (ed.). Pio XI: Keywords.
International Conference Milan 2009. Berlin (= Christianity and History 7)
2010, s.339 — 359.ISBN 978-3-643-90027-2

Der Heilige Stuhl und die Tschechoslowakei 1938 — 1939. In Jorg
Zedler (ed.): Der Heilige Stubl in den internationalen Beziehungen (1870
— 1939). Miinchen (= Spreti-Studien 2) 2010, s. 333 — 360. ISBN 978-3-
8316-4021-8

Die Slowakei, der Heilige Stuhl und die Grofimichte 1939-1945. In
Marija Wakounig, Wolfgang Miiller, Michael Portmann (ed.). Nation,
Nationalititen und Nationalismus im ostlichen Europa. Festschrift fiir Arnold
Suppan zum 65. Geburtstag. Wien, Berlin 2010, s. 539 — 562. ISBN 978-3-
643-50241-4

Cesko-Slovensko a Svitd stolica 1938 — 1939. In Valeridn Bystricky,
Miroslav Michela, Michal Schvarc a kol. Rozbitie alebo rozpad? Historické
reflexie zdniku Cesko-Slovenska. Bratislava 2010, s. 33 — 47. ISBN 978-80-
224-1150-9

La Santa Sede, il governo cecoslovacco e gli slovacchi (1918 —1939).In
Massimiliano Valente (ed.). Santa Sede ed Europa centro-orientale tra le due

guerre mondiali. La questione cattolica in Jugoslavia e in Cecoslovacchia. Sove-

ria Mannelli: Rubbettino (=Collana dell’Ambito di Storia dell'Universita
Europea di Roma) 2011, s. 243-272. ISBN 978-88-498-2928-0

Die russische Emigration in der Tschechoslowakei zwischen den bei-
den Weltkriegen und die katholische Kirche. In Rémische Quartalschrift,
106 (2011),3 — 4,s.253 — 277.1SSN 0035-7812

Die Nuntien in der Tschechoslowakei: Clemente Micara, Francesco
Marmaggi, Pietro Ciriaci, Saverio Ritter. In Hubert Wolf (ed.). Eugenio
Pacelli als Nuntius in Deutschland. Forschungsperspektiven und Ansitze zu
einem internationalen Vergleich. Paderborn e.a. (=Veréffentlichungen der
Kommission fiir Zeitgeschichte B 121),2012,s. 177 — 196. ISBN 978-3-
506-77314-2

Slovensko, Svitd stolica a diplomatickd misia Karola Sidora (1939 -
— 1945). In Karol Sidor: Sest rokov pri Vatikine. Na vydanie pripravili
Jozet M. Rydlo a Frantisek Vnuk. Bratislava 2012,s.239 —271.ISBN 978-
80-89348-07-7

»L incidente Ciriaci“ 1933. La diplomazia pontificia e il difficile rap-
porto fra Chiesa, Stato e Nazione in Cecoslovacchia. In Rémische Histori-
sche Mitteilungen, 54 (2012),s. 611 — 630. ISSN 0080-3790 (Online-vyda-
nie: ISSN 1815-5839)

368



Vyznamné zivotné jubileum prof. Dr. phil. Emilie Hrabovec

Der Heilige Stuhl und die rufllanddeutschen katholischen Priester
zwischen Revolution und Repression (1918 — 1939). In Romische Quartal-
schrift, 108 (2013), 1-2,s. 109 — 144. ISSN 0035-7812

Santa Sede e la Slovacchia: problemi e prospettive di un progetto edi-
toriale. In Laura Pettinaroli (ed.). Le gouvernement pontifical sous Pie XI:
pratiques romaines et gestion de [‘universel, Roma (= Collection de 1Ecole
francaise de Rome 467) 2013, s. 77 — 89. ISBN 978-2-7283-0957-3

I1 caso Andrej Hlinka: un « San Paolo con la spada » mai diventato
vescovo. In Laura Pettinaroli (ed.). Le gouvernement pontifical sous Pie XI:
pratiques romaines et gestion de ['universel, Roma (= Collection de 1Ecole
francaise de Rome 467),2013,s. 607 — 622. ISBN 978-2-7283-0957-3

L'Ostpolitik vaticana e la Cecoslovacchia. In Quaderni del Dipartimento
di Scienze Politiche (Milano) 3 (2014),5 — 6,s.331 — 356.ISSN 2239-7302

LTstituto slovacco dei Santi Cirillo e Metodio a Roma nel contesto po-
litico- ecclesiastico. In Slovak Studies. Rivista dell’Istituto Storico Slovacco di
Roma, 1 (2015),1 - 2,s.117 — 131. ISSN 2421-6240

Gli archivi dei padri conciliari in Slovacchia e nella Repubblica Ceca.
In Philippe Chenaux (ed.). I/ concilio Vaticano II alla luce degli archivi dei
padri conciliari. Citta del Vaticano: Lateran University Press, 2015,s. 215 —
237.1SBN 978-88-465-1048-8

The Vatican Ostpolitik and Czechoslovakia. National Aspects of the
Political-Ecclesiastical Negotiations. In Andras Fejérdy (ed.). Zhe Vatican
Ostpolitik 1958 — 1978. Responsibility and Witness during John XXIII and
Paul VI, Roma: La Viella, 2015, s. 207 — 237. ISBN 978-88-6728-582-2

Giovanni Paolo II, il culto cirillo-metodiano e la visione europea. In
Emilia Hrabovec, Pierantonio Piatti, Rita Tolomeo (ed.). I Santi Cirillo e
Metodio e la loro eredita religiosa e culturale, ponte tra Oriente e Occidente. Cit-
ta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana (= Atti e Documenti 40), 2016.
ISBN 978-88-209-9681-9,s.319 — 347

I cattolici slovacchi nella Prima guerra mondiale. In Lorenzo Botrugno
(ed.). «Inutile Strage». I cattolici e la Santa Sede nella Prima guerra mondia-
le. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana (= Atti e Documenti 44),
2016,s.515 - 542. ISBN 978-88-209-9683-3

Niekol'ko myslienok na margo zapasu o historické povedomie sloven-
ského ndroda. In Scripsi vobis [II]. Vijber z celozivotného diela slovenského his-
torika Milana 8. Duricu. Pripravil Jozef M. Rydlo. Bratislava: Post Scrip-
tum, LHS, 2017,s. 11 — 26. ISBN 978-80-89567-67-6

Jozet Tiso a Svitd stolica. In EmfLia HraBovVEC (ED.). Jozef Tiso. Kriaz

369



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

a prezident. Bratislava: Post Scriptum, 2017, s. 87 — 131. ISBN 978-80-
89567-75-1

EmiLia HraBovec, ViLiam JupAk. Eduard Nécsey, un protagonista
conciliare sconosciuto da oltrecortina. In Philippe Chenaux, Kirill Plamen
Kartaloff (ed.). I/ Concilio Vaticano I e i suoi protagonisti alla luce degli archi-
vi. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2017,s.119 — 134. ISBN
978-88-266-0005-5

Vatican Eastern Politics and Slovakia in the Context of Inner, In-
ternational and Church Politcs. Bocrounas momutnka Barwkana u
CroBakusi BO BHYTPHIIOJIMTHYECKOM, MEKIYHAPOIHOM U ILEPKOBHOM
koHTekcTax. In Istoryia, vol. 7 (2016), no. 9 (53). URL: http://history.jes.
su/s207987840001550-4-1. DOI: 10.18254/50001550-4-1

Der Vatikan, die Tschechoslowakei und die europdischen Michte in der
politischen Krise der spiten Dreifligerjahre. In Maddalena Guiotto, Hel-
mut Wohnout (ed.). Italien und Osterreich im Mitteleuropa der Zwischen-
kriegszeit. Italia e Austria nella Mitteleuropa tra le due guerre mondial. Wien
: Bohlau (= Schriftenreihe des Osterreichischen Historischen Instituts in
Rom 2),2017,s.307 — 346.ISBN 978-3-205-20269-1

La rivoluzione russa e la genesi della Ceco-Slovacchia. In Quaderni del
Dipartimento di Scienze Politiche (Milano), VIII (2018),13,s.57 - 81.ISSN
2239-7302, edicia online ISSN 2532 4462

'The Holy See and German Catholic Priests in the Soviet Union (1922
— 1938). Casroit Ilpecton U HEMEUKHE KATOJHUYCCKHE CBSIICHHHKH B
Coserckom Corose (1922 — 1938): HazHaueHus1, KOHTAKTHl ¥ KaHAJIBI CBI3HU
B MEXKIyHapoIHOM KoHTekcte. In Istoryia, vol. 9 (2018) no. 4 (68). ISSN
2079-8784. http://history.jes.su/s207987840002207-6-1

Generilne zhromazdenie SKS v Rime 1975 v kontexte slovenského
a medzindrodného vyvoja. In Peter Jasek (ed.). Svetovy kongres Slovikov
v zdpase proti komunistickému rezimu. Bratislava: UPN, 2018, s. 97 — 120.
ISBN 978-80-89335-83-1

Santa Sede e Cecoslovacchia 1945 — 1965.In Emilia Hrabovec, Giulia-
no Brugnotto, Peter Jur¢aga (ed.). Chiesa del silenzio e diplomazia pontificia,
1945 — 1965. Umlcand cirkev a pdapezskd diplomacia 1945 — 1965. Citta del
Vaticano: Libreria Editrice Vaticana (= Atti e Documenti, 44), 2018, s. 53
— 92 (v slovenskom preklade Sviti stolica a Ceskoslovensko 1945 — 1965
nas. 271 —308). ISBN 978-88-266-0140-3

Chiesa del silenzio e diplomazia pontificia: problemi e prospettive del-
la ricerca. In Emilia Hrabovec, Giuliano Brugnotto, Peter Jurcaga (ed.).

370



Vyznamné Zivotné jubileum prof. Dr. phil. Emilie Hrabovec

Chiesa del silenzio e diplomazia pontificia, 1945 — 1965. Umlcand cirkev a pd-
pezskd diplomacia 1945-1965. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vatica-
na (= Atti e Documenti, 44), 2018,s. 9 — 11 (v slovenskom preklade Uml-
¢and cirkev a pdpezska diplomacia: problémy a perspektivy vyskumu na s.
233 —235). ISBN 978-88-266-0140-3

Biskup Jan Vojtassdk a Svitd stolica. In Rébert Letz, Peter Jurcaga
(ed.). Jan Vojtassik. Biskup v dejindch 20. storocia. Bratislava 2018, s. 211 —
291.ISBN 978-80-89567-86-7

L Ostpolitik di Giovanni Paolo II e la Slovacchia (1978 — 1989). In
Incorrupta monumenta ecclesiam defendunt. Studi offerti a mons. Sergio Pa-
gano, prefetto dell’ Archivio Segreto Vaticano. Vol. Ill. Inquisizione romana,
Indice, Diplomazia pontificia. Ed. Andreas Gottsmann, Pierantonio Piatti,
Andreas E. Rehberg. Citta del Vaticano: Archivio Segreto Vaticano (Col-
lectanea Archivi Vaticani 108), 2018, s. 267 — 290. ISBN 978-88-98638-
10-9

Pavol M. Hnilica, Andrej Gregor Grutka, Dominik Hrusovsky. In Du-
chovny pastier. Revue pre teologiu a duchovny Zivot, 100 (2019),2 - 5,s. 149
—165.ISSN 0139-861X

La Chiesa cattolica in Slovacchia (1939-1945) fra la fedelta allo Sta-
to nazionale e la resistenza contro gli influssi ideologici del Terzo Reich. In
Jan Mikrut (ED.). La Chiesa cattolica in Europa centro-orientale di fronte al
Nazionalsocialismo 1933 — 1945. San Pietro in Cariano: Gabrielli editori,
2019,s. 823 — 842. ISBN 978-88-6099-386-1

L'Ostpolitik vaticana. In: Lessico di storia della Chiesa. Ed. Bernard Ar-
dura, in collaborazione di Emmanuel Tawil e Pierantonio Piatti, Citta del
Vaticano: Lateran University Press, 2020, s. 440 — 444. ISBN 978-88-465-
1262-8

Emilia Hrabovec, Baldzs Csiky, Rupert Klieber: Johann Csernoch
[Cernoch]. In Die Bischife der Donaumonarchie 1804 bis 1918. Ein amts-
biographisches Lexikon. Band I: Die rom.-kath. Kirchenprovinzen Gran, Ka-
locsa, Erlau im Konigreich Ungarn. Ed. Rupert Klieber. Berlin: Duncker
& Humblot, 2020, s. 53 — 60. ISBN 978-3-428-15648-1

La Santa Sede e la nuova Cecoslovacchia: problemi e sfide nel contesto
internazionale. In Santa Sede e cattolici nel mondo postbellico (1918 — 1922).
Raccolta di Studi nel centenario della conclusione della Prima Guerra
Mondiale. Ed. Marc Agostino, Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vati-
cana (= Atti e Documenti 55),2020,s.49 — 76. ISBN 978-88-266-0466-4.

Bischof Pavol Hnilica und der Heilige Stuhl (1951 — 1990). In Slovak

371



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

Studies. Rivista dell’Istituto Storico Slovacco di Roma, 5 (2019) 1 —2,5.36 —
78.1SSN 2421-6240

'The Slovak Exile and the Way to the Independence of Slovakia. In Szu-
dia Carpathico-Adriatica. Vol. 1. The Slovaks and the Croats on their Way to
Independence: History and Perspectives. Ed. Martin Homza, Zeljko Holje-
vac. Bratislava: The Slovak-Croatian Commission of Humanities at the
Ministry of Education, Science, Research and Sports of the Slovak Repub-
lic and the Ministry of Science and Education of the Republic of Croatia,
2020, s.28 — 58.ISBN 978-80-89728-23-7

Pio XI e la crisi di Monaco. In Archivum Historiae Pontificae, 53 (2019),
s.151 —180.ISSN 0066-6785. DOI: 10.32060/AHP.53.2019.151-180

Pius XI. und der slowakische Episkopat. In Romische Historische Mit-
teilungen, vol. 62 (2020), s. 79 — 111. ISSN 0080-3790. DOI: 10.1553/
rhm62s79

Pius XII and the Idea of European Unity. In Polonia Sacra, 24 (2020), 4
(62),s.121 — 136. ISSN 1428-5673, e-ISSN 2391-6575. DOLI: http://dx.
doi.org/10.15633/ps.3787

The Popes and the Idea of European Unity (1958-2013). In Polonia
Sacra, 25 (2021), 1, s. 119 — 135. ISSN 1428-5673, e-ISSN 2391-6575.
DOI: http://dx.doi.org/10.15633/ps.3911

Pavol Hnilica S.J., 'Europa orientale e la Russia nel contesto dell’
Ostpolitik vaticana. In L'Ostpolitik vaticana, I’Unione Sovietica e la Chiesa
Ortodossa Russa (1958 — 1978). Ed. Johan Ickx. Citta del Vaticano: Libre-
ria Editrice Vaticana (Atti e Documenti 58), 2021, s. 177 — 208. ISBN
978-88-266-0623-1

Politické aktivity Matasa Cernédka v exile v kontexte medzinirodného
vyvoja (1948 — 1955). In Slovensky casopis historicky, 1 (2021) 1,s. 95 — 150.
ISSN 2729-9139

'The Holy See and Czechoslovakia 1945 — 1948 in the Context of the
Nascent Cold War. In Iszoriya, 12 (2021) 8 (106). ISSN 2079-8784. DOI:
10.18254/5207987840016710-0

Jan Vojtassik — The most persecuted Catholic Bishop in Czechoslova-
kia. In The Trial of Cardinal Jozsef Mindszenty from the Perspective of Seven-
ty Years. The Fate of Church Leaders in Central and Eastern Europe. Ed. Andras
Fejérdy, Bernadett Wirthné Diera. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Va-
ticana (Atti e Documenti, 59),2021,s.309 — 334.ISBN 978-88-266-0610-1

Vyslo aj v madarskom preklade: Emilia Hrabovec: Jan Vojtassik,
Csehszlovidkia legtobbet szenvedett katolikus piispoke. In Andrds Fejér-

372



Vyznamné zivotné jubileum prof. Dr. phil. Emilie Hrabovec

dy, Bernadett Wirthné Diera (ed.). Célkeresztben. Mindszenty Jozsef pere és
a szovjet blokk fépdsztorainak meghurcoldsa. Budapest: NEB, ELKH, 2022,
s.361 —394. ISBN 978-963-416-316-9

Emilia Hrabovec — Viliam Judak: Eduard Nécsey — nezndmy konci-
lovy otec spoza Zeleznej opony. In Historia Ecclesiastica, ro¢. X11 (2021) 1,
s.183 —200. ISSN 1338-4341

,Boj o Slovensko neprebieha medzi Prahou a Bratislavou, ale medzi
Prahou a Rimom.“ Slovenskd otdzka vo vztahoch medzi Svitou stolicou
a ,,Judovodemokratickym® Ceskoslovenskom 1945 — 1948.In Slovensky ca-
sopis historicky, 2 (2022) 1,s. 48 — 107. ISSN 2729-9139

DieIII. Papstliche Mission fiir die Fliichtlinge und die Slowaken (1945 —
—1951). In Slovak Studies. Rivista dell’Istituto Storico Slovacco di Roma, VII
(2021),1-2,s.7—79.1SSN 2421-6240

Andrej Zarnov v exile. In Slovensky casopis historicky, 2 (2022), ¢. 2,
s.204 —232.1ISSN 2729-9139

Sfide e dilemmi della diplomazia pontificia di fronte al regime comu-
nista in Cecoslovacchia (1948 — 1949). In Pierantonio Piatti (ed.): Libellus
quasi speculum. Studi offerti a Bernard Ardura. Citta del Vaticano: Libreria
Editrice Vaticana, 2022, s. 1319 — 1356. ISBN 978-88-266-0782-5

'The Benes Government-in-Exile and the Holy See in the Context of
the Sovietisation of Eastern Europe. In Nuova storia contemporanea. Qu-
adrimestrale di studi storici e politici sull eta contemporanea, 2 serie (2022), 2,
s.85—109.1ISSN 1126-098X

Biskup Pavol Hnilica a Svitd stolica. In Pavol Benedict Liptik
(ed.). S odvahou a pokorou. Osobnost a dielo biskupa Pavia M. Hnilicu S]
(1921 —2006). Bratislava: Post Scriptum 2022,s. 55 — 108. ISBN 978-80-
8218-028-5

Johannes Paul II. und der slowakische Katholizismus auf dem Weg zur
politischen Wende 1989. In Revue d’histoire ecclésiastique, 117 (2022) 3 — 4,
s. 735 -774.DOI: 10.1484/].RHE.5.132873. ISSN 0035-2381

Die III. Pipstliche Mission in Deutschland (1945 — 1950). In Romische
Quartalschrift, 118 (2023) 1 - 2,s. 87 — 128. ISSN 0035-7812

»2Boh nidm ho poslal v tejto pre nds takej najhorsej chvili!“ ITI. Pépezska
misia v Nemecku a Rakisku a slovensky exil 1945 — 1950. In S/ovensky ca-
sopis historicky, 3 (2023),2,s.113 —179.ISSN 2729-9139

Stratégie Sviitej stolice v konfrontécii s komunistickym rezimom v Ces-
koslovensku v kontexte studenej vojny (1948 — 1950). In Historia Ecclesias-
tica, XIV (2023),2,s. 166 — 191. ISSN 1338-4341

373



Slovensky ¢asopis historicky, 4, 1, 2024

Udalosti roku 1948 v Ceskoslovensku a Vatikin. In OnprEj PoboLEC
a kol. Nastolenie komunistického rezimu v Ceskoslovensku vo februdri 1948
a jeho dosledky pre spolocnost. 1. zvizok. Bratislava: UPN, 2023, s. 90 — 117.
ISBN 978-80-8257-011-6

Die Slowakei und der Heilige Stuhl 1918 — 1989. In Handbuch der Re-
ligions- und Kirchengeschichte der Slowakei im 20. Jahrhundert. Ed. Martin
Schulze Wessel, Martin Zuckert. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht
(Veroffentlichungen des Collegium Carolinum 148), 2024, s. 679 — 710.
ISSN 0530-9794. ISBN 978-3-525-30248-4

Die Ausbildung des katholischen Priesternachwuchses in der Slowakei
im 20. Jh. In Handbuch der Religions- und Kirchengeschichte der Slowakei im
20. Jahrhundert. Ed. Martin Schulze Wessel, Martin Ziickert. Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht (Veroffentlichungen des Collegium Carolinum
148),2024,s. 647 — 661. ISSN 0530-9794. ISBN 978-3-525-30248-4

374



Za profesorom Milanom Stanislavom Duricom

ZA PROFESOROM
MILANOM STANISLAVOM DURICOM

Vo stvrtok 25. janudra 2024 odisiel vo veku 98 rokov do ve¢nosti slo-
vensky historik a kiiaz Milan Stanislav Durica. Rodék z Krivian nedaleko
Sabinova je privom povazovany za jedného z najvyznamnejsich sloven-
skych historikov 20. storocia. Slovenskému ndrodu bude svojim rozhla-
dom a neoblomnostou pri hl'adani a presadzovani pravdy o slovenskych
dejindch s urcitostou chybat. Zanechal po sebe rozsiahle dielo, ktorym zo-
stane navzdy sucastou slovenskej historiografie. Délezitost jeho skuto¢ne
monumentélnej tvorby pre interpreticiu nasej ndrodnej histérie vsak nie je
len v jej rozsahu. Pomdhal nou odkryvat mnohé v dovtedy vlddnucej mar-
xistickej historiografii zauzivané stereotypy primdrne, no nielen o obdobi
nasich najnovsich dejin, ktoré aj napriek nepochopeniu a ostrakizécii pre-
sadzoval v duchu prefi charakteristického hesla. Prave ono pre Duricovu
spisbu priznacné ,priblizit sa k pravde® sa stalo nielen ndzvom jednej z jeho
publikacii, reagujicej na diskredita¢ni kamparni po vyjdeni Dejin Slovenska
a Slovdkov, ale skuto¢ne vystihovalo celt jeho tvorbu, ktorou hladal cesty
k zobjektivizovaniu pohladu na slovenskd histériu.

Tvorba Milana Duricu, ako ju poznime dnes, by s urcitostou nebola
mozni bez zdkladov ziskanych uz v detstve v tradi¢ne katolickom prostre-
di vychodoslovenskej dediny. Prave kontakt s dedi¢stvom otcov v stlade so
staroiami budovanou religiozitou v mladom Milanovi formoval budtice-
ho vedca a knaza, ktory cely svoj Zivot zasvitil Bohu a snahe o odkryva-
nie bielych miest na mape ndrodnych dejin. Narodil sa 13. augusta 1925
v sari$skej obci Krivany. Tu, v rodine Alojza a Cecilie Duricovcov, ziskaval
prvé kontakty z réznych oblasti duchovného, spolocenského a vedeckého
zZivota. Slovami jeho brata Jana, uz ,,v itlom veku sa prejavil jeho nevidany
zdujem o ziskavanie poznatkov z réznych oblasti duchovného, spolocen-
ského a vedeckého Zivota“. Tie rozvijal najskor v rodnej obci a neskor od
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Prof. Milan S. Durica vo svojej pracovni, Bratislava

roku 1937 v nedalekom Presove na Ceskoslovenskom $titnom reilnom
gymniziu. Ako v nekrolégu pre Ustav dejin krestanstva napisal kratko po
smrti Milana Duricu jeho priatel, zndmy slovensky historik Ivan Mrva,
po dvoch rokoch stravenych v metropole Sarisa mal pokracovat v §tadiich
na Piaristickom gymnaziu v Krakove, kde plinoval nastipit 3. septembra
1939. Dva dni predtym vsak zacala druha svetové vojna, ktord zhatila pla-
ny mladého vzdelania chtivého chlapca na $tddium vo vojnou zmietanom
Pol'sku. Navyse, kedZe mal v imysle $tudovat v zahrani¢i, nebol v¢as zapi-
sany do tretej triedy gymndzia v Presove, kde ho preto v novom $kolskom
roku nemohli prijat. Aj v tomto pripade sa viak ukazuje, Ze Bozia prozre-
telnost s nim mala svoje pldny a z naoko bezniadejnej situdcie sa stal zd-
klad dalsieho Zivota budiceho historika, ktory do zna¢nej miery ovplyvnil
jeho neskorsie smerovanie. Zhodou okolnosti sa tak dostal do podnetné-
ho salezidnskeho prostredia a zacal sa zoznamovat nielen so salezidnskou
zboznostou, ale aj zmyslom pre sebazdokonalovanie a dékladné plnenie
povinnosti.

Samozrejme, dostat sa narychlo na §tddid nie je jednoduché, aj tu
vsak zasiahla do Duricovho Zivota fastna nahoda. Brat jeho starého otca,
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v Madarsku posobiaci salezidn Jozef Durica, sa v tomto Case obritil na slo-
venského salezidnskeho inSpektora Jozefa Bokora, ktory mladého Milana
s radostou prijal do salezidnskeho gymnézia v Sastine. To sa ukézalo ako
zlomovy moment v jeho Zivote, ktory ho predur¢il nielen na vedeckd, ale aj
kiiazska drahu. Milan Durica sa v prostredi salezidnskeho gymnézia pre-
ukizal ako vyborny $tudent a ucitelia ho Coskoro zacali zapdjat do via-
cerych mimogkolskych aktivit. Ako osemndstro¢ny sa, vidiac priklad star-
sich salezidnskych knazov, rozhodol poziadat o prijatie do Salezidnske;j
spolo¢nosti. V auguste 1943 tak nastapil do jej novicidtu v Hronskom Svi-
tom Benadiku a o rok neskér tam zlozil prvé reholné sluby. V nasleduja-
com skolskom roku, v predvecer konca druhej svetovej vojny, uz pokracoval
v gymnazidlnych stididch v Trnave, ktoré dokon¢il na jar 1947 uspesnou
maturitou na tamoj$om $titnom gymnaziu. Jeho talent pre videnie pravdy
v Casto tazkych a zlozitych situdciich a snaha o jej nasledovanie aj za cenu
mozného odsudzovania ho v8ak uz v tomto obdobi predurcovali nielen na
knazsku, ale aj na akademickua drihu. K tej mu vo velkej miere dopomohlo
prave stidium v trnavskom salezidnskom ustave, kde si predstaveni v§im-
li jeho nadanie a na zdklade vynikajicich $tudijnych vysledkov mu v roku
1947 po dspe$nom zmaturovani umoznili stidium v Taliansku na Pipez-
skej salezidnskej univerzite v Turine. U salezidnov bolo totiz zvykom, Ze
po maturite vybrali jedného alebo dvoch nadanych $tudentov a nddejnych
kiazov, ktorych vysielali na univerzitné §tadid do Talianska, vicsinou do
Turina, materského mesta Salezidnskej spolo¢nosti. Volba padla na matu-
ranta Milana Duricu.

Aj tu, v dalekom Taliansku, pokracovala tizba neskorsieho profeso-
ra po dalSom vzdelavani. Po kritkom pobyte v Ziirichu sa ocitol v Turine,
kde sa venoval §tadiu filozofie a teoldgie. Azda najvernejsi znalec jeho 7i-
vota a dlhoro¢ny priatel este z exilovych ¢ias Jozet M. Rydlo vo svojej roz-
siahlej praci — Gvode k prvému stibornému vydaniu jeho diela Scripsi vobis
— uvddza, ze popri studiu filozofie, ktoré zavr$il prvym doktoritom v roku
1951, sa venoval aj psycholdgii a teolégii, ktord ukoncil druhym doktora-
tom v roku 1956. Prave po absolvovani teologickych $tadii ho 1. jala 1956
turinsky arcibiskup kardindl Maurilio Fossati vysvitil za knaza. Prvi svi-
td omsu slavil v Bazilike Panny Maérie Pomocnice krestanov, ktora po-
stavil don Bosco. Bohuzial, nemohli sa jej zacastnit jeho najblizsi, ktori
spoza zeleznej opony sledovali jeho dspechy bez moznosti osobného stret-
nutia. Rodinu a salezidnsku spolo¢nost tak na vysviacke zastupoval iba

Selpicky rodak, spolubrat a priatel Jozet Heriban. Na rozdiel od ostatnych
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novokiiazov ho vsak ,neposlali do pastoricie, ale v roku 1956 ho vyme-
novali za profesora morélnej teolégie v Monteortone (Abano Terme) ne-
daleko Padovy, kde sidlilo Studio Teologico, Vysoka skola bohosloveckd,
vysunuta filidlka Papezského salezidnskeho atenea®. V tomto ¢ase uz mal
skdsenosti s pedagogickou pricou, nakolko ako docent filozofie pdsobil
v belgickom Grand-Halleux uz zac¢iatkom 50. rokov. Jeho tizba po vedo-
mostiach vSak bola napriek profesorskému pdsobeniu obdivuhodnd a na-
dalej sa vzdeldval v dalsich oblastiach. V roku 1961 ziskal treti doktorit
z politickych vied na Statnej univerzite v Padove. Stal sa z neho, bez zveli-
Covania, uéenec svetového formatu. Prechodne totiz §tudoval nielen v Ta-
liansku, ale aj v Zeneve, Louvaine, v Rime, vo Viedni, v Mnichove, Bonne
a Koline nad Rynom, ¢im si nielen rozsiroval svoj intelektudlny horizont,
ale okrem dokonalej znalosti talianéiny si dokdzal osvojit nemcinu, fran-
cuzstinu a neskér aj anglictinu.

Najvicsia ¢ast jeho profesijného Zivota sa vSak spdja s miestom riadne-
ho profesora politickych a ustavnych dejin vychodnej Eurépy na Fakulte
politickych vied Stétnej univerzity v Padove. Slovami Jozefa Rydla, ,pre-
sadit sa Slovikovi v talianskom univerzitnom prostredi nie je jednodu-
ché ani ¢asté. A len mdlokomu z nasich roddkov sa podari zotrvat na tom-
to pomyselnom akademickom vrchole po cely svoj produktivny Zivot. Nie
vzdy na to stadi iba vedeckd odbornost, neraz k tymto zakladnym predpo-
kladom treba navyse niec¢o dodat, vydat zo seba, poniknut & predostriet
akusi pridand hodnotu®. Touto hodnotou mal byt prave jeho charakter
a cenné vlastnosti ako pracovitost, poctivost, viitorné bohatstvo a abso-
latna vernost krestanskym hodnotim a tradicidm ako zdkladnym moral-
nym pilierom, na ktorych odjakziva stila krestanskd Eurépa. Ndm, ktori
sme ho poznali, pride na um v neposlednom rade aj jeho srde¢nost a otvo-
renost, ktorou nevihal bez mentorovania pdsobit na mladsich kolegov
a $tudentov. Skutocne, aj tu, v dalekej Padove, ovplyvnil stovky az tisice
Studentov, ktori dodnes radi spominaji na jeho osobnost, midrost a roz-
prejavila aj v tom, Ze popri pedagogickom pésobeni a akademickej praci sa
aktivizoval vo viacerych oblastiach slovenského spolocenského a kultirne-
ho Zivota v exile.

Zadiatkom 50. rokov bol aktivny v Ustredi slovenského katolickeho
Studentstva v zahranici, usiloval sa o vytvorenie slovenského kultirneho
centra v Mnichove, po¢as Druhého vatikdnskeho koncilu posobil aj ako
odborny poradca papezskej komisie pre disciplinu kléru a laikov, zaciatkom
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60. rokov patril k spoluzakladatelom a neskor aj predsedom Slovenské-
ho tstavu v Rime a pri¢inil sa aj o zalozenie Ustredia slovenskych katolic-
kych intelektudlov. Medzi jeho vyznamné pociny patri aj zalozenie Centra
vychodoeurépskych stadii a dalsie nemenej vyznamné aktivity, ktoré
prispeli k tomu, aby slovenska kultdra a v neposlednom rade vedecka spisba
v zahrani¢i ziskali pevné miesto a stali sa zdkladom slovenského exilového
zivota. Nielen za tito svoju ¢innost pocas svojho Zivota ziskal mnoZstvo
oceneni, bohuzial, v ¢ase pred rokom 1989 vyhradne v zahranici, kde po-
chopili jeho vyznam pri interpreticii a odkryvani bielych miest v rimci
dejin strednej Eurépy. Dostalo sa mu tiez vyznamného ocenenia — 2. ok-
tébra 1995 mu taliansky prezident Oscar Luigi Scalfaro udelil velkodéstoj-
nicku hodnost Radu za zisluhy o Taliansku republiku. Bol tiez ¢lenom via-
cerych medzindrodnych vedeckych asocidcii a titulom Cestného akademika
ho poctila rimska Accademia Teatina per le Scienze. Po pade socializmu
jeho osobnost ocenili aj na domdcej pode. V roku 1990 bol Predsednic-
tvom Slovenskej narodnej rady vymenovany za zahrani¢ného experta Ko-
misie historikov na vypracovanie odbornych stadii k dejinim Slovenska
20. storocia. O rok neskor ho minister kultiry vymenoval za prvého riadi-
tela Slovenského historického dstavu v Rime, dostal tiez Stitnu cenu mi-
nistra kultiry Slovenskej republiky, stal sa ¢lenom Akademického senitu
Rimskokatolickej bohosloveckej fakulty Univerzity Komenského i ¢lenom
Vedeckého kolégia Historického ustavu Katolickej univerzity v Ruzom-
berku. Vyznamnym spésobom prispel k vybudovaniu Univerzitnej knizni-
ce Katolickej univerzity v Ruzomberku, ktord ma vo svojich fondoch prak-
ticky celd jeho osobnu kniznicu, poéitajicu vyse 30 000 knih.

Predsa len, azda najvicsie vyznamenanie pre historika je primarne to,
ze jeho knihy dodnes patria k tomu najlepsiemu, ¢o dokazala slovenska
historiografia vyprodukovat. Nie ocenenia rozli¢nych spolkov, osobnosti ¢i
organizicii, ale priave ocenenie jeho diela v kontexte jeho prinosu k in-
terpretécii slovenskych ndrodnych dejin st azda najdélezitejsim odkazom,
ktory ndm zanechal. Vdacit za to, samozrejme, mézZe nielen nespornému
talentu, nevsednej jazykovej vybave, pracovitosti, cielavedomosti ¢i vedec-
kej erudicii, no paradoxne aj tomu, Ze takmer cely plodny Zivot prezil v exile.
Tu nemusel byt existen¢ne ani ideologicky zavisly na postuldtoch marxis-
tickej historiografie a mohol rozvindt naplno na zdklade dékladného $ta-
dia v nasim historikom zvicsa nepristupnych zahrani¢nych archivoch sna-
hu o népravu krivd, ktoré dnes uz i jeho pri¢inenim azda prekonany pohlad
na nasu histériu spdsobil. Prave z dévodu nezatazenosti vtedajsou mocou
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a flou naoktrojovanymi nazeraniami na nase dejiny sa na ne mohol po-
zriet triezvej$im okom. V snahe o priblizenie sa k pravde si profesor Duri-
ca na rozdiel od domicich vedcov mohol dovolit to, na ¢o sa mnohi na Slo-
vensku neodvazili ani pomysliet, mohol otvorit témy, ktoré u nas nemohli
byt reflektované a ak aj, tak len z pozicie namierenej proti slovenskej stat-
nosti a samostatnosti Slovenska. V tom tkvie jeden z najvacsich prinosov
jeho diela, ktoré — oslobodené od vo vtedajsom Ceskoslovensku panuji-
cej marxistickej zviazanosti — vyznamne odlisnym pristupom k slovenskym
nirodnym dejindm mapuje $iroké obdobie histérie mnozstvom mozno
malého, no ¢o do velkosti dejin vyznamného nédroda.

Jeho dielo je cenné aj z toho d6vodu, Ze nim slovenské dejiny zasadil
do kontextu dejin strednej Eurépy a argumentacne vyvazene reagoval na
snahy poukdzat na nehistorickost slovenského naroda. Dokézal pri tom, ze
slovensky ndrod patri k najstar$im narodom Eurépy, ¢im v mnohych, ktori
sa s jeho dielom mali t Cest stretnit este pred rokom 1989, utuzoval né-
rodné povedomie a pocit vlastenectva. Predsa len, azda najvicsi doraz kla-
dol na obdobie 1. Slovenskej republiky, ktoré bolo v ¢ase, v ktorom vedecky
posobil, azda najtendencnejsie interpretované. Neznizil sa pritom k nekri-
tickému glorifikovaniu vietkého, ¢o s nim suviselo. Prave naopak. Pri svo-
jom hodnoteni sa nevyhol ani viac ¢i menej tragickym momentom, kto-
ré sa spdjaju s jej existenciou. Dokonca ani vo svojom najznimejsom diele
Jozef Tiso 1887 — 1947. Ziwz‘opimj profil sa nesnazil o nekritické nazeranie
na osobu prvého slovenského prezidenta. Prave naopak. Ako sim skonsta-
toval, snazi sa v lom poukazat na pravdivy obraz katolickeho knaza a ro-
duverného Slovika, pricom podotkol, Ze ziadnym sposobom sa nesnazil
vytvorit oslavné dielo. Napriek tomu sa Cast slovenskej historickej obce,
najmi po vydani druhého dielu jeho Dejin Slovenska a Slovakov, nedoké-
zala s jeho vykladom stotoznit. Tato pldnovand ucebnica, ktorej zavedenie
do siete slovenskych strednych $kol prekazila az negativna kampaii zo stra-
ny jeho ideologickych neprajnikov, je pritom vynimocnym pocinom. Dnes
sa te$i uz Siestemu vydaniu a jej popularita v radoch zdujemcov o slovenské
dejiny je skutoéne nebyvala. Profesor Durica zo za&iatku na cieleni kritiku
nereagoval, ked vSak nabrala rozmery, ktoré presahovali hranice historicke;j
vedy, rozhodol sa branit spdsobom sebe vlastnym. Na obranu diela i svojej
koncepcie vykladu dejin vydal publikiciu s priznaénym nazvom Priblizit sa
k pravde, ktord je jednou z najfundovanejsich reakcii na kritiku v dejindch
nielen slovenskej historiografie.
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K vicsej Casti slovenskej spolo¢nosti sa vysledky jeho dlhoro¢nej ¢in-
nosti dostali aZ po pdde socializmu, kedy sa — spolu s ich autorom — mohli
vratit domov. Dovtedy boli jeho préce, burajice marxistické myty (nielen)
o Slovenskej republike a jej predstaviteloch, o jej medzindrodnopravnom
etablovani a jestvovani, ako aj celkovo charaktere slovenskych dejin znime
povicsine len povolanym. Vsetko sa zmenilo po pdde socializmu, kedy sa
s jeho interpreticiou ndrodnej histérie mohli stretnit aj Citatelia na Slo-
vensku. Jeho préce sa tak kone¢ne dostali domov a nastavili zrkadlo ,jedi-
nému spravnemu vykladu dejin. Za to mu patri uznanie nielen sic¢asnikov,
ale aj nasledujucich genericii, ktoré s istotou budd ¢erpat z jeho monu-
mentilneho diela. Diela, s ktorym iste viaceri nemusia do detailov sahlasit,
nemoézu si ho v8ak dovolit ignorovat. V slovenskej historiografii nim totiz
vyryl skutoéne hlboku brizdu, ktord nemdze obist nik, kto sa bude snazit

o seriézny vyklad slovenskych dejin...

Peter Sokolovié
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